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Predgovor 
Potpisanom, kao uredniku izdanja, povereno је od Pripremnog odbora da 

sredi i materijal za "Zbornik radova 111 Kongresa slovenskih geografa i etnografa". 
Na ovom mestu ти је glavna namera da objasni i opravda zasto Zbornik izlazi 
tek dve i ро godiпe posle kongresa. 

1 potpisani је, pri izdavaпju ovog rada, пailazio па iste teskoce kao i go
spoda kolege pri izdavanju Zborпika radova па 1 Koпgresu, и Pragu. 1 ја sam, bez 
ikakve druge pomoci, а pored ostalih sluzbenih duzпosti, vrsio celu korespondeпciju 
i sve ostale poslove koji su и vezi sa stampaпjem ove kпjige. 

Prvi cirk111ar upucen је referentima па koпgresu, koji svoje rukopise пisu 
predali sekretarima sekcija, krajem oktobra 1930. Posto se molbl potpisaпog, da 
svoje rukopise posaJju do kraja пovembra 1930, odazvao dosta шali broj osoba, 
ostali su kraj em februara 1931 ponova zamoljeп i da to ucine do polovine marta 
1931, ра је i па to primljen mali broj odgovora. Tako је vreme proJazilo i Ыizio 
se kraj skolske godine. Posto, о uпiverzitetskim i gimпaziskim ferijama, mnogi od 
profesora provode vreme па odmoru ili na пaucпim ekskurzijama, potpisani se 
cirkularom od 31 maja 1931 i ро treci put obratio molbom da autori posalju svoje 
referate najdalje do kraja novembra 1931, jer se sa stampanjem moralo nemiпovпo 
poceti pocetkom decem bra te godiпe. 

То је zaista uсiпјепо, ali је stampaпje odugovlaceпo dugim cekaпjem па ko
rekture od autora. Normalan rad је dosta sprecavalo i to sto пisu Ьile pozпate adrese 
nekih autora, te su пjihove korekture siljaпe preko Geografskog zavoda Univerziteta 
и razпim mestima. Sigurпo su пeki od пjih, и meduvremeпu od kongresa do pos
Jedпjeg cirkulara, doblli пastavпicka mesta u razпim sredпjim skolama, ра mozda 
пi Uпiverzitetski geografski zavovi пisu znali kuda Ьi, пekim autor ima, trebalo 
poslati korekturu. Time Ьi se, verovatno, mogJo objasniti zasto su od пekih refe
reпata primljeпe korekture tek posle dva, tri, ра i mnogo vise meseca. Naravпo, 
stamparija пiје mogla cekati da slog toliko stoji пeotstampan, te је potpisaпi Ьiо 
primoran da пajvise posJe mesec dana пeprimJjenih korektura odobri stampa11je sa 
oпoliko ispravaka u tekstu koliko se moglo uciпiti. То је uzrok sto је u пekim 
referatima ostalo mnogo pogresaka. Krupпije od пjih, ako nije Ьiо ispravljeп сео 
tekst, izпesene su pri ,kraju Zborпika, и ispravkama. 

Potpisaпi se паdа da се cJaпovi koпgresa Ьiti ljubazпi i primiti sa priznaпjem 
ovo objasnjeпje, kako krivica za ovoliko zаdоспјепје puЬ!ikacije о radu Ш Koпgresa 
па Ьi pala па Pripremпi odbor. 

Sto se tice rasporeda grade и Zborпiku radova, оп је prilagodeп puЫi
kacijama koпgresa и Pragu i PoJjskoj, а isto је uсiпјепо i kod tehпicke straпe 
ovog izdanja. 

Pavle Vujevic 
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ОПШТА СЕДНИЦА SEANCE PLENIERE 

Dr. Vdcl. DEDINA, pro/. Karlovy univ., Pralm 

Zfizeni komise pro vybudovani slovanske vlastivedy. 

Vsichni slovansti narodove vytvofili si nebo tvofi Encyklopedii sve vlasti, 
nemame vsak jednotneho а vseoЬЭ.hleho obrazu vseho S\ovanstva, srovnavaciho 
obrazu, ktery Ьу Ьу\ zrcaqlem velkeho toho komplexu zeme а narodu, jenz saha 
od Triglavu - и паs od Sumavy - az ро Pacificky о сеап . Jest tfeba spracovati 
charakteristicke znaky tohoto velkeho prostfedi, na nemz sidli а sidlili Slovane, 
nutno podroblti rozboru vsechny stranky pfirodnich, hospodarskych pomeru, kultur
niho а regionalne odlisneho sverazu. 

Pfedmetem naseho sebepoznani а vzajemneho poznani Slova nu budt ez pfi
ro d пi pomery nasich vlasti, паs slovansky clovek i mensшy jinonarodni, nase fec, 
паsе dejiny, statotvorпost slovaпskych narodl1, hospodarske pomery cele te velke 
oЬJasti, pisemnictvi а vytvarne umeni, techшka - jak se и Slovanu uplatnuje, osveta , 
znaky slovansкe duse а filozofie. - Jako stavitele teto budovy slovanskeho sebe
poznani budou povolani odborпici па poli pfislusnych ved pfirodnich а duchovych , 
pi'edstavitele vedy uzite, vyпikajici politikove, znalci pisemnistvi а umeni. 

Postupovati dluzno ve vsech oborech s heslem spoluprace а podati rozbor 
fakt а jevu od oЫasti k oЫasti, od naroda k narodu; potom koncentracne zobra
ziti celou oЫast Slovanstva, zemi а lid, jak to cinil Jovan Cvijic ve svem zivotnem 
dile. Tedy nejdfive analyticky а pak syntheticky. Regiona lni di fe renciace chce zivit i 
vyvoj demokracie, nova koncentrace povede pak k vytvofeni vyssiho celku, ke kul
turnimu а nakonec i k politickemu sjednoceni Slovanu. Ovsem bude to jednotka 
v mnohotvarnosti, dynamicky vzato: jednotny program svetoveho - ас miroveh6 ! 
- sebeuplatneni Slovanstva pfi plne svobode jeho me nsich jednotek. 

Pi'es ruzne dnesni - hospodarske, ku\turni а social ni pomery uvnitf Slovan
stva, jimiz se па tomto miste nelze zabyvati, је prace toho druhu а obsahu sou
beznou s politickym vyvojem od nel10z nutno kulturni so ucinбst Jisiti . Slovanska 
vlastivecta bude jeji etapou, а sama bude tlkolem celych generaci. Inteligence na
rodu је si vedoma, ze narodove nejsou jen souborem lidi souca ne zijicich. Narod 
је souborem minulych i pfistich generaci, ktere poji tradice а tuto tradici ovsem 
musi i soucasna generace spolutvofiti, аЬу vyvoj nebyl ponechan nahode. Prace 
паsе пebude pak marпa, i kdyz se snad pfezene pfes Ev ropu jeste zivel na vichfice 
hпevu, protoze narodove f ysisky а duchovпe zdravi jsou nepfemozite\ni. Nebojme 
se oblizi, s nimiz se snad na po\i slovanske vlastivedy setkame. Му polozime jen 
zaklady а snad prvni patro, а pfisti geпerace dostavi to ve\ke di lo s konecnym 
cilem, jimz је intelektualni а lidska sЬJizeni S\ovaпstva. 

Ро referate prof. V. Dediпy navrzena resolu се: 

Ш konges slovanskych geografu а etnografu se usnasi, аЬу Ьу\у pod
niknuty kroky k vybudovani slovaпske vlastivedy. V ohledu fo rmalnim budiz 
zvolen pfipravny komitet s pravem kooptace. 
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RJsume 

EtaЬ!issement d'un Comite SJave pour J'avancement 
de Ја geographie regionaJe sJave. 

Tou~es Jes nations sJaves ont puЫie ou puЬ!ient une encycJopedie de Jeur 
pays, ma1s il nous тanque encore une description uniforтe et comprehensive de 
Ја t.erre sJ~ve, description coтparative de tout се vaste еnsетЫе de pays et de 
пat1ons qш s'eteпd du TrigJav et de Ја Foret de la Boheme jusqu'au Pacifique. 
ЈЈ faut _etudier Jes traits .caracteristiques de се vaste miJieu hablte aujourd'hui et 
autrefo1s par Jes Slaves, 1Ј еп faut analyser tous les traits physiques, economiques 
et cultureJs et Jes differences regionales. · 

Pour тieux connaitre nous-тeтe, pour nous mieux connaltre mutue!Jement 
110us v_ouJ?ns etudier Jes conditions natureJJes de nos pays, notre hoтme slave et 
nos тtnorites etrangeres, notre Ja11gue, notre histoire, Ја formation des etats des 
peuples slaves, Jes regions economiques de tout с е vaste territoire, !а litteratшe et 
l'art, Ја technique, l'ed~cation et les traits de Ј 'ате et de Ја philosophie slave. 
Се monuтent de _co11пa1ssance d'eux-n:ei;ie. des SJaves. doit etre I'oeuvre d'experts, 
de savants des sc1ences пatureJles et I1tteratres, des sc1eпces appliquees d'hoтmes 
poJitiques, d'ecrivains. ' 

Daпs tous Jes domaiпes пotre devise devra etre: analyse des faits et des 
pheп~тenes et ainsi il ~audra proceder de region а regioп, de паtiоп а паtiоп 
1usqu а. с~ que nous amvons а tout le territoire sJave, terre et peupJe. Dопс aпa
Iyse .sшv1e par syпthese. La differeпti~tion regionaJe favorise Је developpemeпt de 
!а democrat1e, Ј а пouveJJe concentratюп тепеrа а !а formatioп d'uп епsетЬ!е 
d'ordre superieur, а l'uпificatioп cultureJJe et puis aussi poJitique des SJaves. Вiеп 
eпteпdu, се sera uпе uпite daпs Ја variete, uп programтe uпiforтe des S!aves 
pour se faire vaJoir daпs Је monde avec liberte e11tiere des Jeurs unites pJus petites. 

Malgre les differeпces econoтiques, culturelles et sociales eпtre Jes Slaves 
~n t_el. !ravail correspoп? au d_eveJ_o~peтent poJitique duqueJ il faut distinguer 
1 act1v1te cultшe!Je. La geograph1e rеgюпаЈе sJave еп sera uп etape et eJle sera 
i:oeuvre de pJusieurs geпeratioпs. L'iпtelligeпce des peuples sait Ьiеп que Jes na
tюпs пе sont pas seuJeтent l'ensemЫe de geпs coпtemporaiпs. Une паtiоп c'est 
J'ensemЫe de toutes Jes generations, aussi de ceIJes du passe et de J'aveпir Jiees 
par Ј~ trad_itioп,, ~t Ја .geпer~tioп actu~lle doit co!Jaborer daпs cette traditioп pour 
еп deterт1ner Ј ev0Jut1on. Notre trava1J пе sera pas en vaiп тете si uпе пou
veIJe. te~p~te dev~ait frapper J'Europe, c~r .ctes nations saiпes de corps et d'esprit 
son t шvшс1Ыеs. N ауопs pas реш des d1ff1cu1tes que peut-etre пous а!Јопs reп
c.oпtrer daпs пotr~ travaiJ', _N?~s п'еп .P~sons que Ја premiere pierre, Jes geпera-
11011s futures termшeront 1 ed1f1ce et reaJ1sero11t пotre but: l'approcheтent iпteJlec
tueJJe et humaine des SJaves. 

Apres Је rapport de М. V. Dedina а ete proposee Ја resolutioп suivaпte : 
Le шс Coпgres des Oeographes et Ethпographes SJaves preпd Ја resoJutioп 

de preparer ипе etude systeтatique des pays et peupJes sJaves. Que soit etaЬ!i 
pour des raisoпs formeJles, uп coтite preparatoire avec Је droit de cooptatioп. ' 

Alexandre STEBOUTE, Beograd 

Sur 1' organisation d'une section agrogeographique. 

Parтi Jes occupatioпs si diverses, qu'exerce l'hoтme pour soutenir son exi
stance, l'agricuJture dотiпе Ја scene et occupe Је preтier rang, taпt par sоп iтpor
taпce que par Ја majorite pronoпcee du peupJe agricole. 

Серепdапt J'agriculture etait епсоrе depuis peu traite presque avec iпdiffereпce 

de Ја part d·es autorites intellectueJles, vot.iees au p:ogres social. Оп P?urrait tou
jours admettre que les cultivateurs ct.e Ј.а terre, cons1deraпt .J eur occup1t1~r: comm.e 
eJement iпseparaЫe de Jeur vie ordшa1re, пе peuveпt en1J1sager leur тet1er 11ab1-
tueJ d'autre fа<;оп qu'une ch:Jse trop сотmuпе pour etre J'objet d'iпvestigations 
scieпtifiques. Mais voila un fait surpreпaпt, c'est que Ја scieпce, doпt Ја preoccu
patioп est а etabiir des пotions sur Jes pheпomeпes de preт i e.re !троrtапсе, п е 
voyait Joпgtemps dans l'agriculture d'autres chose' que des operatюпs тaпueJles 
d'artisaпs, que J'art тecanique herite par. tr~dit!o~ ou acquis p~r iпtuit.ioп. ме.ше 
daпs Jes pays Jes plus ava_пc~s dom1~a~t Ј ор1п1011, que parm1 !~s. sc1eп ces .ct1t~s 
appJiquees, J'agroпoтie se d1stшgue spec1aJeme r1t par Ј absence. ct. eJ~тents sc1eпt~
fiques, teJs que J'anaJyse, Ја critique, Ја syпthese" et que les d1sc1pJ1t1es agro1~om1 -
ques пе sont qu'uп епsеmЫе de regJeтents pratiques, un атаs coпfus de fa1ts et 
de descriptioпs sans Jieпs et sans systeme. . 

Des coпsequences graves, presque fataJes pour Је progres agricoJe resultaient 
de cette opinioп teJJement repandue autrefois partout, тете dans Jes pays de pJus 
haute cuJture. C'est а eJle qu'il faut imputer l'etat stationnaire de J'agriculture et par 
consequent Је пiveau bas des peuples agricoles. Nous, peupJes slaves, ressentons, 
excepte peut-etre Ја TchecosJovaquie, се fait triste et ne pouvons renoncer а l'ictee, · 
que c'est Ја !а cause restrictive de поt~е activi~e s~ientifique d~ns Ie. domaiпe Је 
pJus important pour пous, daпs Је doтa1ne de 1 agoculture. J\:'\ats та111tепапt que 
l'agriculture pratique et scientifique souleve dans chaque dота111е des sc1eпc.es пa
turelles et sociaJes des рrоЫетеs divers de graпde portee, que J'essor rap1de de 
l'ao-ricuJture dans tous Jes pays moпtre son deveJoppement en uп ensemЫe coor
do~ne de faits пouveaux, imprevus, aboпdaпts, d'idees fecondes, stimuJantes, pou 
vons nous hesiter devant un devoir qui repond а l'essentieJ de l'existence de tous 
Jes peupJes sJaves, devant Је devoir de cultiver поп seuJement J'art et le metier 
agricoJes тais aussi Ја scieпce agronoтique? 

Еп s'adressaпt а votre Jiaute reunioп, Messieurs, је vais essayer de vous pre
senter des preuves, que Ја science agronomique est en outre une scieпc~ geogr~
phique rattachee par ses principes et тetho1es au tronc commuп, Ја geograph1e 
generaJe. 

L'agriculture est sуnопуте de l'expJoitatioп de Ја surface terrestr~. NuJJe 
autre iпdustrie пе s'astreint а s'eteпdre et occuper Је pJus de surface poss1Ыe que 
J'agricuJture. C'est parce qu'elJe est une foпction de Ја superfi~ie, parce que_I~ terre 
est son Jaboratoire, son instruтent, sa шatiere brute. Еп agr1culture оп ut1J1se Jes 
trois ageпts de la пature: J'eпergie soJaire, Је soJ et Jes precipitations. Сотте 
tous Jes trois montreпt une graпde variation sur Ј а surface du gJobe, le mo1:ieпt 
geographique gagne uпе iпflueпce marquee dans J'agricuJture. Il regle Ја techmque 
agricole, iJ nous impose uпе adaptatioп severe au cliтat et au sol de tous nos pro
cedes, tels que choix des plaпtes cultivees, assolement, empJoi d'eпgrais, labourage 
etc. Daпs се seпs J'agricuJture est preciseтeпt zопа Ј е, regioпale, et, si on те passe 
Је тоt, territoriale, tandis que chaque autre iпdustrie est are5ioпale, exterritoriale. 
Une maпufactшe, par exemple, а partout, soit dans Ј'Јпdе ou an Aпgleterre'. Jes 
memes еЈетепts es~eпtieJs. Оп п'а pas besoiп de chaпger le type d'une fahпq ue 
seloп Је cJimat ou Ј е soJ. 

C'est ainsi que J'agricuJture, envisagent Ја repartitioп а Ја surface du gJobe 
des рhепотепеs physiques, Ьiologiques et humaiпs, degage les priпcipes propres 
de !а geoџaphie: Ј е priпcipe d'exteпsion et ceJui de !а regionalite. Le poiпt de vue 
de J'agriculture coпsideree comme geographie regioпaJ~ se fait jour chez pJ~s ~·un 
auteur. Nous alloпs voir peu de suite uп exemple шstructif de son appl1cat1on. 
Mais pour eviter une confusion des ictees iJ faut preciser се qu'on compreпd daпs 
J'agronoтie тоdеrпе sous principe regioпaJ. 

11 existait d'apres de М а r t о n пе une dШerence essentieJle entre Ја geographi e 
geпerale et regionaJe jusqu'a Humboldt et Ritter. L'une represente la tепdепсе 
descriptive, J'autre reg~r?e vers la terre coi:sideree d~пs. ~оп епsе!11Ые. L'.~ne 
est pJus humaiпe et poJ1t1que, J'autre plus · phys1que et sc1entif1que. Ma1s la bamere 
qui separait Jes deux braпches se renverse du још оЦ оп еп а etaЫi definitive-



ment un des plus graves principes de geographie, Је principe de causalite. "Des 
qu'il fut montre de fa<;on precise commeпt l'homme depeпd du soJ, du climat, de 
!а vegetatioп, commeпt Ја vegetatioп est foпctioп des pheпomenes physiques, com
meпt ceux-ci depeпdeпt eux-memes Jes uпs des autres, la geographie se reveJe 
comme uпе scieпce поп seuJemeпt descriptive mais aussi explicative d'uп iпteret 
scieпtifique et d'uпe importaпce pratique а Ја fois". L'econome qui cuJtive Ја terre 
doit etre eпvisage, Messieшs, comme membre d'uп ensemЫe tres compose, parti
cipaпt а uпе Ьiосоепоsе qui depeпd des momeпts physiques, du climat et du soJ 
autaпt que des momeпts humaiпs, poJitiques, sociaJ et economiques. L'agriculteur 
пе doit еп effet agir saпs avoir egard а toutes ces reJatioпs. La technique Ја pJus 
аvапсее, l'orgaпisation Ја pJus parfaite restent iпеШсасеs, si Је momeпt geogra
phique, regionaJ est пeglige. C'est poшquoi Је regionalisme devieпt de pJus еп pJus 
Ја devise directrice de J'agriculture moderne. 

Or, Је regionalisme dans l'agricultшe ne date pas d'hier. La gёographie agri
cole est пёе au ХЈХ siecJe еп Russie, qui а Ја premiere inaugurё cette пouveJJe 
braпche de geographie et qui prёside toujours епсоrе а son dёveJoppemeпt . C'est 
еп Russie que soпt foпdёes Jes mёthodes d'observatioпs des pheпomeпes agrogёo
graphiques avec uпе profoпdeш et largeш de vues qu'oп trouve raremeпt, c'est Ја 
que se soпt formёes les idёes directrices et c'est епfiп Ја епсоrе qu'on commeщa 
l'exёcutioп des cartes agrogeographiques, uпе oeuvre certes auxiJiaire, doпt Ја portёe 
рош Је dёveloppement des scieпces geographiques est toutefois аррrёсiё par tout 
gёographe. C'est Је mёrite du professeш lvan Steboute, uп des premiers agroпomes 
savaпts russes, d'avoir inaugurё !а пouve!Je voie scientifique et d'avoir garaпti au 
rёgionalisme agricole un vrai ёclat par uпе propagande mёthodique, qu'il dёploya 
репdапt des аппёеs comme professeur et ёcrivaiп. Mais Је premier qui divisa l'im
mense territoire de Ја Russie еп rёgioпs etait К. 1. Arseпieff (1818). Lui suiveпt 
Р. Р. Sёmeпoff (Tiaп-Chaпsky) et D. 1. Richter qui exёcuteпt Ја divisioп de Ја 
Russie en rёgions ёcoпomiques. V. V. Vieпer et А. G. Doiareпko puЬ!ieпt des 
cartes des rёgions пatшelles et Р. I. Brouпoff celle des rёgions climatiques. А. 1. 
Skvorzeff et А. N. Tchёliпzeff partageпt Ја superficie de Ја Russie ешорееппс еп 
rёgioпs agricoJes. Оп peut епсоrе adjoiпdre а ces пoms les cartographes du .;оЈ 
соппus en Еш оре, Jes р ёdoJogues GJiпka, Siblrzeff, Ferkhmiпe, PrassoJoff, dont Jes 
lieпs avec l'agriculture soпt des plus ёtroits. Pas moindre est le пombre des thё
oricieпs du rёgioпalisme, parmi lesqueJs се trouvent Jes пoms de Fortouпatoff, 
Kaufmaпп, ErmoJoff, Bajaieff, Kпippovitch. 

Uп expose tout bref suffira de vous dоппеr uпе idёe des priпcipes iпtimes 
de l'agrogeographie russe. La determiпatioп des rёgioпs tieпt !а premiere рЈасе 
daпs toutes Jes etudes. Le moпisme qui vise а caractёriser uпе rёgioп par un рhё
поmепе unique, climat, sol, dоппёеs statistiques, пе сопtепtе. pas les examinateшs 
ёcoпomistes, qui s'astreigпeпt а Ја fois а ёпопсеr Је caractere iпtёgraJ d'une regioп 
par Ј'епsеmЫе de tous les pheпomeпes superficiels, physiques, ЬioJogiques, ёcoпo
miques. C'est Је mёrite de М. TchёJiпzeff d'avoir епtаmё cette voie qui eпvisage 
les comblпaisoпs d'iпflueпce diverses. La methode se moпtra серепdапt trop diffi
cile, c'est pourquoi Jes cartes dites monistiql1es soпt estimёes davaпtage et soпt 
plus frёqueпtes. Еп outre Jes cartographes moпistes reussireпt а dёmoпtrer que Ја 
rёpartitioп des рhёпоmепеs ёcoпomiques est corrёlative а celle des pheпomeпes 
пatureJs au moiпs s'il s'agit de graпdes divisions de !а surface. C'est grace а се 
fait que la cartographie commeпce ordiпairemeпt par Ја dёtermiпatioп des graп
des rёgioпs а base de Ја repartitioп des рhёпоmепеs physiques, comme climat, 
sol, vёgёtation, et divise eпsuite ces graпdes regioпs ainsi оьtёпuеs а base des 
pheпomeпes ёcoпomiques . Mais, maJgrё се correctif si important, Ја cartographie пе 
put se dёbarrasser d'autres obstacJes qui em pecheпt sоп oeuvre. lJ est presque 
impossiЫe de rёussir а localiser exactement les rёgioпs. Les limites sont tirees 
toujours approximativemeпt et les cartes, exёcutёes par divers auteurs, пе coi'пci
deпt jamais. Mais c'est autre chose, si !'оп dёtermiпe les centres des rёgioпs, Jes 
.foyers" regioпaux. Leur determiпatioп пе preseпte aucune difficulte, restaпt d'ail
leurs toujoшs Ја tache Ја pJus importaпte de Ја divisioп geographique. 
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Les priпcipes, les idees, Jes methodes de Ја cartographie agrog.ёographique 
russe, que j'ai esquissё а Ја hate, lеш applicatioп pratique et l'essor de l'agrogёo
graphie russe пous dоппепt une preuvc suftisaпte, qu'il s'agit ici d'uпe science 
adёquate aux autres domaiпes de !а geographie. De pJus encore, nous pouvoпs 
esperer que Је dёveJoppement de J'agrogёographie apportera uп elargissement coп
sidёraЫe de notre connaissaпce du gJobe еп gёnёга 1 . 

Nous, reprёsentants de Ја science slave, nous пous sommes rassemЫes ici поп 
certainemeпt рош prodiguer uпе demonstration de notre separatisme scieпtifique, 
mais parce que пous сопсеvопs еп qua1itё de gёographes mieux que queJqu'autres 
hommes de scieпce Је principe du groupemeпt daпs chaque orgaпisation, l'activitё 
scientifique у compris. Nous, peupJes slaves, пous avoпs oЫenu de J'histoire uпе 
place sur Је gJobe qui а ses caracteres propres а е!Је, qui dёmoпtre uпе rёgioп 
gёographique tres diffёreпte тете des pays voisiпs. Or, пous avoпs maintes choses 
pour discuter еп famille avaпt de se reпdre daпs Је graпd mode. Et vous m'ac
cordrez que parmi des divers proЫemes а пous Је proЫeme de l'agricultшe et de 
J'agroпomie scieпtifique еп gёпёrаl et Је proЫeme de l'agrogёographie spёciaJemeпt, 
doiveпt attirer пotre attentioп. Les sJaves soпt des agriculteшs пatureJs. 11 est dif
ficile de s'imagiпer l'essor de пotre culture au deJa du progres agricoJe. 

C'est pourquoi j'ai pris Ја liЬertё de pJaider ici рош l'iпclusioп de !'a grogёo
graphie daпs l'eпsemЫe de !а gёographie gёпёrаЈе. 

Је propose, Messieurs, J'organisatioп d'une sectioп de gёographie agricoJe qui 
doit se constituer au coпgres paпslaviste prochaiп. Mais uп comitё ехёсuШ doit 
etre ёЈu des mainteпeпt, si vous preпez uпе dёcisioп positive. I1 s'occupera des 
prёparatifs пёcessaires рош ie coпgres prochaiп daпs !е seпs de votre dёcisioп. 

Joze RUS, LјиЬ!јапа. 

Beograd in geneza Jugoslavije iz makroplastike njene prirode. 

Med Odeso, Gdaпskom iп Trstom se razprostira de! Evrope, ki poшeni v 
vsakem oziru prehod od polotoske Evrope k trupu Evrazije. Мапј difereпciraпa, 
koпtiпeпtalna narava tega trikotпika sega samo do oceaпskih zalivov. Morski zajedi 
Adrije iп Ропtа se priЫizata vzhodпeшu Baltiku па razdaljo 1000 oziroшa 1200 km, 
а Сrпо in Jadraпsko morje sta si v zemJjepisпi siriпi Trsta in doпavske delte tudi 
1200 km narazeп. 

То је "Notraпja Evropa", sredica evropske zemljiпe. Ро oЫikah svoje Ьijo
sfere је mozaik, kakrsпega ne 11ajdemo kmalu, nјепа poJiticno-geografska ozпaka 
ра је mrzlicavo prerivaпje пarodov iп drzav zaradi deJeza па morju. ThaJassa, tha
lassa ! ... Prerivaпje па prostraпih ploskvah је tеш vecje, ker је ta trikotпik juzпo 
od Trsta-Odese se роvесап za celih pet stopiпj zemljepisпe siriпe v oЫiki zava
lj eпega trupa Balkaпskega polotoka. 

Ро slicпeш razmerju, ki vJada med polotokoш ltaJijo па eni, а severпo-italsko 
niziпo па drugi straпi, smatra А. Hettпer, da је tudi Sredпjedoпavska kot!iпa Је del 
Balkaпskega poJotoka. Ali ta pokrajiпa, ki JeZi v Joku Karpatov, је tako prostraпa, 
da је etпo-politicпo razdeJjena kar па tri vzporedne proge пarodov: pod seve rпimi 
Karpati staпujejo Slovaki iп Ukrajiпci, v srediпi vladajo Neшci, Madzari in Romuni, 
v juzпo progo ра sega z diпarskega juga kompaktno пaselje SJoveпcev, Hrvatov 
iп Srbov preko Save do spodпje Mure, Drave iп Morisa ter zivega peska v severпi 
Backi prav tako, kakor so se razprostrli lta1ijani preko Арепiпоv iп Pada do juzпo
aJpskih sotesk. 

Опо imeпovaпe kotJiпe more torej vzdrzati Hettпerjevo aпalogijo samo do 
pravkar ome..njeпih mej. Та ju znopaпoпska proga пizavja је od pamtiveka gJasija 
diпarskih dezel in Morave. Za dапаsпјо Jugoslavijo ра је пista reservirali samo 
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пјеnа vodoplavпost iп · vzporedпiski tok Drave, temvec braпil јо је tudi sam di
пarski clovek v osebl kralja Tomislava (910-928), da је niso poplavili madzarski 
nomadi. Njena geografska hrblenica је stari Hister, to sta reki Sava in Doпava оЬ 
45. vzporedпiku, l<i prejemata vrsjo meridijanskih dotokov samo od juga. 

Histrove vode tecejo proti Crnemu morju, strl1ja prometno-geografskih zvez 
ра је оЬrпјепа v nasprotпo smer, to је proti severпemu Jadraпu. Skrajno zahodno 
povirje Save lezi пamrec ze v podaljsaпi crti jadraпske vzhodпe obale, tako da је 
veliko razvodje Jadranu preЬJiz11, а Pontu predalec, da Ьi moglo lociti promet v 
dva пasprotna pravca. 

Zemljisce, ki deli Adrijo od Ponta v prometno-geografskem oziru, Jezi se Је 
v gorah Вапаtа in Vzhodпe Srblje, kjer se tudi krizajo izohrone Reke in Galaca, 
S11line iп Trsta. Та gorska proga loci v glavnem tudi bolgarske in romunske de
zele od srbskih, а "carski drum" preko Nisa v Carigrad in traпsbalkaпsko podolje 
preko Nisa do Sol11na se raztezata Је оЬ njeпi zahodni strani in se ji tudi ogibata. 

V dobl rimskega imperija је drzala od B i zaпca do Akvileje епа sama cesta, 
rablli so јо imperatorski preteпdenti па svojih bojпih pohodih: vse odlocilпe Ьitke 
so se vrsile ali v glasijah obeh pmeпjeпih mest ali ра pred vecпim mostiscem da
пasпjega Beograda (Siпgid11пum). Ко ра se је preselilo politicпo tezisce Evrope 
па severпo straп Alp, se је crta prometovaпja premakпila bas pred Beogradom iz 
savske smeri v gornjedoпavsko : del visoke savske breziпe па tleh Beograda, Kale
megdan, ki obvladuje najzпameпitejso pahljaco evropskih rek, је postal kljuc do 
Balkana oziroma Panoпije iп s tem пajdom i naпtпej s a tocka juzпovzhodпe Evrope. 

Od leta 1699. do 1918. је ЬiЈ Beograd z izjemo 25 Jet оЬmејпа trdпjava 
Turcije oziroma Srblje, Ыi zina zahodпo-evropskega trga ра ga је zacela dvigati v 
mesto cedalje zivahпejs e prometпosti in trgovine. Тети dviganju Beograda је dala 
moderna Srblja se nove hraпe s tem, da је prenesla vanj Ieta 1842. svoje politicno 
sredisce. 

Lega пovega glavпega mesta је Ьila v primeri s starim Kragujevcem dokaj 
eksceпtricna. Ali za genezo dапаsпје Jugosla\»ije је Ьil akt kneza Aleksaпdra Ka
radordevica prav odlocilпe vaznosti. Beograd је dal jugoslovenski etпo-politicпi 
progi Рапопiје tocko пeodoljive privlacпosti, iz пjegove geografske lege oziroma 
v ceпtripetalпi smeri te lege је orgaпicпo rastlo tudi delo srbskega osvajaпja iп 
jugosloveпske osvoboditve. 

Vzporedпo, kakor је пapredovalo agrarпo gospodarstvo Srblje, tako је po
stajal "izlazak Srblje па more" cedalje Ьо!ј perece vprasaпje srbske zunaпje poli
tike. Izprva је Ьilo паdе, da si Srblja doseze izhod ро sledu starih tovorпih potov 
skozi gornjo Driпo iп Воsпо. Ко ра је Bosno in Hercegoviпo Avstro-Ogrska 
okupirala oziroma aпektirala (1878, 1908), је Ьila slabotпa Srblja prisiljeпa, da se 
preorijeпtira v smer moravsko-vardarskega podojja, preko dezel "bolпega moza z 
Bospora"; klinasto prodiranje Srblje (ра tudi Crne gore) proti Soluпu oziroma 
Skadru v treh etapah (1833, 1878 iп 1913) паm razodeva to tепdепсо роsеЬпо 
јаsпо. Toda politicпo-geografska usoda male Srblje је ticala v пemajhпi meri tudi 
v ekscentricno severпi Jegi пјепеgа glavпega mesta, ра је hotela, da so ostale 
zelje v teh smereh neizpolпjeпe: med Prizreп iп Skadar је stopila mlada AJЬanija, 
docim se је pred dohod k Egejskemu morju razprostrla soseda Grska. 

Sprico taksnega polozaja so se obrnile oci srbske politike zпova v smeri 
preko Driпe. А medtem so sijajпa dela srbske vojske dvigпila politicпi ugled Srblje 
tudi v Zagrebu in LjuЬ!jaпi tako visoko, da је postalo ujediпjeпje vseh Sloveпcev, 
Hrvatov iп Srbov vsakjaпji "ceterum сепsео''. То moderno пасеlо drzavпosti је 
паs!о v fzvrstпi geografski legi Beograda tako siroko podlago, da so је mogla ро 
polomtt donavske moпarhije in zmagoslavju srbske vojske izvrsiti v пјеm etatizacija 
Srbov, Hrvatov iп Sloveпcev v danasпji kraljeviпi Jugoslaviji. 

Beograd је sttvereno zavladal !ttdi jugosloveпski progi paпoпskega dпа iп ji 
zпova poveril fuпkcijo v medпarodnem prometu. ОЬепеm је пjemu iп vsej Srblji 
11а zahodu te proge zaЫestelo toliko zazeleпo s iпje morje. 

Zпameпiti 1. december 1918 је torej паре! па Beograd tri prometпo-geograf
ske proge prvega reda, prvo meridijaп s ko, drugo vzporedпisko, tretjo diпarsko. А 
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te proge so objele vse prostrano ozemlje Dinarskih Alp, пavezale so nase mrezo 
dotlej zaпemarjenih regijonalпih celic iп jim dale шoznost zdravega пapredka. Ste
vilne reke, posebno vzporedпiski Hister in njegovi meridijanski dotoki, ki so morale 
dotlej slttziti kot stene razdvajanja, ра so postale v sklopu Jugoslavije pota zЫize
vanja in ujediпjavanja. 

Le zal, da se zmagoslavno nacelo: "Balkan balkanskim narodoml" ni razteg
пilo tja do medijanske osi Jadraпskega morja. Ker iz неdе primorske fasade so 
пат iztrgaпi Lastovo, Zadar iп Istra, па severnozahodпem voglu drzavne zgradbe 
ра је zasuta ulica Panonije do morja, tako da zivotarijo danes Sloveпija па епi, а 
Reka in Trst па drugi straпi v zagatah prometпo-geografskega absurda. 

V Jugoslaviji so zmagali vsi temeljпi pojmi о drzavi. Опа је plod narodпega 
duha, пјеnа glavпa geografska ozпaka ра је perifernost prometno-geografskih di
rektris, balkaпske, paпonske iп jadraпske. V geografskem udejstvovaпju teh smer
пic z Beogradom па celu tici Ьistvo gospodarske harmoпicnosti, preko njih је mo
goce Jugoslaviji, da osreci brez slepega egoizma tudi svoje Ыizпје iп daljnje sosede. 

Рго/. Dr. V. SVAMRERA, Ргаhа 

L'avenir des Congres des Oeogr<!phes et Ethnographes Slaves . 

Avant de parler de l'aveпir des Congres des Geographes et Ethnographes 
Slaves је voudrais dire quelques mots sur leur developpemeпt jusqu'a се jour. 
Les six aпnees qui пous separent du premier Coпgres de Praha soпt une periode 
trop courte pour que пous puissioпs avoir une grande experieпce, mais elles ont 
fourпies quelques пotioпs precieuses et il est toujours Ьоп de jeter un regard еп 
arriere pour preparer l'aveпir. 

Uп certaiп rapprochemeпt des geographes slaves fut eпvisage pour Ја premiere 
fois quaпd М. Cvijic, avaпt Ја guerre balkanique de 1912, vint а Praha et imme
diatement avaпt la Grande Guerre, les Yougosla\ es participerent aux travaux de Ја 
sectioп independante de geographie du Congres des Medeciпs et des Naturalistes 
а Praha, еп Juiп 1914. Apres !а gue rre, М. Cvijic (еп 1921) proposa un proj et 
coпcret de Coпgres des Geographes et Ethпographes Slaves, et Ја соп fеrепсе deci
sive eut 1ieu dans пotre Iпst1tut de Geographie, sur sоп iпitiative еп Octobre 1922. 
М. Cvijic proposa Praha comme Iieu du Ј с" Coпgres doпt оп fixa а 1924 Ја date. 
D'apres Cvijic, le congres aurait dfi porter le поm de Congres des Geographes, 
Ethnographes et Sociologues Slaves, et Ьien eпtendu, !а sociologie etait eпteпdue 
dans sоп seпs geographique, mais Ьientбt М. Cvijic voulut Ьiеп adopter ma pro
position d'omettre Ја socio1ogfe du titre du Coпgres. Le Congres de Praha, inau
gure Је 4 Juillet 1924, eut а surmoпter, comme premier congres de се genre, des 
difficultes consideraЬJes vu, surtout, que l'autorisatioп du Gouvernement пе fut 
оЫепuе que vers !а fiп d'Octobre 1923. Еп Janvier 1924, le programme du Con
gres fut fixe comme suit: Doпner daпs ses grandes traits l'image de се qui а ete 
realise daпs Је domaiпe de Ја geographie et ethпographie slaves daпs leur ensemЫe 
et daпs Jes differeпtes disciplines, et de moпtrer Ја part de Ја geographie et de 
l'ethпographie slave dans le progres general et dans Је developpement de ces 
scieпces, puis de fixer des programmes de recherches systematiques pour I'avenir, 
d'assurer des relations mutuelles amicales et l'eпtr'aide mutuelle entre les savants 
des differents pays et пations slaves et de former une organisatioп permaпeпte et 
solide qui pourrait s'assurer une juste iпfluence dans Jes questioпs iпterпatioпales 
de sоп domaine. Еп outre, de graпdes questioпs speciales se poseront assurement 
resultant de Ја nature speciale des pays et peuples slaves, et desquelles le Coпgres 
pourra s'occuper. 
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, J '~i dit чuе Ј.е Coп?res de Praha eut а surmonter de graпdes difficultes. Ј! 
п у ava!t. pas de J1stes d ad:esses Р?Ш eпvoyer Jes iпvitatioпs, iJ п'у avait que реи 
des reJat10?s. persoппell.es, 1Ј у ava1t des difficultes iпterieures d'organisatioп vи 
Је ~ourt deJa1 et Је proJet d'uп aиtre coпgres qui devait avoir Jieu а Praha sii'nuJ
t~п~i:ieпt et po~r JequeJ ип grand пombre de membres etait atteпdu, се qui reпdait 
d1ff1C1Je !а qиest1011 dи Jogemeпt. Les difficиltes fureпt surmoпtees et Је Coпgres 
c.ompta pJus ~е 400 membr~?· doпt plus de 190 de J'etraпger. Је voudrais caracte
r1ser .Је Coп~res d~ P~aha br1evemeпt comme uп Coпgres qui s'occupa surtout de 
qu~stюпs d orgaп:satюп. Nous avoпs dQ formuJer Jes statuts pour Jes coпgres uJ
t~r.1eurs. Le~ represeпtaпts de~ Etats sJaves у acceptereпt Ја pJupart de поs propo
s1t1oпs. Apres de mfires reflexюпs, J'orgaпisatioп des coпgres а ete foпdee sur Jes 
Etats sJa~es et s~~ leur parite .. Des deb~ts des coпgres fureпt compJetemeпt excJues 
les qи~~t;ons pol1~1ques, се qш fut soul1gne deja daпs Ја sеапсе d'iпauguration par 
М. CvtJtC et auss1 par moi-meme. 

Cepeпdant, Је сбtе sciei:tifi.que пе fиt pas пegJige 11011 pJus comme Је 
mo~tre Је поmЬ~е des _соm~ишсаt10пs (246) daпs Jes seaпces pJenieres et des sept 
sect10пs, et auss1 Jes resolut1011s passees. 

А J 'exc~ptioп de 9u_eJ9ues _savaпts., ~trangers travaiJJaпt parmi Ies Slaves, Jes 
пoп-Slaves п опt pas ete 111v1tes, et Ј а1 expose les raisoпs deja Jors du Coпgre 
de Praha. s 

. Des excur.sioпs опt еи lieи avaпt et apres Је Congres pour Ies membres · _ 
scr1ts pour elles. 111 

Le 2с. Co,~gr.es еп ?оЈоgпе, еп Јиiп 1927, differait deja de сеЈиi de Praha. 
Les PoJo~ais s eta1eпt pГIS comme but de faire coпnaHre aux membres etrangers 
du Cop~res tout Јеиr ~ays et Је1нs gra~ds. ~e~tres cultureJs, et је voudrais dопс 
caracter.1ser с~ Cong:e~ comme Coпgres 1tшerant. Le train du Congres пous fit 
parcouп.r ~Ju?1eurs m1JJ1ers de kilometres grace а l'exceJlente organisatioп de feu 
М. S~w1ck1, а travers toute Ја Pologпe, l'iпaиgиratioп ayan t еи Iieи а Varsovie et 
!а c~oture а Krakow. Noиs ,avons fai: Ја coпnaissapce de Ја РоЈоgпе de Ја Мег 
Ba~t1qи~ ~их Carpathes, de Ј Ouest а Ј Est. Les coпfereпces se fireпt daпs Jes villes 
иш vers1taнes _de Ја. ~оЈоgпе, et iJ у еп еиt иn graпd пombre. Uпе поиvеаиtе im
portaпte et t.res. prec1e_us~ dи C1oпgres en P.oJogne etaieпt Jes resиmes imprimes 
des co_mmи111cat1oп~ d1stпbu~s. ~ avance parm1 Jes membres, mais се qиi aиgmeпte 
les fra1s dи Coпgres. La d1v1s10п еп sectioпs etait Ја meme qu'a Praha et Jes 
statиts п'опt rе<;и qие de petites additions. 

, А Ја differeпce dи Coпgres de Praha, des etrangers опt ete iпvites аи Coп
gres, еп .РоЈоgп е. I1 у ava~t des repr~sentaпts de !а Fraпce, de Ја Graпde Bretagпe, 
de d ltal1e et des Etats Uшs. La Rиss1e aиssi etait represeпtee еп рЈиs graпd пombre. 

. Comme поиs le voy.ons, Је Coпgres еп Yoиgoslavie а sиivi daпs ипе certaiпe 
me~иr~. les trac.es de сеЈ.~1 de Роlо~пе aиqueJ. il ressemЫe plus qи'а сеЈиi de Praha, 
ma1.s. 1_ шterruptюn. dи SeJ~ur Еп .traш еп plиs1eurs Јiеих а apporte ипе рЈиs graпde 
var1et~ et а doпne pJus d at~ract1on .ан voyage,. et elle а permis aиssi de faire ипе 
coi:п~1ssance. рЈиs approfo~d1e des Ј1еих et ~e.g10~s. Ici епсоrе, noиs avoпs еи Је 
plюs1r de vo1r d~s hotes etrangers et Је pla1s1r d иn sиc.ces compJet п'est altere qие 
par la П?п-a~hes10i: d~ qиeJques Slaves. Nous savoпs Ь1еп qие се п'est pas Ја faиte 
d11 Com1te d orgaшsatюп yoиgoslave. 

, Et !11ainteпai:t, retourпons а notre sиjet speciaJ: J'aveпir de nos coпgres 
D abor? Је vou~:a1s yarJer de qиeJques qиestioпs coпcernaпt J'orgaпisation de~ 
Coпgres. Jusqu ~ present_, поиs avoпs ob.serve Ја regle d'11п iпtervalle de trois апs 
eпtre !es Coпgres. La ~а1sоп de се bref mtervaJJe est evideпte. Noиs пous sommes 
efforces de поиs coпna1tre mutue!Jemeпt le рЈиs vite possiЫe. Моп impressioп 
persoппelle est qие, pour J'aveпir c'est uп iпtervalle trop court, Ьеаисоир d'entre 
~~ous pren~пt part а d_es coп.gres et comites iпternatioпaиx, d'ou il resulte се que 
) appe!Jera1s ипе certaшe. fat1gиe de coпg~es. Је пе seгais pas поп pJus роиr des 
шtervaJJes trop Joпgs et Је recommaпdera1s qиatre апs comme iпtervalle пormal 
eпtre dеих de nos coпgres. 

Је coпnais, de mes propres experieпces, trop Ыеп J'enorme travaiJ d'organi-
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satioп lie а J'organisatioп djun congres, avaпt , pendaпt et ·apres Је coпgres, et. iCi 
епсоrе, је recommaпderais dопс ипе certaiпe rationalisatioп. Је crois que Je_s diffe
reпts comites пatioпaux pourraieпt se charger d'uпe graпde partie du travail d'or 
gaпisatioп еп tепапt а jotir Jes adresses pour Jeur pays et еп expediaпt tous Jes 
imprimes qui Јеиr seraieпt eпvoyes par Је centre d'orgaпisatioп. Ils auraieпt aussi" 
а teпir а jour la liste des adhesioпs personпe!Jes et des coпfereпces аппопсееs. 
Les membres du coпgres пе commuпiqиeraieпt directemeпt ·avec Је ceпtre d'orga
пisatioп du Јiеи du Coпgres que pour Ја пotificatioп origiпaJe de l 'adhesioп et 
pour toutes Jes questions fiпaпcieres. Par les soiпs des comites пationaux, оп pour
rait expedier aussi Jes rapports definitifs puЬ!ies apres Је Coпgres . Aiпsi Је comite 
d'orgaпisation du Coпgres aurait · moiпs de travail et iJ eprouverait aussi uп а11е- ' 
gemeпt au poiпt de vue fiпaпcier. , . . 

Аи cours de поs Congres оп а discute Ја questioп de savoir si les membr'es 
пе devraieпt pas etre limites aux vrais speciaJistes. Vu Jes Jarges соппехiоп~ de 
Ја geographie avec Ја vie et Је monde eпtier, ипе telle limitation п'est pas - possiЫe, 
тете рош les coпgres iпterпatioпaиx, et иnе telle limitatioп пе - serait pas Javo~ ~ 
rаЫе а поs coпgres. ll est daпs l'iпteret de Ја geographie elJe-meme d'exercer 
ипе attractioп sur Је large puЫic. Saпs Jui Је graпd developpement des societes de 
geographie du moпde aиrait ete impossiЬ!e. La craiпte que J.es debats des cohgres 
soieпt · compJiques par Ја preseпce d'ип grand пombre de пoп-specialistes п'est · pas . 
fondee. Apres Jes experieпces f aites jusqu·a preseпt, оп пе peut que se r~Jouir 
aиssi de J'adhesion d'hбtes пoп-sJaves а поs coпgres. Вiеп entendu, оп пе peut 
pas adapter а eux les debats dи coпgres, et assurement ils пе demaпdeпt et п'at
teпdeпt pas сеЈа, mais les reJatioпs persoппelles Jeur donnero11t ипе certaine iшage ' 
de J'ensemЬ!e et corrigeront souveпt leurs пotioпs sиr nos pays et peupJes. • , 

Les coпgres passes, sиrtout les deux derпiers, avaieпt comme Ьиt priпcipaJ. 
de , moпtrer le pays du Congres а toиs Jes congressistes, et iJ faut Јеиr еп etre 
recoпnaissaпt. Се priпcipe serait епсоrе reaJisaЬ!e pour uп coпgres еп Bulga~ie, 
mais поп pas, а cause de sa graпde еtепdие, еп Rиssie. Il пе faut pas ouЫie,r поп 
pJus !а Jourde charge que C'est pour Је comite d'orgaпisatioп du coпgres. Је crois · 
que daпs J'avenir пous retourr.eroпs de поuvеаи а l'ancieпne traditioп de со.псеп- ' 
trer tous Jes debats du coпgres daпs uп lieи et d'arraпger des excursions -рЈиs 
graпdes avant et apres Је coпgres pour ceux seuJemeпt qиi s'y fщ1t iпscrire spe- · 
ciaJement et еп temps opportuп. Је suis sfir que cette maпiere а de grands · avari
tages а toi.ts Jes poiпts de vue. Aiпsi les debats propremeпt dits du coпgres recevroпt 
!а coпtiпuite пecessaire et seroпt pJus calmes, Ја fat1gue due au voyage sera dimi
пиee et dimiпues seroпt aussi Jes frais de parlicipatioп au coпgres pour ceux qui _ 
пе s'interesseпt qu'aux debats propremeпt dits du congres, et ceux ·qui пе peuveпt 
s'eJoigпer de chez eux pour ип temps pJus Јопg auraieпt ainsi _Ја p_ossibllite .de · 
preпdre part au coпgres, се qиi s'appJiqиe surtout aux professeurs daпs J'eпseigne- , 
meпt secoпdaire репdапt Ј'аnпее scoJaire. Cette coпceпtratioп des debats propremeпt · 
dits du coпgres daпs ип lieu п'empecherait pas que certaiпes formalites du coпgres 
pourraieпt avoir Jieu dans uп autre Jieu (voir \е Coпgres iпternatioпaJ de Ueo- . 
graphie еп 1928). Les excursioпs у gagпeraieпt aussi car Је пombre de memЬ'res · 
еп serait limite et се seroпt des membres vraimeпt interesses conduits - par · des 
speciaJistes et еп t?ute. traпquiJlite. 11 п'у aurait pas поп рЈиs de diffjc~lt.es .P.0.1:1r_ 
Је logemeпt et Ја dнectюn d'uп pJus grand пот bre de persoппes et Jes ехсщs10пs · 
auraieпt uп caractere pJus intime et рЈиs iпdividueJ. ·· · ·' · 

Passoпs maiпteпaпt а l'exameп du сопtепu scieпtifique du Coпgres. 
Evidemmeпt, Jors de chaqиe co11gres, il у aura des rapports sur Jes travaиx decom

missioпs eJus. PersonпelJemeпt, је serais heureux si поs prochaiпs congres pouvaieпt 
doпner au moiпs daпs les graпdes ligпes une vие d'eпsemЫe de J'avaпcemeпt de 
la geographie et de J'ethпographie daпs поs pays et du progres de Jeur etude. 
Ces rapports devraieпt etre dоппеs soit sommairemeпt soit divises et Jeur redactioп 
iпcomberait aux differeпts comites nationaux. Comme compJement а ces rapports 
је recommaпderais а поs coпgres ипе expositioп des puЫications et cartes puЫiees 
dans l'iпtervalle et qui seraieпt fourпies par Jes Etats representes. Еп cas d'impos-
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siЬ.ilit~ t9ta\e -ou partielle, је recoттaпderais au тоiпs uпе expositioп organisee 
par l'J:tat daпs lequel !е coпgres а Jieu et рош uпе periode pJus loпgue. 

. Еп се qui regarde Jes coттunicatioпs а поs coпgres, је dirais que quicoпque 
observe avec iпteret l'organisatioп des coпgres iпterпatioпaux, voit que тaJgre Jes 
liтitatioпs, il у а toujours un deJuge de coтmuпications, souveпt de telles qui 
pourraient . etre puЬ!iees сот те articJes, et cela тете dans Је cas ou les grands 
рrоЬ!етеs опt ete i11diques d'avance. 

. Presque partout, оп voit aussi qu'au lieu de coттuпicatio11s de toutes Jes 
discipliпes possiЫes, iJ vaudrait тieux etaЫir uпе seJection des differeпtes discipJi
nes ou des difiereпts рrоЬ!етеs, et се serait recoтmandaЬ!e surtout а nos coп
gres, Ьiеп eпtendu avec . I'agreтeпt des comites des differents Etats. 

А топ avis, Ја questioп de forтer des coттissioпs et des resoJutioпs est 
tres iтportaпte. Еп geпeraJ, eJ!es soпt acceptees saпs debat apres rесоттапdаtiоп 
des sectioпs daпs Ја seance de cJбture . Је crois qLte ces resolutioпs devraieпt etre 
revisees еп detail daпs les seances · p1eпieres et qu'elles devraieпt etre liтitees au 
тiniтuт. 11 п'est pas Ьоп d'eпcoтbrer Jes тетЬrеs eJus de travaux doпt Је re
sultat positif п'est pas sfir. L'iтportaпce du coпgres п'est pas deterтiпee par Је 
потЬrе des coпfereпces et J'iтportaпce des sections пе J'est pas par Је потЬrе 
des resoJutioпs acceptees. Pour поs congres vienпeпt еп questioп surtout des 
proЫemes qui dетапdепt Ја collaboratioп de поs Etats ou Ьiеп ш1 poiпt de vue 
uпifie. La geographie est uпе scieпce multiforтe et еп geпeral, tout -тembre du 
coпgres s'iпteresse aux coттuпicatioпs daпs pJusieurs sectioпs. II est dопс difficile 
de Је satisfaire dап5 toutes les directions, mais оп peut Је faire au тоiпs еп partie 
еп augmeпtaпt Је потЬrе des seaпces pleпieres. Еп accord avec сеЈа, је crois que 
le пombre actuel des sectioпs doit etre coпsidere comme uп тахiтит. J'ajoute 
qu'il п'est pas пecessaire de diviser Jes sectioпs сотте оп l'avait propose а l'ori
giпe, et que, d'apres теs experiences, les sectioпs existaпtes groupees par specia-

. lite, опt souteпu l'epreuve. Еп iпcJuaпt des branches appareпtees а la geographie 
dans ces groupes, пous пous sоттеs efforces des Је сотmепсетепt d'agir JiЬera
Jemeпt pour que Jes statuts du congres пе fasseпt pas de difficultes а sоп libre 
developpeтeпt. 

_ Pour Је тотепt il п'est pas possiЫe de chaпger les statuts du coпgres, тais 
је crois q.ue Jes statuts existaпts suffiseпt s'ils soпt iпterpretes liheraJemeпt. Nous 
qui avoпs foпde се coпgres, ont eu coпscie11ce que пous пе creions rieп de rigide. 
Nous avoпs dоппе aux statuts uпе certaiпe eJasticite et Је beau resultat des trois 
preтiers coпgres moпtre qu'on peut travailler avec eux avec succes. 

. Pour Ја questioп du prochain coпgres, iJ f aut dire que Ја пoп-adhesioп d'uпe 
branche sJave que пous п'avons pas atteпdue et que пous regrettons, semЬ!e au 
preтier vue d'obscurcir Jes perspectives d'ave11ir. Серепdапt а топ avis il faut 
contiпuer ces congres а tout prix. Si, рош Је тотеnt, aucun de пous п'est autorise 
а · iпviter Је prochaiп congres daпs uп de поs Etats, је considere, d'accord avec Jes 
representaпts de Ја Yougoslavie et de la Pologne, que Је тieux serait que Jes pre
sidents de nos trois delegations пationaJes s'accordassent au тоiпs au cours de 
Ј'1шпее prochaine sur Jes deтarches пecessaires pour atteindre се but. 

. Si des coпgres nationaux speciaux peuveпt exister chez d'autres пatioпs euro
peeппes, сотте chez . les АЈ!етапds et les Jtalieпs, iJ faut que Jes тетЬrеs d'au 
m_oins trois Etats sJaves peupJes de 60 тillions l1ablta11ts soient еп mesure eux 
aussi d'еп orgaпiser. 
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Јап CZEKANOWSKI, Lw6w 

Obecny stan prac nad mapq antropologicznci Europy 
(L'etat асtне\ des travaнx sш \а carte antnropologiqLte de l' Ешоре) 

NajJepszy dow6d wieJkiej aktuaJпosci zagadпieпia тару antropoJogiczпej, po
zwaJaj2-cej па zorjeпtowaпie si~ со do zasi~g6w poszczeg6Jnych skfadnik6w rodzaju 
Judzkiego stanowi fakt wydania wieJkiej mapy antropoJogiczпej Europy przez Е':"'аЈ?а 
Ва n s е g о. Niestety wszystkie te тару, kt6re dotychczas ogloszoпo, staпow12' Je
dyпie wyraz subjektywпych przeswiadczen poszczeg61пych autor6w. Тет tei tl'uma
czyc па!еzу, ie od czasu ogl'oszenia szkicu тару aпtropoJogiczпej przez Ј. Ое
п i k е r а w roku 1898 sprawa пiе posuп~l'a si~ пaprz6d. Nikt bowieт poiпiej пiе 
posiadal' tak dokl'adпej znajoтosci stosuпk6w raso wych naszego koпtyпeпtu. Ostat
пia zas тара Е. Baпsego тusi si~ spotkac z jak пajostrzejszym sprzeciwem z po
wodu swej wieJkiej faпtastycznosci i powierzchownosci, z jak? skoшpiJowano. -do
tychczasowe tak bardzo пiezadawaJaj?ce тару. Przeciez doci?gпi~cie terytorjuп1 rasy 
z6l'tej prawie az ро Dniepr stanowi пajJepsze swiadectwo zupel'пej niezпajoinosci 
aпtropoJogji Rosji. . 

Wyniki пaszych ostatпicl1 badan wykazaly, ze тар~ aпtrop0Jog1czn~ moina 
oprzec па objektywпej podstawie rachunkowej. Мара ogl'oszoпa przezemшe w Ре
tеrтаппs MitteiJungeп w roku zeszlyт daje rozwi~zaпie tego zagadпieпia_ dJa 
Polski, а w tekscie zal'?czoпym do tej тару zostar poпadto jeszcze. om6w10пy 
wyпik, otrzymaпy dla Nieтiec . Wyr6iпiJismy tam poszczeg6Jne terytorJa aпtropo
logiczпe, uwaruпkowaпe odmieпnym skl'adeт rasowym ludпosci. Dowбd dokl'ad
пosci тetod, stosowaпych w aпtropologji polskiej, staпowi przytem fakt, ie пader 
prosta metoda r6zni c daje tez same wyпiki jak Coefficieпt of Racial Likeпess К. 
Ре а rs оп а, jakkolwiek ta тetoda \vyтaga 30 do 40 razy wi~kszego пakl'adu pracy. 

Wobec tego, ze juz od kilku lat pracujeтy we Lwowie nad map2' aпtropolo
giczп? Europy, uwazam soble za тil'y obowi?zek zakoтuпikowaпie osi?g~i~ty~h 
wynik6w. Poza PoJsk?, Niemcami i Sz\vecj? posiadaj? опе dotychczas _Jedy111e 
fragтeпtaryczny charakter. Rzucaj? опе jedпakowoz juz duzo пoweg~ sw1atl'a па 
stosunki rasowe Europy wschodпiej przedewszystkiem. Pozwol~ sob1e zateт па 
kr6tkie oт6wienie пajwazпiejszych puпkt6w, modyfikuj?cych оЬеспiе рапuј?се 
pogl?dy. . 

Przedewszystkieт podпiesc nalezy, ze kопtупепtаlпа cz~sc terytor)uт_ пordy
czпego та postac zupeJnie iпп?, niz to soble wyobraiat Е. Ва п s е. Nie s1~ga опа 
tak daJeko па pol'udпie па terytorjum Niemiec, а zajmuje пatoтiast bardzo _duie 
przestrzenie па wschodzie. Тат bowieт, jLti poza stref? \vybrzeza baltyck1ego, 
terytorjuт пordyczпe obejmuje jeszcze g6rn~ pol'ow~ dorzecza Dпiepru i S?Siednie 
bardziej рМпоспе terytorja w strefie koJoпizacji nowogrodzkiej. W Polsce eJeтeilt 
nordyczпy jest przyteт сопајmпiеј r6wпie liczпy, jak па terytorjum Nieтi~c_. . 

Ludпosc Rosji pol'udпiowej пiе posiada oczywiscie charakteru ludпosc1 azJa
tyckiej. Pierwotnie cz~sc stepowa stanowil'a terytorjшn еЈетепtu s_r?d~iemп~mor
skiego, przewazajџego az ро stref~ lesist?, zajmowaп~ przez ludy f111sk1e. NaJazdy 
koczowпicze ostatпich dwu tysi?cleci pozostawil'y tu coprawda pewieп osad azja
tycki. Duzo wi~ksze zmiaпy wywol'al'a jedпak pot~zпa koJoпizacja sl'owiansk_a. DJa
tego tei pierwotпy sr6dzieтпoтorski charakter tego terytorjum zachowal' s1~ prze
dewszystkiem na wschodzie i па pol'udniu, dok?d Sfowiaпie nie dosz!i juz w tak 
wielkiej ilosci i ograniczyJi si~ do asyтiJacji kulturalпej mas Judпosci autochto
пiczпej. Strefa sr6dziemпoтorska potudпiowo-wieJkoruskiego terytorjum zostal'aprzez 
Е. С z ер u r k о w s k iego ozпaczona mianeт terytorjum typu rjazanski~go. Ludnosc 
tego terytorjum пawi~zuje si~ do ludпosci kurhaпowej okresu wczesпoh1storycznego. 
Na pol'udпiowym zachodzie strefa sr6dziemпomorska Rosji poludпiowej styka si~ 
z terytorjuт sr6dziemпomorskieт p6{wyspu Bal'kanskiego, obejтuj2-cem zпaczn? 
cz~sc Ruтuпji, Bul'garj~ i wybrzeza Orecji. . . - . - . . 

· Cz~sc koпtyпeпtu europejskiego, ~amkш~ta. m1~dz~ terytorJUШ пord_y~zпem_ ~ 
terytorjuт sr6dziemпoтorskieт potud111owych pol'wyspow, oraz zachodшeJ cz~sc1 



wysp Brytyjskich, jak wiadomo, staпowi stref~ ludпosci bard;Zo · mieszaпej. --Mamy 
tu terytorja о przewadze eiemeпt6w lapoпoidalпego i armeпoidalпego. Туру alpejski 
i dyпarski ujmujemy bowiem jako mieszanc6w tych dwu elemeпt6w, posiadaj?cych 
strefy swego пajliczпiejszego wyst~powania па peryferjach koпtyпeпtu europejskiego. 
Terytorjum lapoпoidalпe mamy bowiem па р61'посу, а terytorjum armeпoidalпe па 
Kaukazie i w strefie don przylegaj$.tcej. W zgodпosci z tem pozostaje zazпaczeпie 
przez Ј. D еп i k е r а terytorj6w dyпarskich па wsch6d od Dпiepru. 

, Na wsch6d od pierscieпia, utworzonego przez terytorja пordyczne i sr6d-
ziemпomorskie, mamy residua dawпej strefy skladпik6w azjatyckich. Zachowala si~ 
опа w postaci szcz$.ttk6w lud6w ugro-finskich i tureckich. Poza elemeпtem lapo
пojdalпym, wchodц tu w rachub~ trzy typy antropologiczпe: paleoazjatycki, pacy
ficzпy i ceпtralпo-azjatycki. Тур paleoazjatycki staпowi charakterystyczпy r,k{adпik 
Fiпп6w wschodпich. Wyj$.ttek staпowi$.t Mordwiпi z pograпicza terytorjum stepowego, 
przepojeпi elemeпtem sr6dziemпomorskim. Тур paleoazjatycki jest пatomiast п<Jj
liczпiejszym skladпikiem u Czuwasz6w, m6\Vi$.tcych пarzeczem tureckiem. Ponadto 
wyst~puje оп w powazпej ilosci tez i u Finп6w zachodпich i stanowi pierwotпe 
podl9ie aпtropologiczne iud6w finskich wog6le. Тур pacyficzпy jest charaktery
styczп'ym skladnikiem Baszkir6w i jest ponadto licznie reprezeпtowaпy u Karmy
k6w пadwolzanskich. Drugim, bodaj jeszcze liczniejszym sktadпikiem aпtropolo
g!cznym Kalmyk6w jest typ ceпtralпo-azjatycki. Moi na przypuszczac, ie typ tеп 
st-aпowi osad mlodszej faii najazd6w tureckich i moпgolskich, gdy typ pacyficzпy 
pozostaje w l'?czпosci ze starszemi пajazdami, а przedewszystkiem z najazdem 
Нuпп6w. Wreszcie slad przypuszczalпie najstarszej faii azjatyckiej staпowi? wedl'ug 
wszelkiego prawdopodoblenstwa sporadyczпie stwierdzane szcz?tki typu arktyczпego, 
tak charakterystyczпego dla Eskiшos6w. Zпamy go jui z mtodszego paleolitu w 
postaci czaszki z Chaпcelade. Obecnie w powaiпiejszej ilosci wyst~puje оп bodaj 
jedynie u WoguMw, zepchпi~tych па rubleze Azji. 

Moiпosc zorjeпtowaпia si~ w stosuпkach rasowych пie-indoeuropejskiego pod
toza ludnosci Europy wschodniej zawdzi~czamy badaniom 1at ostatпich. Daty опе 
bowiem systematyk~ iudпosci azjatyckiej i wykazaty, ie kr6tkogtowiec .mongolski 
dawpej literatury antropologicznej пiе jest jedyпym sladem uddziatywan azjatyckich 
w Eur_opie. _ 

Jeszcze w roku 1925 przypuszczal'em, ie skl'adnikiem aпtropologicznym cha
rakterystyczпym dla ludпosci finskiej jest typ prestowianski, kt6ry utoisamiarem z 
ras? wschodni? Ј. D еп i k е r а. Badania p6iniejsze stwierdziry, ze пasz typ presl'o
wianski jest mieszancem elemeпt6w lapoпoidalnego i sr6 dziemпomorskiego, oraz 
ie odr6iпieпie typu presrowianskiego od typu paleoazjatyckiego пastr~cza zпасzпе 
trudпosci. Wyodr~bпienie typu paleoazjatyckiego wyjasnilo, ie on wl'asnie staпowi 
podl'oiё rasowe ludnosci finskiej. Uwolпi{o nas to od snщ:ia faпtastyczпych przy
puszczen со do pochodzeпia typu preslowianskiego u Finn6w, pozwalajџ poпadto па 
sformulowaпie oczekiwaпia, ie па terytorjach rasy wschodпiej Ј; D е n i k е r а 
zachowaly si~ slady dawnego finskiego podloia. Oczekiwarйa te znalazty juz uzasad-

. ni~пie w wynikach badan ostatnich. Т? przymieszk? Humaczyc пalezy tak cha
rakterystyczn? grubosc rys6w twarzy, uderzaj?C? nas па wschodnic\1 terytorjach пor
dy_cznycЦ. Z roli, jak? w uksztaHowaniu stosunk6w aпtropologicznych Europy wschod
niej odegra{ elemeпt Iapoпoidalпy tymczasem jeszcze nie spos6b zdac soble sprawy. 
Wchodzil оп w kaidym razie w sklad bardzo starej fali migracyjпej , skoro stwier

. d~amy, go w Europie srodkowej (Ofпet) w okresie epipaleolityczпym, а jego osrodki 
zachow,aпia, mimo swoich wielkich rozmiar6w, posiadaj? cЬarakter residuцlпy. Zај

:}Ц:!.\ј? 9пе t>o-wiem b?di niedost~pne rubleze mi~dzy terytщjami aпtropologicznemi 
~b?9i_ te~ peryferje. . __ -_ 

__ _ _Zas_tosowaпie metod statystyczпych przy koпstruowaniu щару aпtropolo
·gkzпej ~ dalo паm ~z.ereg b_ardzo waznych wynik6w,_ jakkolwiek : opracowatiiЏ -- 1:1legla 
ф~_tyфszas jesz~ze tylko cz~sc · posiada_nych materjal'Ow. Ten reiultat" pozytywпy 
zawdzi~czamy priedewszystkiem oparciu syste·matyki _a.пtropologiczt{ej па podstawach 
ractшпkowych przez zastosowaпie metod _ indywidцaiizuj?cych, а miaпowicie щetody 
p·o~oblenstwa i _rпetody roinic. PozwoШo паm to па wyjasnienie · zasadпiczych ry-

12 

ј . s6w skla_du \udnosci Europy wsch.odniej. Otrzymalismy w ten_ sposob moinosc zda
пia soble sprc1wy z charakteru· -graпicy antropologiczпej. mi~dzy Europ? i Azj?. 
Stwarza to zupelnie nowe podstawy aпtropologji lud6w finskich. 

П. САВИЦКИЙ, Праz 

Евразийская концепция русской географ~и. 

Западные, южные 11 юго-восточные окр<!ины основнога материка Старога 
света отличаются как значительной изрезанностыо своих побережий, так и раз
нообразием форм рельефа. Этого отнюдь нельзя сказать об основном Шорсе 
названного материка, состоящем, в первую очередь, из трех равнин (беломор
ско-кавказской, западно-сибирской и туркестанской), а затем из областей, ле
жащих к востоку от них (в том числе - из невысоких горных стран к востоку 
от р. Енисея). Эту географическую среду можно рассматривать, как особый 
zеоzрафический лшр. Мозаически-дробному и весьма не простому зональному 
сложению западных и южных окраин материка, в которых лесные, в естествен

ном состоянии, области, в причудливой последовательности сменяются, с одной 
стороны, степными и пустынными областями, а с другой - тундровыми райо
нами (на высоких горах), - на срединных равнинах Старога света противостоит 
сравнительно простое, флагоподобное, т. е . напоминающее при нанесении на 
карту очертания подразделенного на горизонтальные полосы флага, располо
жение зон. В направлении с юга на север здесь сменяют друг друга пустыня, 
степь, лес и тундра. Каждая из этих зон образует сплошную широтную полосу. 
Общее широтное членение рассматриваемого нами географического мира nод
черкивается еще и преимущественно широтным простиранием горных хребтов, 
окаймляющих названные равнины с юга: Крымский хребет, Кавказский, Копетдаг, 
Парапамиз, Гиндукуш, основные хребты Тян-Шаня, хребты на северной окраине 
Тибета, Ин-Шань, в области великой китайской стены. Последние из назван
ных на_ми хребтов, располагаясь в той же линии, что и nредыдущие, окай
мляют с юга возвышенную равнину, занятую пустыней Гоби. Она связывается 
с туркестанской равниной через посредство Джунгарских ворот. 

В зональном строении материка Старога света можно заметить черты свое
образной восточно-западной симметрии, сказывающейся в том, что обстояние 
явлений на восточной его окраине аналогично такому же обстоянию на западной 
окраине, и отличается от характера явлений в срединной части материка. И 
восточная и западная окраины 'Материка (и Дальний Восток и Европа) - н ши
ротах между 35° и 60° сев. шир. в естественном состоянии, являются областями 
лесными. Здесь бореальные леса непосредственно соприкасаются и постепенно 
переходят в леса южных флор. Ничега подобнога мы не наблюдаем в средин
ном мире. В нем леса южных флор имеются только в областях его горного 
окаймления (Крым, Кавказ, Туркестан ) . И они нигде не соприкасаются с лесами 
северных флор или бореальными, будучи отделены от них сnлошною степно 
пустынною полосою. Срединный мир Старога света можно определить, таким 
образом, как область степной и пустынной полосы, простирающейся непре
рывною лентой от Карпат до Хингана, взятой вместе с горным ее обрамлением 
(на юге) и районами, лежащими к северу от нее (лесная и тундровая зоны). 
Этот мир можно назвать Евразией (Eurasia seпsu stricto ). К западу от ее пре
делов лежит Европа. К югу и юго-востоку nростирается Азия. 

Западная граница Евразии проходит по балтийско -черноморской nеремычке 
(т . е. в области , где материк суживается, между Балтийским и Черным морями). 
По этой перемычке, в общем направлении с северо-запада на юго-восток, про-



· хьдит ряд · весьма · показательных ·ботанико-географическИх границ, 'li!ttip., · йЬ· 
сточная граница тиса, бука и плюща. Каждая из них, начинаясь на берегах 
Балтийского моря, выходит затем к берегам моря Черного. К западу от на
званных границ, т. е. там, где произростают еще упомянутые породы, прости

рание лесной зоны, на всем протяжении с севера на юг, имеет непрерывный 
характер. К востоку от них начинается членение на лесную зону, на севере, и 
степную, на юге. Этот рубеж и можно считать западной границей Евразии, в 
рассматриваемых районах. Восточный предел Евразии, т. е. ее граница с Азией 
на Дальнем Востоке - проходит в долготах выклинивания сnлошной степной 
полосы при ее прибЈrижении к Тихом у океану, т. е. в долготах Хин гана . . 

Евразийский мир есть мир "периодической и в то же время симметрической 
системы зон." Границы основных евразийских зон со значительной точностью 
приурочены к пролеганию определенных климатологических рубежей . Так 
напр" южная граница тундры отвечает линии, соединяющей пункты со средней 
годовой относительной влажностью в 1 час дня около 79 с половиною 0/ 0 • (От· 
носительная влажность п час дня имеет особенно большое значение для жизни 
растительности и почв). Южная граница лесной зоны пролегает по линии, со 
единяющей пункты с такой же относительной влажностью в 67 с половиною 0/ 0 • 

Южной границе степи (на ее соприкосновении с пустыней) отвечает относительная 
влажность в 1 час дня в 55 с половиною 0/ 0 • В пустыне она повсюду ниже этой 
величины. Здесь обращает на себя внимание равенство интерваллов, охваты
вающих лесную и степную зону. Такие совnадения и такое же ритмическое 
расnределение интерваллов можно установить и по другим признакам. (См. 
книгу нашу: Географические особенности России, часть I-ая, Прага 1927). Это и 
дает основание говорить о "периодической системе зон России-Евразии ". Она 
является также системою симметрической, но уже не в смысле восточно-за
падных симметрий о которых мы говорили в предыдущем, но в смысле симме 
трий юго-северных. Безлесию севера здесь отвечает безлесие юга . Содержание 
кальция и процент гумуса в почвах от срединных частей черноземной зоны 
симметрически уменьшаются к северу и к югу. Симметрическое распределение 
явлений замечается и по признаку окраски почв. Наибольшей интенсивности 
она достигает в тех же срединных частях черноземной зоны. И к северу, и к 
югу она ослабевает (переходя через коричневые оттенки к белесым) . По пескам 
и каменистым субстратам - от границы между лесной и степной зоной симме
трически расходятся: степные острова к северу и .островные" леса к югу. Эти 

явления русская наука определяет, как "экстразональные. Степные участки 
в лесной зоне можно характеризовать, как явление "югоносное"; островные 
леса в степи суть явления "североносные". Югоносным формациям лесной 
зоны отвечают североносные формации степи. 

Нигде в другом месте Старога света постепенность переходов в пределах 
зональной системы, ее "периодичность" и в то же время "симметричность " не 
выражены столь ярко, как именно на равнинах России-Евразии. 

Своеобразием того материала, с которым имеет дело русская географи
ческая наука, оnределилась и самобытность этой науки. Вне всякого сомнения, 
наука эта, в особенности в таких отраслях, как почвоведение и ботаническая 
география, а также связанная с ними "биоклиматология", представляет собою 
"особый научный мир". И мир этот уже внес и еще может внести многое в 
общее познание нашей планеты. 
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Proj. Univ. Dr. Adam F!SCHER, Lи1ow 

Metoda etnogeograficzna w zastosowaniu do kultury spolecznej i duclюwej. 

Dawno jui uswiadomil!smy sobl~ w etпogr.afji_, ze Ьа~апiе. zjawis~ ~ dzied.zi~y 
kultury materjalпej moie s1~ odbywac k~rzystnte 1 z wyшka_m1 :var_tosc1owem1 _Је· 
dynie ·przy moiliwie dok./'adnem stosowaш~ me!ody kartowaшa zJaw1sk etn~~raf1c~
пych . W zwi~zku z tem пiе brak Ьу./'о usilowan, аЬу t~ metod~ wprowadz1c takze 
do dziedziny kultury duchowej . Jui С. v а n d е G r а f t 1 w sweJ pracy о obrz~dach 
пiedzi.eli palmowej zamie~ci./'a ~~pk~. pi~czy~. obrz~dow~c~ .. Sand~r S о 1 у m ~ s s у~ 
przy badaпiach паd w~tk1em sp1ewaJ~CeJ kosc1 w opow1es~1ach о s10str.ze zaboJczyш 
zdolat wykreslic map~ rozmaitych . motywov: !ego роd_аша w _Europ1e, przy~zem 
\\'yst~pily charakterystyczne. terytorJalne zr6zш~zkowaшa. 1:~kze, ~· С о r s о . w 
podr~czniku folkloru wtosk1ego z~obl па _map1e przed~taw1c r6zn1ce terytorJalne 
mi~dzy piesпi~ w{osk~ рбtпосn~ 1 poludшow~. _Wreszc1e ~· Р. А n d: е Је':' 4 w 
swej moпografji podaпia о Madeju do~at_ r6wшei_ тар~ roinych typow teJ opo
wiesci. Przyktad6 w moinaby przytoczyc J~Szcze w1ele шпу~h! (z~J'a~z~za ?а pod
stawie licznych prac W. Ре s s 1 е r ~) poшewai cora~ cz~s~IeJ pOJЗWI~J~ s1~ ~ару 
zjawisk z dziedziпy kultury duchoweJ, wykonywaпe roinem1 m~todam1. W zw1~zku 
z tem pozostaje konieczпosc ustalenia pe-:v~ych zasad. stosowa~1a me~ody etnog~~: 
graficznej w dziedzinach kultury duchoweJ 1 spoleczпeJ. Na raz1e mozna podkresl1c 
nast~puj~ce postulaty. . . . . . . . 

/. W dziedziпie kultury duchoweJ 1 spoleczneJ zupelшe роdоЬше ЈЗk w dz1e-
dzinie kultury materjalnej najpierw musiтy . ustalic па d~пem tery.t~rjurг p~wne 
zasadnicze typy. W dziale kultury sp_ot~czneJ sp~a~a ta J~S! bardz1~} ~{atwюna, 
poniewai np. w obrz~dach weselпych zroiшczkowaшe Jest тшеЈszе, aшzel1 w typach 
opowiadan lub piesni ludowych. . . . 

II. Przy badaniach z zakresu kultury duchoweJ ше wystarcza Jednak mapa z 
podaniem zwyktych zasi~g6w poszcze~61nych typ6w. M_usimy w tут wypadku 
pos{ugiwac si~ dwoma r6inem1 typam1 map. ~edna mus1 _Ьус syntetyczn_a, druga 
aпalityczna. Twierdzeпie to jest c~.ems z~pel~1~ prostem 1 samo p:ze~ s1~ zrozu
тialem а jednak dot~d w etnografJI w dz1edzш1e kultury duchoweJ ше Ьу{о sto-
sowane: wi~c koniecznosc tej тetody пaleiy podkreslic. . . . 

Ш. Badania пaleiy poczynac od ukladania тару analityczneJ 1 to w ten spo
s6b, ie r6ine typy tego samego zjawisk~ okresl~тy r6i~emi. zna_kaтi gr~ficzneтi, 
а wiџ пр . jesli mamy dac тар~ rozm1eszczeшa przeb1eraшa .s1~. z.a ~w1erz~ta w 
czasie widowisk i obrzt;d6w dorocznych w Polsce, а zw.taszcza Jesl1 1dz1e о to, аЬу 
dac kart~ rozтieszczenia przeblerania . si~ za konia lub niediwiedzia,5 naj~ier:v 
oczywiscie uk{adamy soble са{у тaterJa{ wedle znanych puпkt6w,_ poc~em шedz
wiedzia okreslam kбtkiem, а konia np. kwadratem, а zar6wпo w kolku Jak w kwa
dracie wpisuj~ liczb~ porz~dkow? danego ir6dla. 

IV. Na podstawie tej mapy analitycznej uk{adamy dopiero map~ syntetyczn? 
w tеп spos6b, ie pewne wi~ksze przestrzeпie, па kt6rych wyst~puje stale pewien 
typ zjawiska, zakreskujemy odpowiedniemi zпakami. Dopiero tak~e dwie mapy. daj~ 
nam jasny obraz danego zjawiska et_nograficznego. Na podstaw1e tych _тар 1, т.а~ 
terjatu przygotowawczego moieтy шeraz rozpraw~ bardzo dtug~ zawrzec w krotkieJ 
formie . А wieтy, jak to waine jest zagadnienie ze wzgl~du na zпaczne koszty 
druku. 

V. Koпstrukcja pracy b~dzie si~ przedstawiac ~ast~l?uj~co: ~) Zestawieпie 
ir6de{ fakt6w etпograficzпych wchodzgcych w rachub~ 1 pol1czbowaшe porzgdkowe 
mateija{u ca{ego bez \vzgl~du па typy. 2) Ustalenie zasadпiczych typ6w daпego 

1 С а t h а r i n а v а n d е О r а ft: Palmpaasch. Dordrecht 1910, s. 8-9 . 
. 2 S а n d о r S о 1 у m о s s у: Mese а javorfar61. Ethnographia 1920, s. 1-25. 
з R. С о r s о : Folklore. Roma 1923, s. 96. 
4 N. Р. А n d r еје w: Die Legende vom Rauber Madej. Helsinki 1927. 
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zjawiska. 3) Wyl<resle11 ie шару a n aJityczпej danego zjawiska. 4) Wykr e51enie -mapy 
syntetycznej. 

W tеп spos6b niezwykle upraszcza si~ metod~ badania zjawisk z zakresu kul 
tury duchowej i spolecznej, а mimoto w оg61пут obrazie пiе zacieraj? si~ паш пieraz 
tak waiпe szczeg6ly. Zastawieпie map aпalityczпej i syntetycznej np. uroczystosci 
pozniwqej в - poucza nas, jak па obszarach pozorпie jednolitych mату typy zupeJ:пie 
odтienne lub tei typy tak wyj?tkowe, ze tego zadna тара syntetyczna- пiе jest, 
w stanie oddac, аЈе tylko bardzo staraппi e wуkопапа тара aпalityciпa : 

УЈ . Metoda wyiej okresloпa тusi тiес pewne specjalпe stadja przygotowawcze 
przy kartowaпiu podan i piesпi ludowych . W tут wypadku пajpierw ustaJaтy szereg 
zasadпiczych W?tk6w daпego podaпia lub piesпi, jak gdyby sk1'adпik6w cheтicz
пych i okresJamy је пр. literaтi ABCDEFG. W јеdпут typie opowiesci Jub piesпi 
\vyst?Pi? wszystkie te skladпiki, w iппусh typach пр. tylko АВС lub ADEF itd. w 
rozmaityc\1 kотЬiпасјасh. Zaleiпie od tego skl'adu оzпасzату r6iпe typy dапеј 
piesni lub podaпia, przyczeт пiekt6re braki S? czeтs przypadkoweт а пatoтiast 
пiekt6re wersje odzпaczaj? si~ stalyт brakieт реwпеј ilosci w?tk6w lub pewпym 
ict1 ukladeт wyst~puj?cyт па pewпych specjalпych te r eпach. Niekt6re typy swyщ 
sk!adeт b~d? si~ r6zпic tak та{о, ie b~d? тogiy Ьус traktowaпe razem пawet 
wtedy, gdy istпieje тi~dzy пiетi r6zпica jedпego czy wi~cej та1'о istotпych sk1'ad-
11ik6w. ·· 

Roz\vazaпia powyzsze daj? si~ uj?c w forтie пast~puj?cych wпiosk6w: 1). Me
toda etпogeograficzпa тоiе Ьус r6wпiei stoso\vaпa w dziedziпie kultury duchqwej 
i spoleczпej. 2). Koпstrukcja ргасу przy zastoso\\1aпiu tej тetody etnogeograficzhej 
musi тiес przeЬieg tego rodzaju, ie пajpierw zestawiaтy wszystkie fakty etnogra
ficzпe wchodz?ce w dапут wypadku w rachub~ i оzпасzату caly тaterja{ liczbami 
porцdkoweтi bez wzgl~du па typ zjawiska. 3). Na podsta\vie tego тaterjalu usta
lamy zasadпicze typy daпego zjawiska. 4). Nast~pпie wykreslaтy тар~ aпalityczп? 
w tеп spos6b, i e kazdeтu typowi odpowiada specjalпy zпak, а kaidej zapisce od
powiedпia liczba na mapie. 5). WedJe тару aпalityczпej kresliтy тар~ syntetyczп? 
daпego zjawiska t. zп . pewne przestrzeпie zaj~te przez typ identyczпy zostaj? zakre
skowaпe takiemi sатетi kreskaтi. 6). R6wпoczesпe stosowaпie тару aпalityczпej 
i syпtetyczпej przy zja\viskach z kultury spoleczпej i duchowej jest dlatego koпieczпe, 
ie fakty z tej dziedziпy тај? tепdепсје do wi~kszego rozpraszaпia si~ па pewnych 
przestrzeпiach, а r6zпe typy daпego zjawiska bardziej sie тieszaj? Tego zas · nie 
moie oddac dokladпie mapa syпtetyczпa, lecz тus i to uzupelпic тара aпaJityczп a . 
7). Przy kre sleпiu тару nalezy oczywiscie zwracac uwag~ па wyr6zпiaпie slowa i 
rzeczy. 8). Dzi~ki zastosowaпiu tej тetody тоzпа bardzo dlug? rozpraw~ пiez
тie r пie uproscic i skr6cic, а przez to przyspieszyc tempo badan w tej dziedziпie, 
zтпiejszyc koszt druku i uzyskac szybsze rozstrzygпi~cie tak Jiczпych niezaJ:atwio
пych zagadпien w dziedziпie kultury duchowej i spol'eczпej. 

Resume. 

1) La тethode ethпogeographique peut s'appliquer aussi daпs Је dотаiпе de 
Ја vie тепtаЈе et sociale. 2) Еп appliquaпt Ја тethode ethпogeographique оп сот
тепсе par grouper tous Jes faits ethпographiques qui eпtreпt еп questioп et оп 
тarque chacuп d'uп nuтero couraпt saпs faire atteпtioп au type du рhепоmепе. 
3) А Ја шаiп des тateriaux recueillis оп fixe Jes priпcipaux types du рhепотепе. 
4) Eпsuite оп trace Ја carte aпaJytique du рhепоте11е, с' est а dire que chaque ' 
type trouve sоп equivaJeпt sur Ја carte. 5) Оп trace епfiп Ја carte syпthetique qu 
рhепотепе : c'est а dire certaines aires occupees par uп тете type soпt couvertes 
de hachures du type ideпtique. 6) L'etude simultaпee des cartes aпaJytiques et syп
thetiques aux рhепотепеs iпteJJectuels et sociaux est iпdispeпsaЬ!e, parce que les 
faits de се type опt Ја tепdапсе а se disperser davaпtage et а meler plusieurs 
types d'uп рhепоmепе , се que пе peut reпdre uпе carte syпthetique et се -·qu'il 

6 Мара wykonana w Zak{adzie Etnologicznym u, Ј. К we Lwowie. 

16 · 
-· 

" 
.",. ' ' • ~а,~~ ~. , ·~. ·. ··, 

~ ... 

. : ; ~ •. t 
. •• 1 ... •· .• : 

., " ... · ··", 

faut coтpleter par ies cartes aпalytiques . 7) Еп tга~апt les cartes, il faut Ые i1 
distiпguer les тots et les choses. 8) Grace а J'appJicatioп de cette тethode оп 
peut siтplifier et abreger coпsidёraЬ!emeпt uпе etude Ьiеп Joпgue, faire rapide
meпt aboutir les recherches daпs се domaiпe, dimiпuer Jes frais d'imprimerie et 
acquerir uпе prompte solutioп des rioтbreux proЬ!emes епсоrе pendaпts dans Је 
dотаiпе de Ја vie meпtale et sociale. 

Dr. /os. POHL, docenl university Karlovy, Praha 

Vyvoj populacnich pcmeru v Cechach od r. 1850-1921. 

Vyvoj populacпfch pomert"1 v Cechach vykazuje пејеп v poslednfch stoletfch, 
ale i v оЬdоЫ od r. 1850 do r. 1921 dosti pravidelпy obraz а celkem pomerne 
zпacny pi'irustek. Nelisf se v tom ohJedu пikterak o,d vyvoje populace stfedo
evropske, s absolutnfm pfirustkeт rocfпu 0.7%-1 °!о· Cfsla tato charakterisuji vyvoj 
populace се!е zeme а nejsou dosti sтerodatпa. Analysujeme-li totiz sloZity proЫem 
populacnf, pak nutпo hledati mfstni pffCiпy, ktere spocfvajf bud' v pfirozeпe тепе 
obyvatelstva а eтigraci domaci nebo zahraпicnf. Pfi tomto postupu тusfme vyvoliti 
pozorovacf jednotku со mozna nejmeпsf . Тои је v nasem pfipade katastralпf оЬес. 

Ponevadz v otazkach populacпfch а aпthropogeografickych vubec kartograтem 
пејlере se prokaze souvislost тezi prostfedfm а clovekeт, sestrojil jsem pfi feseni 
otazky vyvoje populace kartograтy, z пichZ ј ~dпа fada zпazornuje vyvoj pro оЬdоЫ 
1850-1880 а druha pro оЬdоЫ 1880 - 1921 . Rok 1880 vzat byl za rozhraпf obou 
period proto, ze ро пеm vcelku pomery hospodarske, socialпi i kulturпf vykazo
valy znacne rozdily proti оЬdоЫ pfedchazejfciпu. У Jetech 18.50-1880, kdy vа!па 
vetsina obyvate!stva veпovaJa se zeтectelstvi, vykazuji popuJacпi pomery obraz dosti 
pravideJпeho rozsifeпi obyvatelstva v zemi, zatim со od rok 1880, kdy zmeneпe pomery 
hospodarske, hlavne vzrust prumyslu а пetuseпy rozvoj komuпikacnich prosti'edkt"1 
silпe zasahJy do pravidelпeho zivota, тоzпо pozorovati zпаспе pfesuпy obyvatel
stva z venkova do тest а тist prumysJovych i patrny pokles t. zv. теnу pfirozeпe. 

Pfi sestrojovaпi stupпice pfirustku а ubytku pro kartogram fidil jsem se za
sadou typicпosti, t. ј. ze zjev vyskytujici se пejcasteji mozпo povazovati za typicky 
~jev, ktery musf па таре zjevпe vyпikпouti. Proto byla zjisteпa frekveпce obci v 
Cechach (паd 8000) podle pffrustku i йbytku obyvatelstva а podle te sestaveпa 
stupпice vyvoje popuJace. Tyto diagramy naznacuji prectblzпou praci, spojeпou 
s urcovaпim опе stupnice. Frekvencпi kfivky pro оЬdоЫ 1850-1880 а pro оЬdоЫ 
1880-1921 jasne ukazuji frekvenci obci (v procentech na vertikale) podle jednotli
vych zon pfirustku i йbytku а sice 1-10°/0, 11-20, 21-30, 31-50, 51-100, 101 
а vice °/о. oznaceпych па horisontale. , 

Моzпо zde koпstatovati, ze v оЬdоЫ 1850-1880 na 70% vsech obcf v Cechach 
vykazuje pfirustek а 30% йbytek, zatiт со v оЬdоЫ 1880-1921 pfirustek lze 
po-zorovati јеп u 40% vsech obci. Naproti tomu йbytek vykazuje skoro plпych 60°1о 
vsech obci v zeтi. 

Z poctu tohoto pro оЬdоЫ 1850-1880 је 1/ 4 obci s pfirustkeт obyv. 1-20% 
а pfiЬ!izпe 1/ 4 s pfirustkeт ~1-50%. Pffrustek nad 50% zaЫra dalsf skoro 1/ 4 
vsech obci. У оЬdоЫ 1880-1921 pffrustek obyvatelstva 1-20°/0 та 

1/ 5 obci, 1110 
obci та, pffrustek 21-50%, а pfirustek паd 50°/0 tvoi'i pfiЬ!izпe take 1/ 10 vsech 
obcf v Cechach. Nejvetsf йbytek obyvatelstva lze rovпez pozorovati v nejпizsich 
zonach, ovseт v dvojпasobпem poctu obcf v оЬdоЫ 1880-1921 , jezto јеп йbytek 
1-10% v pos1edпiт оЬdоЫ tvofi skoro 1/ 4 obci а йbytek 11-300/о skoro 1/ 8 obcf, 
kdezto v оЬdоЫ 1850-1880 йbytek 1 ...:10°/0 bze pozorovati asi и 1/ 5 а йbytek 
11-300/о jen u 1/ 10 vsech obci v zemi. 

Typickym zjeveт pro оЬdоЫ 1850-1880 је tedy pfirustek obyvatelstva od 
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1-30%, coz odpovida normalnimu pfirt1stku stfedoevrorskemt1, kdy zemedelsky 
charakter zamestnani obyvatelstva udrzoval pravidelпe rozsireni obyvatelstva v zemi, 
ас zona s pi'irustkem 51-100% jiz Llkazuje па rozvoj mest а diagram pro ubytek 
vykazuje castecпy odclюd obyvatelstva z obci venkovskych. Pro оЬdоЫ 1880-1921 
ј е typickym zjevem zase ubytek obyvatelstva od 1-30% а to vetsinou z mist, 
ktere пalezejf mezi оЬсе, Citajfci mene nez 2.000 lidi. Zjev teпto zase cl1arakterisuje 
оЬdоЫ, kdy rozmach prumyslu а dopravy a"''pfftazlivost mest vubec plпf prave ve-
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Obr. 1. - Korelace zon vyvoje populace а frekvence obci v Cechach 1850- 1880. 

lika mesta а oЫast i prumyslove, kraje s Ьoh a t stvfm mine гal nfm а okolf lazeiiskych 
mfst, jak zjevne ukazuje tez pruьeh frekvencnf kfivky па diagramu, ktery urcuje 
pffrustek. 

Diagram ubytku obyvatelstva pro toto оЬdоЫ stavf pred oci dU!ezity proЬ!em 
vylidiiovaпf venkova, ktery zamestпava sociology, politiky а пarodohospodate а је 
Ыzпуm zjevem vsech kulturnfch statu. Nenf ostatпe proЫemem пovym, ale nenf 
take pfi dnesпf iпdustrialisaci hospodarskeho podnikanf snad tak nebezpecny, jak 
пekteff se domпfvajf. Pfes to vsak nelze zjev tеп podceiiovati nebo dokonce 
pfehlfZeti. 

Nynf dovolfm si pfedloziti ukazku prace vlastnf, kterou jsem se pokusi! kartogra
ficky zachytiti vyvoj populacnfch pomeru v techto dvou ruznych epochach casovych, 
kde slozite pffciпy popu!ac!)i jsou mimo jine uvedeny take ve vztah k podmfnkam 

18 

geografickym. Katastralnf оЬес jako vychodisko setfeпf dovoli zachytiti vsechny 
zvlastnosti jednotlivych oЫastf, ktere se seskupujf а vytvarejf pfirozeпe jakesi celky, 
ve kterych se odrazeji vsechпy temer slozky lidskeho podпikaпi, i vlivy prostfedf, 
ve kterem clovek uplat[шje sve schopnosti. 

z 28 map pro Cechy v mefitku 1 : 144.000 dovolfm si pfedloZiti jen jednu 
dvoj ici, zvlasf zajimavou, ас jine oЫasti, па pf. sire okolf prazske пеЬо oЫast v 
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Obr, 2. - Korelace zon vyvoje populace а frekvence obci v Cechach 1880-1921. 

Povltavi па jih od Prahy byly Ьу stejne velmi nazorne. Nemohl jsem је vsak brati 
s sebou, ponevadz cela prace је zatfm jen '' originalu а nebyla dosud tistena. 

Је to oЬ!ast hnedouhelпe рапvе v ceskem Rudohofi. 
Cela tato oЬlast ze staпoviska popu!acпiho nalezi k nejzajimavejsim .. Osidl eпi 

posunulo se vysoko do hor. Jeste ve vysi ~00-700 metru lze sledovat1 takovo_u 
hustotu obyvatel jako ve "Zlatem pruhu" zeme ceske. Rozvoj populace tu dosahuJe 
maximalпi vyse. Jiz v оЬdоЫ 1850-1880 hlasi se tu abпormalпi zvysenf obyva-
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telstva, ktere па Teplicku dosahuje az 2000fo. V Ыizkosti tohoto jadra tvoi'i se 
meпsi na Ustecku, Chabafovicku а Duchcovsku, ktera jsou spojena пavzajem oЬlastmi 
s pfirustkem 100-200° / 0 • К пim druzf se pak rozlehle kra је па jz. s pfirustkem 
50-100°/0 • 

V оЬdоЫ 1880 -1921 cele toto podhofi doznalo ро teto straпce takovych zm,eп, 
ze muzeme је srovпati јеп s imigracпi oЫasti prazskou а moravsko-ostravskou. Od Usti 
n. L. az k Jirkovu vytvofil se totiz jednotny konglomerat obcf пekolika okresu, v 
nemz jakoby absorbovana zmizela vsechna imigracni jadra пizsich zоп pfirustku. 
Vylidnovanf sirych oЫastf, pokud tyto тару је zachycuji а sice mezi Melпikem 
ve smeru na Mimon а N. ЈаЫоnпе а па vychode k Jizefe пеЬо na zapade skoro 
az k Labl dalo se jiz v оЬdоЫ 1850-1880 z velke casti ve prospech teto imigracпi 
oЫasti . V оЬdоЫ 1880-1921 vytvofil pak proud vystehovalcu, smerujicf do oЫasti 
rudпych а prumyslovych z jmenovaпe depopulacnf oЫasti typicky pfiklad, jak v 
krajich, pffrodou hospodarsky mene obdarenych а lezicich mezi dUlezitymi centry 
prumyslovymi, dochazi v nasf doblv k povazlivemu vylidnovanf venkovskych obcf. 
Depopulacni tato oЫast snese v Cechach srovnani jen s depopulacni oЫas1i po
vltavskou па jih ovd Prahy а s krajem mezi Prahou, Plzni а Karlovymi Vary. 

Prov ostatпi Cechy, jenom pro vseobecny пazor, dovoluji si ukazati vyvoj po
pulace Cech v celem оЬdоЫ od r. 1850-1921 па kartogramu, sestavenem vsak 
јеп па zaklade okresu, ktere ovsem situaci spravпe пevystihuji, stfrajice mfstni 
zvlastnosti. Na kartogramu, sestrojenem na zaklade katastralпich obcf zmizi totiz 
vetsinou hraпice okresu, пеЬоf osidleni пeffdi se пaprosto hranicemi politickych 
пеЬо soudnfch okresu, ktere odpovidaji vetsinou јеп administrativпimu rozdeleпi 
zeme. 

Jest tu az pfilis patrna emigracni oЫast па jih od Prahy v uvodi Vltavy, 
Sazavy, Luzпice а Otavy, jdouci odtud па sever pfes Blatпou do Ыizkosti prumy
sloveho Plzenska na Zblroh а Kralovice. Јiпа oЫast је severoceska, vytvofena pod
miпkami pfirodnimi а Ыizkostf Ptйmyslovych stfedisk severoceskych. Orliche hory 
cele se vylidnuji, kdezto chuda Ceskomoravska vysocina jen misty vykazuje abso
Iutпi ubytek obyvatelstva . Velmi zavaznym zjevem vsak jest, ze nејеп oЬlasti 
hospodarsky тепе сеnпе trpi vylidnovaпim, ale misty i kraje hospodarsky prvo
tfidпi, jako је па pf. oЬlast od Pardublcka smerem na N. Bydzov nebo smerem па 
Caslav а dale sire, bohate kraje od Нradce Kralove k Jaromeri пеЬо Ороспu а ј. 

Nejvetsi imigracпf oЬlasti pro cele rozpjeti 70 let је jiz zmineпa oЫast prazska, 
plzenska а podkrusnohorska, ktera је mimo stfedoceskou oЫast пejtypictejs.f oЬlasti 
imigracпi, jiz nesmirпe rozpjeti datuje se hlavne od doby rozvoje prumysloveho, 
podporovaneho mimo јiпе take velmi hustou siti komunikacпf. Hustotou osfdleпi а 
пeobycejnym pfirustkem obyvatelstva muze se k ni rovnati jen zmfпena oЬlast 
prazska а moravsko-ostravska рапеv kameпouhelna. 

Mensf silou koncentracпi pusoЫ kraje svetovych lazenskychv mist, pak Bude
jovicko, Kra\ovehradecko, Pardublcko а Nachodsko. Na severu Cech, zejmeпa od 
r. 1880 malou pomerпe pfitazlivost ma Lib~recko а ЈаЫопесkо. 

Ptame-li se ро pffCiпach, ktere v Cechach pusoblly па vyvoj populace, tu 
mozпo konstatovati, ze: 

l. Neobycejne silпe se uplatпбval vliv hlavпiho mesta repuЬ!iky. 
2. Stejne pusoЫ пaleziste hnectouhelna i kameпouhelna, jezto vazou k sоье 

rozvetveny prumysl. . 
3. Rovnez vetsi stfediska prumyslova а velka mesta jsou cilem cetne emigrace, 

ktera se vbere ро hlavnich liniich dopravnich. 
4. Zelezпe drahy rozSifuj i vliv mest а prumyslovych stfedisk daleko za jejich 

obvod. 
5. Orodnost pudy pusoЫ vetsinou пe-li sesileпi, tedy aspon udrzeni normal

niho vyvoje obyvatelstva, obzvlaste tam, kde vedle zemede\stvf је vyvinul i prumysl. 
6. Kraje ciste zemectelske, zejmena horsfch kvalit hospodarskych а bez zeme

delskeho prumyslu se vylidnuji. Deje se tak pod vlivem hospodarske tfsne nebo 
zvysenfm zivotni пarocпosti , ktera odvadi obyvatelstvo veпkova od pluhu ke stroji 
а peru. 
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jerzy SMOLENSKI, Krak6w 

Morfologja granic etnograficznych w zwicizku z ich genezq. 
(La morphologie des frontieres ethnographiques еп r~lation avec leur genese) 

Granicom etnograficznym, wzgl. narodowym, t. ј. linjom zetkпi~cia а\Ьо pasom 
mi~szaпia si~ S?Siaduj?cych z sob? element6w ludnosciowych poswi~ca zdawпa 
uwag~ antropogeografja, analizuj?:: r6wniez ich ksztaH geometryczпy, ,ich morfolo
gj~. - Wyr6znia опа dwa skrajne pod tym wzg1~dem typy: granic~ о charakterze 
strefy zmi~szaпia, b~d?C? znamieniem tосцсеј si~ walki, zmagania si~, - i graпic~ 
wyr6wпan?, b~d?C? wynikiem ustalenia si~ stosunk6w, dalszem wi~c stadjum ewo· 
Jucyjпem, osi?gaпem najcz~sciej pod wplywem istniej?cej d{ugo w daпym odcinku 
granicy politycznej. 

Uj~cie to (Ratzel, Maull) nie jest s{uszпe. W schemacie powyiszym пiе uwzgl~d
niono wplywu podloia, jego zr6inicowaпia w obsza rze granicznym, choc znaczenie 
tego czynnika przy dyskusji nad drogami ekspansji ludпosci пieraz wykazywaпo i 
podkreslano. А orzeciez obserwowany dzisiaj przebleg granicy etпograficzпej czy 
пarodowej jest chwilowym etapem јеј ruchu, odpowiadaj?cego ekspansji jednej а 
cofaniu si~ drugiej z granicz?cych z sob? grup ludnosci. 

W stosuпku do zespo{u zr6znicowaпych w daпym obszarze elemeпt6w fizjo
graficzпych graпica moze Ьус pod{uzпa lub poprzeczпa, i zauwaiyc mozna, ze, gdy 
granica poprzeczna \vyraza si~ пajcz~sciej silпem rozwini~ciem, podluzпa miewa 
nieraz charakter liпijпy, - odpowiada wi~c wygl?dem owej graпicy wyr6wnanej, 
mimo ie w wytworzeпiu јеј пiе gra{a roli graпica polityczna. Jako przyk{ad przy
toczyc mozпa graпic~ polsko-rusk? w poludпiowej Polsce. W Zachodnich Beskidach 
odpowiada опа kieruпkom Ьiegu pasm g6rskich, jest graпic? pod{uiп? i odzпacza 
si~ tu zdecydowaпym, ustaloпym liпijпie przeblegiem. Dalej natomiast ku wscho
dowi, gdzie jako graпica poprzeczna przeciпa w dorzeczu Saпu obszar g6rski i 
skr~ca ku р6l'посу, staje si~ wybltпie urozma i coп a, tworzy stref~ graпiczп?- wza
jemпego przeпikania si~, peln? p6l'wysp6w i wysp. - Przypuszczac па\еzу, ze r6z
пica ta pozostaje w pewпym zwi?zku z stosunkiem graпicy do pod{oza. 

Zasadпiczo okreslic mozпa wplyw zr6Zпicowaпia warunk6w fizjograficzпycl1 
w danym obszarze па przebleg graпicy etпograficzпej jako polegaj?-CY па dw6ch 
momeпtach, -а miaпowicie: 1. па utrudnieпiu lub u{atwieniu ruchu przez wl'asci
wosci terenu (orograficzпe , morfologiczпe, hydrograficzпe, wegetacyjпe), hamuj?ce 
lub w r6zпym stopniu sprzyjaj?ce komuпikacji; 2. na r6zпej wartosci subjektywпej 
poszczeg6lпych cz~sci obszaru, sprawiaj?cej, ie przy ich opaпowywaпiu пast~puje 
selekcja, wyb6r. Wartosc ta пiе jest oczywiscie bezwgl~dпa i zalezy od ustosuп
kowania si~ cz{owieka do pod{oza, stopnia i typu jego kultury i gospodarki. Prze
suwaj?ca si~ przy ekspaпsji јеdпеј z stroп S?Siaduj?cych graпica r6zпicuje sw6j 
ksztaH w zalezпosci od powyzszych momeпt6w, wysuwaj?c si~ пaprz6d w pewпych 
odciпkach, pozostaj?C w tyle w iппусh. 

Wychodz?c z tego za{ozeпia, drog? aпali zy stosuпku przeblegu graпicy etпo
graficznej, јеј p6lwysp6w i zatok, do rozmieszczeпia element6w hamuj?cych oraz 
tereп6w w r6zпym stopпiu сеппусh jako pod.J'oze gospodarczego wyzyskaпia Iub 
osadпictwa, mozпaby w koпkretпym przypadkLt okreslic kierunek ruchu, kt6remu 
obecna graпica zawdzi~cza powstaпie, -stwierdzic, kt6ra z zmagaj?cych si~ w daпym 
odcinku grup ludпosci powi~kszy{a sw6j zasi?g, а kt6ra cofn~{a si~ z posiadaпego 
terytorjum, rozstrzygп?c, czy реwпе wypustki i wyspy etпiczпe, lei?Ce przed froп 
tem zasi~gu, S? forpocztami ekspaпsji, czy reliktami przy odwrocie. 

Sprawa wygl?da prosto, przytem poprzec si~ da szeregiem przyk{ad6w. Dosc 
wspomпiec form~, jak?- przybra{ zasi?g polszczyzпy na wschodпich kresach: pot
wysep wilenski i podolski, zatok~ polesk?. Calosc froпtu b~d?ca wyпikiem пoto
ryczпej ekspansji polskiej zgadza si~ z powyzszem rozumowaпiem. 

Czy jedпak takie uj~cie stosunku morfologji graпicy etniczпej do wl'asciwosci 
pod/oia moze Ьус przyj~te jako kryterjum bezwzgl~dпie rozstrzygaj?ce przy dyskusji 
јеј geпezy? 
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Na podstawie тaterjatu por6wпawczego zyskanego przez szczeg6tow2- analiz~ 
polskiej granicy etnograficznej oraz przeg12-du literatury tусцсеј niekt6rych innych 
granic etnicznych, odpowiedziec na to pytanie тusz~ przecцco. Og61ne wyniki 
wspoтnianych studj6w uj2-c moina w nast~puj2-CY spos6b: 

KsztaH granicy etnograficznej zaleiy nie tylko od 
а) fizjograficznego zr6iniczkowania podtoia, а st2-d r6inej dost~pnosci i war

tosci dla cztowieka poszczeg61nych odcink6w terenu przeci~tych granic2-, 
-oraz od 

Ь) kierunku, w jakiip опа si~ przesuwa, -ale nadto od 
с) sposobu uzytkowania zieтi przez S2-siaduj2-ce grupy ludnosci i stopnia ich 

kultury, -а wreszcie od 
d) rodzaju i stopnia opanowania przestrzeni przez cz{owieka na tereпie, w 

kt6ry ekspansja strony zwyci~skiej wkracza . 
Wain2- nadto jest rzecz2-, ie b~d2-ca тоtуwет wyboru subjektywna wartosc 

r6inych obszar6w zтienia si~, ie zтianoт podlegaj2- i objektywne w{asciwosci 
1erenu pod wp{yweт si{ przyrody i dziablnosci cz{owieka (trzeblez las6w, тeljo
racje), -ie wreszcie stopien kultury i spos6b wyzyskiwania zieтi тоiе Ьус u kazdej 
z S2-siaduj2-cych grup ludnosci odmieпny. 

W zaleznosci od powyzszych тoтent6w rozmaite zachodz2- тozliwosci. W 
przypadku, gdy stosunek cz{owieka do ziemi jest u obu lud6w tensaт, w6wczas 
wyspy i potwyspy cofaj2-cej si~ stroпy znajduj2- si~ w regule w тniej dost~pnych i 
mni~j w~rtosciowych terenach. Jestto zjawisko cz~ste, -ale rzecz пiе zawsze przed
staw1a s1~ tak prosto. Tak jest тianowicie wtedy, gdy а!Ьо towarzyszy ekspaпsji 
g~aH, wyw{aszczenie Jepszych grunt6w, -albo gdy rzadka ludпosc i s{abe орапоwа
ше przestrzeni pozwala па rywalizacj~ w obejmowaпiu w posiadanie ziemi dobrej, 
jeszcze nie zagospodarowaпej. 

W przeciwпyт zas razie, gdy cz{owiek орапоwа{ juz wszystkie Jepsze tereny, 
eleтent ekspaпduj2-CY brac тоiе tyJko pozosta{e, gorsze w posiadanie, i na nich 
posuwac si~ naprz6d. P6lwyspy forpocztowe wytworz2- si~ tu wi~c w dziedziпach 
gorszych gJeb, relikty w lepszych, -odwrotnie nii w poprzednim przypadku. Sto
sunki podobne znajdujeтy np. па polskim Wotyniu, na со ostatnio zwr6cit uwag~ 
W2-sowicz w interpretacji swej narodowosciowej тару Polski. Analogiczne przyklady, 
Jecz z odwr6ceпieт roli PoJak6w, zachodz2- na poJskich zachodnich kresach, czego 
dowodц studja Pa\\1{owskiego. Dosc wspoтпiec пadnotecki klin nieтczyzпy. 

Pr6cz wyтienionych zachodzic тоiе jeszcze przypadek iпny, trzeci, gdy sto
sunek do pod{oza jest u S2-Siadujacych z sob2- grup Judnosci odmieппy. Nie tesaтe 
teren:r stanowi2- w6wczas dla obu stron poi2-dane optiтum. Wtedy тoiliwa jest 
dyfuzJa, роЈеgајџа na rozszerzaniu strefy granicznej . Oble strony posuwaj2- si~ 
naprz6d аЈе wybleraj2- iпne tereny. Takie warunki stwarza пр. S2-Siadowanie rolпi
k~w z p~sterzaтi \V terenie zr6zпicowanyт. S2-dz~, ze wysuni~ty ku zachodowi 
kЈш rusk1 w Karpatach w stosunku do podoJskiego p6twyspu ekspansji poJskiej w 
tеп spos6b znajduje wyttoтaczenie. 

Powyzsze trzy przyktady odтiennego ustosunkowania si~ granicy etniczпej 
do ~r6inicowan pod{oza w zaleinosci od јеј genezy nie wyczerpuj2- istniejџych 
typow. Wspoтn~ tyJko, i e np. rozw6j wieJkiego przeтys{u przez przyci2-gajacy 
wptyw centr6w produkcji fabrycznej i g6rniczej stwarza zпowu odтienne warunki 
i т~Zliwosci przesu wania si~ granicy etnograficznej w S2-siedztwie tych centr6w. 
A_Ie JU i te p~zyktady ~ystarcz2- do wykazaпia, ie рrоЫет zwi2-zku morfoJogji gra-
111c etnograf1cztJych z 1ch gene~2- па tle pod{oi a skoтpJikowany jest i w kazdyт 
przypadku odrфnie тusi Ьус traktowany. 

Resume 
La frontiere etnographique est Је plus souvent l'effet du тouveтent, qui 

1·eponde а J'expansioп d'uп groupe humaiп, au гecul d'un autre. - La forтe de 
cette frontiere depend: 

1) des differences physiographiques du terrain, - с. а d. de Ја differente 
accessiblJite et vaJeur subjective des diverses parties du terrain coupe par Ја frontiere, 
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2) de Ја direction dans JaquelJe Ја froпtiere est en marche, 
3) du genre de J'utiJisation du sol par les deux groupes hl1тains voisins et 

du degre de leur culture, 
4) du genre et l'inteп s ite de J ' occupatioп du sol раг l'hотте daпs Је terraiп 

daпs lequ eJ Је groupe victorieux peпetre. 
11 est aussi iтportant de constater que la vaJeur subjective des divers terraiпs 

envisages est variaЫe. Les qualites objectives du terrain soпt dues aux changeтeпts 
natureJs ou artificieJs. D'autre part , le genre d'utilisation du soJ peut etre different 
chez Jes peuples voisins. 

Parтis pJusieurs cas possiЫes l'auteur doпne J'attention aux suivaпts: 
а) La relatioп entre l 'hoтme el Је soJ etant Ја тете chez Jes deux peupJes 

voisins, si J'expansion d'uп d'eux est accoтpagnee par l'expropriation des terres 
тeШeures, - ou si une densite insl1ffisaпte de Ја population et uпе iпcomplete 
occupation du sol permettent de rivaliser daпs Ја prise en possession des terres 
fertiJes pas encore cultivees, - Jes IJes et peпinsuJes du recuJ ("Jes relicts") se 
trouvent еп regJe dans Jes terrains тeilleurs et pJus accessiЫes. 

Ь) Si - au coпtraire - les terrains тeilJeurs soпt deja pris en possessioп 
et le groupe avaщant ne peut occuper que Jes terres тoins fertiles restees libres, 
- Jes pen insuJes d'avance se formeпt daпs Jes terraiпs d'une vaJeur inferieure, 
Jes reJicts dans Jes тei!Jeurs. 

с) La relation entre Ј'hотте et Је sol n'etant pas Ја тете chez Jes deux 
peuples voisins (р. ех. l'agriculture et Ја vie pastorale), се sont des differents ter
rains qui presenteпt Jes conditions desiraЫes рош chacun d'eux. Dans се cas cha
cun de groupes peut avancer еп choisissant des differents terrains. А cause de 
cette "diffusion" reciproque Ја zone-frontiere devient Jarge et re<;oit un charactere 
special. 

L'auteur donпe des ехетрЈеs de ces types, en Jes trouvant dans diverses 
parties de la frontiere ethnographique poJonaise. 

Dr. Branimir OUSIC, Zagreb 

Antropogeografski osnovi u razvitku Zagreba. 

PJanina sto је poput dugoga gorskoga 1апса zakrilila sa sjeverne straпe grad 
Zagreb nosi staro narodno iте Medvednica. U novije doba, cini se od Haque1a, 
u nauci se za nju uvrijeziJo izvjestaceno iше Zagrebacka Gora. Тот nazivu naro
Cito је pogodovaJo vrijeme od Bahovog apsolutizma, kad se sisteтatski zatiralo 
sve narodne sJavenske nazive, izтjenivsi ih beznacajnim novim. Ali istorijski spo
тenici od 13. stoJjeca unaprijed nebrojeno puta spominju ime gore Medvednice, 
а narod u Zagorju jos i danas kaze kad se sprema nevrijeme, da "Medvednica 
kudelju prede". 

Medvednica cini prirodno zaJede Zagrebu. Na njeniт juzniт kosaтa, sto se 
izvijaju iz gorskog sljemena, te se Ыаgо spustaju u savsku ravan, smjestiJa su se 
na granici тJadih terasa brojna naseJja, тedu njiтa пајvесе Zagreb. Gornjiт 
svojim dijeJoт zauziтlje Zagreb najnize kose ispred JongitudinaJnog tektonskog 
jarka, paraJeJnoga gorskoт ЬiJu, dok donji dio, sтjesten па svjeziт savskiт na
pJavinaтa, pokazuje u nase dапе sve jacu ekspanziju. 

Smjestaj Medvednice uza Savu, koja је jos u Srednjem Vijeku tekJa nesto 
sjevernije пеgо danas, doline gorske otvorene prema jugu, njeni poJoziti juzпi 
obronci, laki preJazi preko gore, Ыаgо podne.Ыje па njenoт prisoju, sve su to po
voljni uvjeti za razvitak zivota. Premda u Medvednici nije bllo sisteтatskog pre
istorijskog studija, kameni predтeti, nadeni diljeт gore, dokazuju, da su u njenoт 
podrucju postojaJa naseJja vec i u starije kameno doba . 
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U rimsko vr ijeme javljaju se ovdje broj11a 11aselja uza svu du zi11u gore. Sva 
је ta mjesta veza la prometпa :li!a, kop11e11og i vodeпog puta, rijeka i cesta, sto је 
od Neviodunuma vo dil a u Sisciu. U to doba prometa i posvemasnje sigurnosti 
silaze naselja na otvoreпe obale Save. Osim Anda L1t onij e svjedoce nam о naseljima 
и zapadnom dijelu Med vedпice rimska grobls ta u Stenjevcu, te rimsk i kamenolom 
и gori povrh toga mjesta, а па istok u gore tragovi rimskoga castrum-a na brdu 
Gradecaku vise Trпave i broj11i пalazi uz staru сеsш. Та cesta, nekada glavni smjer 
prometa, zadrzala se i danas kao lokal11a veza naselja na podnozju Medvedпice. 
Jos 1209. spomiпje se na Savi kod Steпjevca "portus lapideus", а 1314. luka pod 
Susedgradom, nesumпjivo preostaci iz rimskih vremeпa . 

lzduzeпu liniju rimskih naselja и Medvedпici zadrzavaju sela sve do d~пas. 
Od konca 11. stoljeca stalno паm se javljaju sela uz juzпe obronke gore. А!1 vec 
и to vrijeme izdvaja se па podпozju Medvedпice и ovoj izduze пoj li~iji jedno na
selje, sto svojom atrakcioпom sпagom djeluje daleko uokolo. Т? Ј е ~agreb, " 
sjediste Ьiskupije, оsпоvапе godiпe 1094. Kad је Ladislav ugarsk1 kralJ utemel110 
tu Ьiskupiju kao ceпtar svoje koloпizacije и поvо stecenim predjelima, zemljiste 
је и njenoj okoliпi podijelio sto crkvi i kaptolu , sto mocпom plemeпu Aka, koje 
је imalo da braпi Ьiskupiju i s пјоm iпterese ugarskoga dvora и ovim sloveпskim 
predjelima. Tako је feudali zaci ja sta!a da daj e karakter пa seljima и podrucju Med
vedпice. 

Bez sumnje пiје Ьila Ьiskupija osпovana па пekom pustom mjestu. Vicus La
tinorum, naselje, sto је i и Srednjem V ijekп zad rzalo и otvoreпoj niziпi svoj iz
duzeпi oЫik, karakter rimskih пaselja, daje паm naslucivati kontiпuiraпi ra zvoj 
srednjevjekovпih sela iz пekadasпjih rimskih 11as eoblпa. Ali i kasпije, kad је vec 
11а citavom teritoriju па podпozju Medvednice posve zavladala feudэlizacija, dvije 
plemeпske zupe upucuju паs па stare patrijarhalпe zivot11e forme. Plemeпita zupa 
Turopoljska preko Save, koja ka11da da је Ьila teritorij skoпceпtrisaп oko Castrum-a 
Zagrable11se, i zupa Moravecka oko Castrum Moravca ostale su i dalje slobodпim 
posjedom seljaka. · 

Izmedu zemlje Aka i posjeda crkveпog и Medvedпici pruzila se sve do gor
skoga Ьila uska zопа posjeda slobodпe орсiпе 11а brdu Gracu. Samo ime lokaliteta 
Gradac kazuje nam, da naselje nije Ьilo поvо. Godi11e 1242. postaje ta орсiпа kra
ljevskim slobodпim gradom, te sve do 17. stoljeca zadrzava prema susjedпom Ьi
skupskom пaselju Zagrebu svoj slobod11i karakter. Gradec djeluje kao drugi atrak
cioпi ceпtar citavog podrucja. Tako su dva naselja : Ьiskupov Zagreb i kraljev Gra
dec stalno и koliziji, а prete11zije kraljevske vl asti и opci11i gradeck oj jos пaglasuju 
aпtitezпi st<1v prema Zagrebu, koji se od dvora postepeпo em a11cipirao. Dok se uz 
Ьisk upski Zagreb veze stari otvoreпi Vicus Lati11orum, а uz z idiпe Kaptola пovom 
koloпizacijom nastaje Nova Ves, dotle se i uz Gradec ra zvija njegov suburblj i и 
пjegov sklop u!aze Ilica i ostali Ыi z i zaseoci. No u isto vrijeme .opazamo, kako se 
ta dva elemeпta, i ako razro zпa и sebl, ipak vezu и jeda11 cvor 12 koga se poste
peпo raz\•ija jediпstveпo i najjace ш1selje па podпo zju Medve dпice. lsti karakter 
siпekizma pokazuje razvitak Zagreba i и паsе vrijeme, te. daпasnja орсiпа zag~e
backa nastaje stapaпjem triju cjeliпa: Kaptola, staroga b1skupskog grada, zat1m 
kraljevskoga castrum-a, sl obodпe орсiпе na brdu Gracu, tog produkta purgarske 
kolonizacije Bele IV, i otvorenoga modernog naselja, Donjega Grada. 

Od sela и okoliпi Zagreba nalazimo и spomeпicima 12. i 13. stoljeca sva 
imeпa i lokalitete, 1<ako ih i daп as poznajemo. Najraпije паm vijesti govore о tim 
selima kao starim stalпim пaseljima, smjestaj se пjihov podudara tacno sa smjerom 
rimske ceste, te tako moramo sloveпska пaselja smatrati crgaпskim nastavkom 
stare koloпizacije. Prema imeпima tih sela, sto da11as svrsavaju па docetak -vec, 
(Descevec, Steпjevec, Vrhovec i dr.), а koja pisar 13. stoljeca tr?nskriblra sa -ouch 
(Desceпouch, Steпouch, ~erhouchi i dr.), m?zemo zakljuciti, da Је ta sel.a. пastavalo 
staro kajkavsko staпovшstvo panoпskoga ttpa . Kako su pak ta sela 1 Jedпakoga 
Ьioloskoga razvoja sa ostalim naseljima и Hrvatskom Zagorju, ok.oliпa Zagreba 
ciпi homogeпu cjeliпu sa zagorskim podrucjem па sjeveru Medvedшce. 

Zagorski elemeпat od 16. stoljeca uпaprijed uzmice pred migracijom ziteljstva 
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iz savske шzше uzrokova11om пajvise dolaskom Turaka u Slavo11iju. U staru masu 
z;:igorskoga staп~v пistva zadire poput kli~a поvа struja, . k~j.?j da~as. u po~rucju 
Medvedпice nalazimo пjenu sjeverпu graшcu. То su "роlа1пс1 - .!Jud1 s polp, 
kako ih zovu Zagorci iz Prigorja. Ovo ziteljstvo, m_nogo пap.red111Je о~ koпzerva
tivnih Zagoraca, tihom iпf iltracijom siri i· danas ~VOJ~ po~.rUCJe. Tako 1е Medved
пica пеоЬlспо podesan teritorij za studij recentшh m1grac1Ja. 

Др Војислав С. РАДОВАНОВИЋ, Скойље 

Проблеми антропогеографских испитивања Јужне Србије. 

Једна од оних југословенских земаља која код антро~огеографског испи
тивача Цвијићеве школе1 привлачи особиту пажњу, и ко1а му богатством и 
разноврсношћу антропогеографских пробл.ема пружа ~еома плодно поље рада, 
јесте Јужна Србија. Али се у овој нашој земљи на Југу, у_ доба оног првог 
стварања Цвијићеве · антропогеографске школе, и.звршеног ЈОШ пре пос~едњих 
ратова, није могло слободно научно да ради, а ЈОШ мање су се у ЊОЈ могла 
предузимати систематска антропогеографска испитивања,с~е до њеног недавног 
коначног ослобођења од Турака и од нових туђинских најезда. у току Великог 
рата. А отада:су, углавном у току једне деценије, ~адом Цвијићевих ученика 
и сарадника, антропогеографска испитивања и на ОВОЈ страни_ обу~ватила м ноге 
и ра з.ri ичите крајеве. Тако су антропогеог~афске монограф~Је за 1е~не од ових 
области већ објављене (Јужна Македонија; Тиквеш и Ра1ец; Ми јаци, Горња 
Река и~Мавровско Поље); за друге области завршене су и спр~мљене.за ш:амnу 
(Поречје; Кичево, Копач и Зајас; Горња Морава и Изморник, Маријово), а за 
треће области налазе се у више или мање одмаклој припреми (Велешка Котлина; 
Клепа, Бабуна и Тополка; Горњи и Доњи Полог; Скопска Котлина; qвче 
Поље; Злетово и Кратово ; Славиште; Новобрдска Крива Река ; МетОХИЈСКИ 
Подгор; Средска ; Призренска Гора, Опоље и т . д.). 

На основу резултата стечених у току досадашњег рада на антро

погеографским проучавањима Јужне Србије, чи)е је прве. основ~ пруж~о Ј. 
Цвијић још у своме великом делу о Македонији и Старој Србиј~, а КОЈИ . су 
новим испитивањима знатно проширени, особито у неколико њених наЈизразитИЈИХ 
области, сада се могу и нешто ближе утврдити и истаћи главни проблеми 
антропоrеографских испитивања ове земље. . 

Пођимо од најважнијих пр ир одн их о с об ин а Јужне Србиј е, од ~них 
које пружају главне основе њеним различитим географским ~рединам_а, у којима 
се врши неједнак антропогеографски развитак. Јужна Србија се својим северо 
источним и средишним делом, пределима Жеглигова и 1:Јре:11евске Моравице, 
Косова Поља и Скопске Котлине, налази у средишно] . ооласти балканског 
полуострвског трупа. А само главно средиште Јужне Србије, ~копље и ње~о~а 
околина, чини у исто време и главно балканско континентално Језгро, оно које је 
у извесном географском преимућству над свима осталим балканским областима. 
Пошавши од Скопља, преко }Кеглиго а а и ост~ ле Кумановско - Прешевске Удо
лине, на једној, и преко Косова Поља, на другој страни, _са овим двема п?;.ьским 
rзододелницама између сливова Вардара и Мораве, које их не раздваЈаЈу већ 

1 ' о рз .lвоју, методама и правuи~1а Цвијиhеве а нтропоге?графске школе одржао предавање 
на Il. Конгресу сло венских географа и етног рафа, У . Пољској, за време заседавања у Билни, 7 
јуна 1927; д· р в 0 ј. С. рад ов ан ов и h, Јован Uвијиh и српска антропогеографска школа, Би
блиотека "Воља•, бр. 3, Београд 1927. 
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уt1раво спарЈу, Јужна Србија чини једноставну и rtpaвy ширу географску и 
етничку целину са Северном Србијом; обе земље образују једну велику природну 
област, која се простире скроз проходним и чврсто скопчаним пределима око 
главне балканске Моравско-Вардарске Удолине и њене значајне варијанте преко 
Косова Поља, дуж главне меридијанске полуострвске комуникације Београд
Скопље-Солун, која _најлакше и најбрже спаја север полуострва, панонску 
област и осталу Средњу Европу са југом полуострва, егејском облашhу и 
Блиским Истоком. То је главна геополитичка осовина у свој унутрашњости 
Балканског Полуострва. Око ове геополитичке осовине, која доминира околним 
областима, кретао се сав главни национални, политички и културни развитак 
средњевековне српске државе, са главним језгром онда у Скопљу и Јужној 
Србији. А преимуhством ове средишне и природом предодређене балканске земље 
дошло је преко обновљене српске државе, са главним језгром сада у Београду 
и Северној Србији, најзад, у наше дане, и до стварања данашње наше државе 
Југославије. 

Значајни су и остали делови Јужне Србије. Северозападним делом она 
захвата динарске пюнинске пре.деле у области старе Рашке, најстарије колевке 
и првобитног уточишта средње~ековне српске државе, с оне стране Рогозне и 
Новог Пазара, преко којих је, дуж Македонско -Босанског Пута, најближа 
веза према даљим динарским земљама на северозападу. Југоисточним крајем, 
низ долину Вардара, Јужна Србија сасвим се блиско примиче Егејском Приморју, 
те је на тој страни управо њен природни завршетак, као део њене праве 
географске целине, Солунска Кампања са Солунским Заливом. А западним 
крајевима Јужне Србије отвара се преко Охрида и Црног Дрима, дуж старог 
Егнацијског Пута, а нарочито кроз главну долину Дрима, дуж старог Зетског 
Пута, правцем тектонског динарско-шарског сутока, поглед и на јадранске 
приморске земље, особито према најдубљем прегибу Јадранског Приморја у 
Медовском Заливу, према Скадарским Вратима, која су најближи природни 
излаз Јужне Србије на Јадранско Море. 

Захваљујуhи оваквим својим главним географским особинама, особито сво
јим природним везама, условљеним и омогуhеним извесним нарочитим погод
ностима рељефа, којима су у овој земљи изражене прворедне особине гео
графског спајања и прожимања, како у меридијанском тако у знатној мери и 
у упоредничком правцу, Јужна Србија располаже знатним деловима неколиких 
најглавнијих балканских комуникација, које су одвајкада биле од особитог зна
чаја за сва главна историјска и културна кретања кроз најзнатније делове Бал
канског Полуострва . Отуда је ова посредничка земља од великог и нарочитог 
географског, геополитичког и културног значаја; отуда у њој кроз векове бу
ран историјски ток развитка; отуда у њој сучељавања различитих културних 
појасева и утицаја; отуда у њој'и · знатно етнографско шаренило, где поред 
главне масе српског народа неколиких типичних етничких група, динарско

рашанске, метохијско косовске и јужноморавско-вардарске, са снажним српским 
традицијама националним и културним, има у извесним зонама и оазама оста
така и старобалканских народа, Арнаута и Аромуна, као и инфилтрација Ту
рака, где је сем српске традиционалне православне хришhанске вере, специ
фично српским обичајем "слава" или "служба" и посебно обележене, у народу 
ухватила знатног корена и турска исламска религија. 

Главну ге ом орф ол о ш ку кар актер и ст ик у највеhег дела Јужне 
Србије чине исушене неогене језерске котлине, уоквирене планинским преча
гама поглавито од кристаластих шкриљаца и других старијих стена, са изра
зитим цртама фосилног језерског рељефа, по ободу котлина израженог неко
ликим узастопним серијама абразионих тераса, од којих је највиша и преко 
900 м апсолутне висине, а по дну котлина негде с очуваним негде са дисеци
раним центра.лним равнима од растреситих језерских седимената, док су ко
тлинске пречаге прорезане и читави низови котлина повезани сливовима глав

них река, од којих једни, и то највеhим делом, одводе у слив Егејског Мора, 
други у слив Црног Мора, а трећи у слив Јадранског Мора. Тако је Јужна 
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Србија права хидро~рафска челенка за сва три главна балканска мора. У овој 
области котлина, које се поред мањих група периферијског положаја пружају 
и у два главна, средишна, код Скопља спојена низа, вардарско-моравски и 
вардарко-~осовски низ потолин~, често је прелаз из једне у другу котлину 
олакшан ЈОШ и згодним превојима и преседлинама на њиховим пречагама, а 

некад и сасвим ниским и широким повИЈама. Оваква раздробљеност рељефа у 
~отлине и жупе пружа Јужној Србији познати изглед шаховске табле, и таква 
Је она цела, изузевши само високу област динарских претежно кречњачких 
површи старе Рашке, где је изражен и прави карсни рељеф. Овакве геомор
фолошке црте имају пресудан утицај на особине и развитак насеља, на људска 
и културна кретања, на народни живот и уопште на етничке одлике и ком
позицију становништва. 

.Најзнатније области Јужне Србије, особито онr. дуж главних удолина, као 
што Је то низ вардарских котлина ~а продужељима ка северу и северозападу, 

према Морави и Косову Пољу, имају познате особине географског спајања и 
прожимања, где уз продирања природних елемената пролазе и укрштају се и 

различити људски и културни утицаји, а затим се у појединим котлинама и 
њиховим жупама заустављају и даље развијају. Насупрот овим, многи крајеви 
изван гла вних удолина, не само у високим динарским пределима старе Рашке 

на. северозападу, веh и у забаче.ним I<отлинама и скривеним жупама између 
појединих планинских масива на југу, као што су то шарпланинске жупе Гора, 

Опоље, Средска и Сирин~h, мијачко-брсјачке жупе између Дебра, Горњег По
лога, Јакуп ице,. Пелагоније, Преспе и Охрида, Мари јово на средњој Црној, 
Малешева 11 Пи1анец у изворишту Брегалнице, имају често веома изразите осо
бине географс~ог осамљивања и одвајања, те су то праве патријархалне области, 
неке од њих ЈОШ уве~ и са извесним траговима и остацима старе жупске и 
племенске организације и живота нашег народа, уопште друкчијег антропо
rеографског развитка него претходно поменуте области. 

Велики д~о Јужне Србије, цела долина Вардара узводно до Скопља, 
Црне до Маријова, Брегалнице до Кочана и Струмице до Радовишта, залази 
у ?бласт средоземске. кл им е и њених измењених утицаја, чији је најсевер
нији залив у Скопској Котлини. У овој области жаркога и сушнога лета, а 
благих и влажних зима, тл е и ве гет ац иј а знатно су друкчији од оних 
у се~ернијим и вишим пределима, у којима владају ублажени средње-европски 
климатски ел~менти. А у областим~ великих планинских масива јављају се и 
локални алпи1ски климатски утицаји. Стога су у овим различитим областима, 
услед веhе раздробљеност.и рељефа на југу често разноврсно испреплетаним, 
и различити привредни по1аси 2 , уопште неједнаке пр ир одне о сн ове се о
с ке пр .ив р еде'. од биљних култура топлога поднебља, које имају велики 
индустријски значај, преко цереалија, које пружају главну исхрану становни
штва.' до прост~аних суватских, делимично и шумских предела, у којима је 
одвајкада разви Јено номадско и катунско ст оч а рет во, са сезонским сточар
ским кретањима између летовишта (тур. "јазла.", аром. "мунти") на планинским 
масивима и зимовишта (тур. "к'шла", аром. "к'мпу") у ниским и топлим ко
тлинама ове земље. 

. Сем оваквих гла вних привредних појасева, извесни природни чиниоци пру
жају и друге врсте привредних услова и могуhности . Тако, у областима младих 
вулканских ерупција, особито у кратовско-злетовским и новобрдска -копао
ничким пределима, давнашња је руд а рск а п р ив р е да, која је у српско 
средњевековно доба и до високог ступња била одмакла, и она је на развитак 
тамош~их на.сеља и .живот становништва била од нарочитог значаја. Даље, у 
Јужној Србији има ЈОШ неколико неисушених језерских котлина. Дојранско, 
Охридско и Преспанско Језеро, од којих је последње у сасвим изолованој ко -

2 Као илустрације уз ово предавање прегледати : В. С. Рад ов ан ов и h, Сеоска насеља у 
Јужној Србији, Атлас Географског друштdа, св . 4, издана поводом 111 Конгреса словенских географа 
и етнографа, Београд 1930. 
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тщши, још од најстэријих времена су .искоришhаванэ за ри ба рств о, са ПО· 
себним начином живота тамошњег становништва. Рибарска насеља старих Пео· 
наца на Дојранском Језеру, античком Празијасу и_з времена Херодота, као да 
су фосилизована, заједно са начином живота који пружа тамошња природа, 

јер данашњи наши дојрански рибари у многоме имају још те давнашње,. пре
историјске начине рибарења. Чак се и на Катлановско~ Језеру, лакус.тријском 
реликту на најнижем дну Скопске Котлине, наилази на ЈОШ преисторијске еле
менте језерског живота, као што је то рибарска "лађа" Блаhана, од једно
ставног дебла брестовог дрвета. 

На природне се знатним делом надовезују и др у шт ве н е о сн о ве 
се о ске пр ив реде. После дуготрајног развитка, од средње~ековног визан
тијског и српског феудалног стања преко спахијског система ЗИЈамета и тимара 
старијега турског доба, на крају турске периоде сеоско становништво Јужне 
Србије било је двојаког привредног и друштвеног положаја. На једној страни, 
у областима сточарства и биљних култура слабије издашности, поглавит? у 
забаченим плэнинским пределима и на вишим планинским пречагама, постојала 

су привредно слободна села. А на другој страни, тамо где је издашност при
роде веhа, у ниским и плодним котлинама, као и око веhих градских средишта, 
особито дуж Вардара, села су била веhином чифлици турских ага и бегова. 
Ту је поред утицаја природе био од з начаја и етнички и историјски моменат, 
јер су чифчије били по правилу хришћани, подвлашhена, ропска класа, а сло
бодни сељаци највише муслимани, слободна, господареhа класа. Развијање чи
фличког режима, насталог насиљима спахија и других турских зулумhара, имало 
је у овој земљи, све до њеног ослобођења, велике утицаје не само на привреду, 
веh и на друге антропогеографске појаве, нарочито на миграције, тде се, поред 
кретања читавих група становништва услед почифличавања хришhанских села, 
издвајају сељакања т. зв. "вртелија ", оних чифчија и измеhара који су та
кореhи сезонски ишли са чифлика на чифлик, са земље једног на земљу 
другог господара. Поисламљивање српског становништва великим је делом 
такође последица почифличавања сеоских насеља. Јер су хришhани плодних 
котлинских равни само преко ислама, повлашћене вере турскога доба, могли 
остати привредно потпуно слободни сељаци. А она ропска психичка црта, која 
је изразита нарочито за хришhанско становништво чифличких насеља, јесте 
такође последица тешког чифличког режима турскога доба. Од ослобођења 
на овамо настале су сасвим друкчије друштвено-привредне прилике сеоског 
становништва: чифчије су постали слободни власници земље 1<0ју раде. Сем 
тога, настала је и знатна колонизација, особито у областима запуштеног зи
ратног земљишта, јер је у турско доба, поред других културних назадака, 
била настала и права запарложеност и подивљалост многога плодног земљишта, 

тако чак и на Косову Пољу, главној житници средњевековне Србије; после
дице данашње колонизације у Јужној Србији могу се сагледати тек у будуhности. 

Заснована на једној страни на саобраhајним и привредним условима и мо
гуhностима које пружа сама при.Рода земље, а на другој страни на привредној , 
друштвеној, културној и уопште историјској еволуцији становништва, варошка 
п ри вред а у Јужној Србији има свој давнашњи ток и развитак. Кроз ову су 
земљу још у римско доба успостављене неколике главне полуострвске ком у
н ик ац ије, од којих је главна уздужна моравско-вардарска, преко Скопља 
(Scupi), на коју су као главне попречне избијале скадарско-косовска, преко 
Призрена (Theranda) и Липљана (UJpiana', и драчко-солунска, преко Охрида 
(Lichnidus) и Битоља (Herac]ea), последња и са значајном варијантом преко Плет
вара на Градско (Stobl). У Средњем веку, особито у доба стварања српскога 
краљевства и царства у читавој моравско-вардарској области, ове су саобраhајне 
линије постале још разгранатије, са веома живим трговинским прометом, нај
живљим на онда званоме Царском Путу кроз Скопље и Велес или Зетском 
Путу са Косова на Скадар; а са последњим су се такмичиле још две исто тако 
значајне јадранске комуникације, Которски и Дубровачки Пут, оба такође са 
Косова и из онда богате новобрдско-копаоничке рударске области са много-

бројним рударско-индустријским и трговинским средиштима. У старије турско 
доба, ма да знатно измењени, услови повољног развитка варошке привреде и 

даље су се одржавали. Затим, од краја XVJI века, скоро сасвим су порушене 
старе привредне основе и прекинуте старе трговинске везе. И тек у новије 
доба, нарочито подизањем вардарско-косов:ке железнице Солун -Скопље
Митровица (1873) и успостављањем вардарско-моравске железничке линије Со
лун-Скопље- Београд ( 1888), као главне меридијанске полуострвске саобра
hајне артерије, створене су нове везе и могуhности у привредном развитку 
јужносрбијанских вароши. Али је у том правцу прави напредак настао тек од 
ослобођења, особито у Скопљу, данас већ великом, главном занатском, инду
стријском и трговинско:v~ средишту не само Јужне Србије веh и на целој ли
нији између Београда и Солуна. Са свим тим у вези, у овој географски и кул
турно посредничкој земљи веома је карактеристичан развитак варошке привреде, 
која заједно са својим главним и локалним средиштима има дуготрајну еволу
цију. Привредни живот и развитак јужносрбијанских вароши з~1атно је друкчији 
од онога у варошима других југословенских земаља; због доскорашње турске 
владавине, а у вези и са неколиким архајичним и посебним цртама великог 
дела јужносрбијанског становништва и по композицији и по етничким особи
нама, овдашње су вароши са много више остатака старих начина, старобалюшске 
цивилизације, која је у овим привредним средиштима, заједно са турско-источ
њачким утицајима, остала најдуже и најбоље очувана. 

Уколико су од значаја проматрања главних природних чинилаца, оних 
који одређују географску ср~дину и њене услове и утицаје на антропогеографски 
развитак и данашња антропогеографска стања, утолико су за антропогеограф
ског испитивача у Јужној Србији још значајнија проматрања људ с I< их и 
култ у р н их ут и цај а, који се на географску средину надовезују и под 
њеним условима развијају. Оно што у том погледу даје главни печат овој по
средничкој земљи, то је да се у њој, и то баш у средишном јој делу са Скоп
љем и о кол-ином, сустичу и преплиhу два главна култ у р н а п ој а с а: па
тријархални са севера и старобалкански са југа, али тако, да трагови старобал
канске цивилизације дуж главних удолина и комуникација продиру и даље н1 
север од Скопља, док се патријархална народна култура, захватајуhи извесне 
осамљене и скривене планинске пределе, распростире спорадично и до крајњег 
југа Јужне Србије, до Малешева на горњој Брегалници, Маријова на средњој 
Црној и Преспе у изолованој језерској котлини између кристаластог Перистера 
и кречњачке Галичице. Са овима се укрштају и турско-источњачки културни 
утицаји, који су са дуготрајном турском владавином оставили скоро сву да, изу
зевши само неке патријархалне области, често и знатне трагове. Старобалкан
ском цивилизацијом и турско-источњачким културним утицајима одликују се све 
вароши ове земље, где су главни претставници прве били Цинцари, без којих 
није било ниједног иоле важнијег привредног средишта, ниједне важније чар
шије, а главни носиоци других били су турске аге и бегови, често моhне чифлик
саибије, који су чинили привредно уопште непродуктивну али силом повлашhе
ног економско-социјалног положаја ипак господареhу класу варошког станов
ништва. Притицањем сеоског српског становништа, које је настало још од по
четка XIX века, да би у његовој другој половини постајало све интензивниј<> 
а од ослобођења, када је отпочело и турско исељавање у Малу Азију, захва
тило и велике размере, јужносрбијанске вароши су задобиле и извесне патри
јархалне црте. А у некима од њих могу се проматрати и утицаји модерне ци
вилизације, под савременим саобраhајним, привредним и културним условима, 
тако особито у Скопљу, где се напредак новога доба на сада слободном југу 
најбрже и највише манифестује. Све ове различите културе и културни утицаји 
огледају се како у средствима и начинима саобраhаја и привредног живота, тако 
и на самим насељима и становништву, њиховом начину живота и рада, схватања 

и осеhања. 
Оно што нас у антропогеографсю1м испитивањима ове земље и особито 
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занима, то еу н а сеља, онај основни антрологеографски елеменат који на при· 
родну средину, на њоме условљене и одређене могуhности рад~ станишта, 
исхране и целокупног живота становништва, непосредно надовезује људске и 

културне утицаје, уопште утицаје човека као друштвеног биhа. У зависнос~и 
и складу са природним условима, од којих су основни они што их ?РУЖају 
главне геоморфолошке црте, у областима планинских масива и котлина Јужне 
Србије, а ко ј е су у њој и најпретежније, се о ск а на сеља се по ра сп о
ре ду и п о л ож а ју издвајају у три главне врсте: планинска насеља, . на 
планинским масивима, уопште највишим оквирима котлина, у области старИЈих 
геолошких терена, на високим површима и горњим деловима долина, негд:е 

преиначеним и дилувијялном глацијащ1јом, у пределима интензивне денудације 
и спирања , те на тлу оскудном растреситим слојем земљишта, стога у претежно 
а негде и и скљу ч иво сточарском појасу; потпланинска насеља, на преломима 
планински х пречага у равни котлина, поглавито на геолошким и геоморфоло
шким границама, обично на прибрежним терасама неколиких главних неогених 
језерских фаза, често на излазима бочних долиница са обода у котлинску раван, 
стога на прелазу или самој међи између сточарских и земљорадничких привре~
них површина; и пољска насеља, у самим равнима котлина, у области и раније 
и данашње акумулације, углавном на неогеним језерским седиментима, ди~у 
вијалним и алувијалним речним наносима, те на тлу богатом хумусним слојем 
земљишта, најчешhе на пространим речним терасама, стога у правом земљорад
ничком појасу. Сем тога, на великим котлинским ј ез ерима има остатака и пра
вих сојеничарских насеља. Таква су рибарска насеља, ловишта са рибарским 
"кулибама" , на Дојранском Језеру, истоветна са оним старих Пео~аца и~ доба 
Херодота. Сојеничарска насеља, т. зв. "нако л ци", постојала су рани Је и на Пре
спанском Језеру; као таква поз ната су два села у српско средњевековно доба, 
I-I11колци и Накол, прво сада сувоземна сел о на источној, а друго селиште на 
западној обали језера . А скопски "троњ", суво земна сојеница по~водне Бла
ти је, свакако је још преисторијски антропогеографски елеменат у соЈеничарском 
насељавању баровитог Скопског Поља, особито у околини Горњег Блата и 
Катлановског Језера. Нарочитог су положаја насеља у високим планинским 
корутинама; тако се у сливу Радике издвајају три главне врсте: насеља у ви
соком Мавровском Пољу; насеља на високим, негде и скаршhеним површима; 
и насеља у дубоким клисурастим и кањонским долинама. А када се од Косова 
Поља зађе у динарску планинску област старе Рашке , где су котлине сасвим 
ретке и незнатне, тамо су насеља поглавито на високим површима и у кањон

ским долинама, негде и у карсним депресијама. Најзад, у ?бластима млађих, 
поглавито трахитско-андезитских, негде и базалтских ерупција, насеља користе 
за свој положај и поједине елементе вулканског рељефа, некад и саме разо
рене вулканске кратере, као Лесново и Кратово, врло често и вулканске _куп е. 

Преко распореда и положаја на једној страни у географској узрочној вези 
са природним условима, а преко привредних, друштвених и и_сторијских чини

ла ца на другој страни у вези са људским и културним утицајима, међу се о
с ким на сељима у Јужној Србији издвајају се н_еколико тип ов а. Два су 
основна типа: села разбијеног типа, каракте ристика Јаче дисецираног, теже про
ходног и слабије издашног земљишта планинских, правих сточарских зона, 
таква особито у планинској динарској области старе Рашке, али такође и на 
планинским пречагама неких вардарских котлина , као у Скопс_:<ој Торбешији под 
Јакупицом; и села збијеног типа , ка рактеристик а удолина, низова и група 
котлина, нижих и плоднијих, правих земљорадничких предела . Отуда у селима 
овако неједнаких типова, поред различитости привредног живота услед да:их 
прц'родних услова, још и неједнакост односа између куhе и им~ња, 1<ао и нејед
накост у начину рада: у селима разбијеног типа, где су куhе појединачне, осам
љене, сва су добра сконцентрисана, сав је главни привредни рад у~редсређен 
око самог склоништа, на самом станишту људском; а у селима збијеног типа, 
у густој и правој аг ломерацији љу дс ких склоништа , сва су добра и сав при
вредни рад растурени по целом сеоском атару, често врло далеко од самог 
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станишта, коле~<тивно!' за целу сеоску заједницу. Дакле, две сасвим раз"Јiичите 
структуре насеља, два сасвим различита начина жив.ота, тако условљена првен

ствено природом земљишта, тако изражена еволуцијом насељавања. Негде су, 
међутим, од 11ретежног утицаја етничке склоности, стара културна наслеђа: 
међу претставницима старобалканских народа, у зонама арнаутских. насеља пр~
влађује разбијени тип, а у оазама аромунских насеља искључи~о ј е заступљен 

3бијени тип, па макар да су прва и у низинама а др.уг~ скоро Једино на виси

нама; даље, и међу српским етничким групама издвајају се неке са нароч.итим 
шлоностима у том смислу, као што су насеља шопске зоне често разбијеног 
типа чак и у равници, а насеља вардарске зоне скоро редовно збијеног типа, 
и на планини као и у равници. Сем прелазних облика између ?ва два основна 
типа, од којих је главни разбијено-махалски тип, нарочити социјално-еко номск и 
варијетет села збијеног типа били би чифлици, вештачка творевина чифличког 
режима доскорашњега турског доба. 

Према траговима старих насеља и на основу често врло свежих народних 
традиција, у многим областима ове земље могу се пратити п. ро м е н е у р а
с п ор ед у и п ол о жај у на с еља у току разних историјских и културних 
периода. Исто се тако може пратити и развитак тип ов а на сеља, као 
преобраhање села разбијеног типа у села збијеног типа путем сасељавања "се
лаца" ради узајамне заштите и одбране, што се може констатовати у више 
различитих области вардарске зоне, и обратно, преобр~hање села .збијеног тип~ 
у села разбијеног типа путем раселица ради практичније економИЈе, што се да 
проматрати у неколиким планинским областима исте ове зоне;. такође смењи
вање села збијеног типа чифлицима, настало углавном од краја XVII века; у 
последње време, не само од ослобођења веh и од раније, још у другој поло
вини XIX века, настао је, откупљивањем чифлика од посрнулих ага и бегова, 
и обратни процес, поновно преобраћање чифлика у села збијеног типа. Свуда 
су овде као главни чиниоци изражени социолошки и екон.омски фаюори. 

У вези са морфолошким особинама сеоских насеља јесу и њихове мате
ријалне одлике, изражене тип ов им а ку h а и о ст ал их зграда, чији 
се развитак у Јужној Србији, заснован на једној страни на датим условима при
родне средине а на другој страни на привредном, друштвено~, етничко~ и 
културном развитку њенога становништва, може пратити од наЈпримитивнијИХ 

облика људских склоништа па до савремених типова кућних зграда. Везани за 
неједнаке природне услове и различите начине живота, многи су облици при
митивних људских станова, као: сукнени "чадор" номадских сточара Сарака
чана и Куцовлаха, код којих је у употреби такође и сточарска "колиба", "по
јата" или "куhарица" планинских варда рских села; шарпланинска сточарска 
покретна "колиба" на саоницама; скопско-црногорска "куhарица" и косовска 
"бусара", обе истоветне још дарданској земуници ових крајева; једноhелична 
приземна вардарска "кошара", косовски плетарски "трем", шарпланинска и 
динарско-рашанска брвнара сламом или шиндром покривена; егзотични скопски 
"троњ", сувоземна водоплавно-равничарска сојеница (арнаутски "дроњ", "др уњ", 
у значењу "соха"); дојранска рибарска "кулиба", језерски "наколец" истоветан 
још пеонској сојеници, и др. У даљем развитку као основни облици данашњих 
куhа издвајају се ови типови: вардарска "стар'оземанска" куhа "дзиданица", 
приземљуша сламног, плочаног или hерамидног крова, једноhелична сувота са 
"катом" и огњиштем за људе на једној и "пондилом" за 1<рупну стоку на 
другој страни, чијим су ширењем у хоризонтали, уз "куhу", основну просторију, 
негде дошла и друга одељења ради боље економије и угоднијег живота; са . 
овом старинском вардарском слична је моравска куhа северних предела, чији се 
облици јављају још на Косову Пољу; а и од једне и од друге сасвим су друк
чијег типа динарске брвнаре и камене куhе шиндралије, обе карактеристичне 
зз. пределе старе Рашке с оне стране Рогозне. Као најсавршенији облици да
нашње куhе издвајају се два главна типа: вардарска куhа чардаклија, настала 
вертикалним развитком староземанске куhе, на два па и три ката, типа куле 
али с отвореним, код хришhана, или полузатвореним, код муслимаIЈа, . великим 
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Чардаком на горњем спрату, често врло велика камена, делимично и "со болма ", 
грађевина слободних планинских и потпланинских села, таква нарочито у обл а
стима патријархалног задружног живота; са овом је доста слична арнаутска 
1<амена I<ула западних крајева, а таква је углавном била и агинска кула до
скорашњих чифлика, и једна и друга чврсто зидане и затворене, са мазгалама, 
нарочито подешене ради заштите и одбране њихових господара, по свом ра
нијем начину живота углавном пљачкаша и насилника. У ограђеном простору 
око куhе, скученом вардарском пдвору", пространом косовском "обору", налазе 
се споредне зграде, намењене економији и задругарским породицама, а ван села, 
у пољу и на планини, зграде намењене агрикултури и сточарству. Колика је 
ту разлика између маријовске чврсте камене "сокнице" (за "соће" средњеве
ковних српских споменика), осталих вардарских дрвених амбара с отвореним 
чардацима, некад и на три ката, типа куле, уопште веома разноврсне архитек

туре, косовских приземних амбара са тремовима и метохијских великliх амбара 
украшених некад врло карактеристичним дрворезбаријама! Велика је разновр
сност у типовима грађења и употребе и код осталих споредних зграда. Уопште, 
као и код типова насеља тако и код типова куhа и осталих зграда, свуда се 
оп<1жају не само утицаји природе, већ и привредни, друштвени, етнички и кул
турни утицаји, изражени друкчијим начинима живота, различитим животним 
приликама, потребама и навикама становништва. 

Као и сеоских, вајкадашњи је развитак јужносрбијанских и варошких 
н а сеља, која као економска и градска средишта већих и мањих области имају 
у вези са комуникацијама нарочито изабране саобраћајно-привредне, често и 
заштитне пол ож а је. Одликују се старобалканским варошким тип ом, у коме 
се огледају и знатни турско-источњачки утицаји, а у новије доба дуж модер
них комуникација, нарочито у главним средиштима, као у Скопљу, развијају се 
и модерни варошки крајеви, под утицајем савремене цивилизације. 

Главно тежиште антропогеографских испитивања Цвијиhеве школе јесте 
утврдити развитак насеља и порекло становништва. У том погледу 
Јужна Србија, са знатним траговима још преисторијских насеља, са многоброј
ним остацима насеља из свих историјских и културних периода, од класичног 
грчко-македонског и римског, преко средњевековног византијског и српског, 
па до доскорашњег турског доба, са многобројним новијим променама на насе
љима и у пореклу становништва, пружа веома богату и разноврсну антропо
географску грађу. Географски права посредничка земља, на главноме пролазу 
"оји непосредно спаја области континенталног севера са медитеранским југом 
Б 1 л1<анског Полуострва, а који је од најстаријих времена привлачио народне 
струје и историјске покрете из хладнијих северних земаља, уз то земља мнп
rобројних ниских и плодних котлин а , често и заклонитих планинских предела, 
она је од најстаријих времена била изложена историјском кретању и насеља
вању. Та давнашња еволуција насеља, о којој има и знатних података, била би 
такође значајан предмет антропогеографских проучавања. Од особите су вред
ности средњевековни српски споменици, нарочито владарске српске хрисовуље, 

које пружају податке о ондашњим жупама и насељима, сем имена често и о 
њиховим међама, привреди и становништву, тако за већину области Јужне 
Србије од Струмице и Охрида · па до Метохије и старе Рашке, а највише за 
области око Скопља, глазног средњевековног српског државног и културног сре
дишта. Полазеhи од тих ранијих и најстаријих познатих антропогеографских 
стања, о којима се може сазнати на основу многих археолошких трагова и 
историјских извора, уз које иде и топономастичка грађа, и пратеhи њихову ево
луцију кроз разне историјске и културне периоде, главно је утврдити садашња 
антропогеографска стања, у првоме реду етничко форм ир ање дан аш њих 
насеља, жупа, области. У низу народних кретања, где су после трачко
илирског насељавања међу старим инвазијама од највеhег значаја римска коло
низација и затим јужнословенско досељавање, несумњиво да су за етничко 
формирање највеhе веhине насеља, жупа и области од пресудног .значаја новије 
м и ·rр ац и је, · оне које су након устаљеног средњевековног етнографског ра-
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спореда настале услед турске најезде на Балканско Полуострво и IфОЗ српске 
земље од краја XIV века. О миграцијама јужносрбијанског .становништва у 
старије турско доба има веh прилично података, не само . из историјских извора 
веh и у народним традицијама. Настала су онда, још одмах иза Косовске ка 
тастрофе, жива кретања испред турске силе, особито према северним , И ·западним 
српским . земљама. Из тога доба има занимљивих података . и о миг.рацијама из 
северних у јужне области Јужне Србије, као из косовских у прилепске крајеве. 
И доцније, нарочито почетком XVI века, било је живих народних крет.ања, 
особито у областима на левој страни Вардара, када су се у њима, .. заједно с:;а 
Овчим Лољем и Жеглиговом, колонизовали из Мале Азије турс.ки земљ9Ј?адниџ.1-1 
Коњари и сточари Јуруци, последњи. у толикој маси да су обра39вали Јуруклук, 
турски етнографски појас који се протезао , и далеко на . југоисток, с~е до _.Qр
фанског Залива. Али су у низу многобројних велию:!Х и малих сеора . ту,рскога 
доба, које су поред других српских земаља нарочито захватиле веhе .делове 
Јужне Србије, најзначајније оне које су се збиле у млађе турско доба, од краја 
XVII века. Онда су, с опадањем турске силе, настали . нови историјски покрети, 
а са њима у вези и миграционе струје које су захватиле већину области ове 
земље, не само динарско-рашке и косовс1<0-метохијске, веh, изузевши само -неке 
на југу, и јужноморавско-вардарске пределе, а о којима су се у народу очувале 
још увек свеже традиције. Између ових (е као главне струје исељавања ·истиэу 
динарско-рашанска, косовско-метохијска и јужноморавско-вардарска, управљене 
према северним . српским земљама, а као главне струје насељавања издвајају се 
предарбанашко-српска и арбанашка, обе ове етнички разнородне струје . управ
љене са запада на исток, преко подримских у косовско-вардарске пределе. 

Сем тога, као и у раније доба, али сада много веhих размера или бар за да
нашњу композицију становништва од много веhег значаја, многобројна су се
љакања из области у област, из жупе у жупу, помештања читавих низова на
сеља, веома честа локална сељакања, од којих најчешће већ раније споменуте 
вртелијске миграције чифчија и измеhара. Као резултат тих миграција млађега 
турског доба, извршених за последња два и по века, у овој се земљи у погледу 
порекла становништва издвајају двојаке области: једне се одликују мет ан а
с та зи чк им струјама, а друге ло1<алним сељакањем, док негде има 
и прелаза између једних и других. Метанастазичке области понашале су се или 
активно или пасивно, али најчешhе на оба начина. Оне су издале и примиле много
бројно становништво, нf'кад и сасвим друкчијег етничког обележја, и такве су оне у 
многоме на северу, знатним делом и на западу од Скопља. Сама Скопска Кот
лина, као средишна област Јужне Србије, у овом погледу пружа веома инструк
тиван пример. У млађе турско доба, од 1689, када је и ова област захваhена 
Пиколоминијевим аустријским војним походом и српским устанком на Турке, 
па надаље, из основа је измењена етничка композиција свих западних скопских 
жупа, највише Загорице, Дервена и Торбе шије, затим Плоче и Долњих Села; 
од ових су неке, на ударцу метанастазичке струје са запада, место старог срп
ског становништва, које се у веhини пову1<ло на север, насељене многобројним 
арнаутским и арнауташким досељеницима, који су се етапно кретали од Мата, 
Малесије и Љуме преко Дебра, Призрена и Косова Поља, а друге, као Тор
бешија, насељене поисламљеним српским становништвом од Дебра, које је за
хваћено и овамо упуhено арнаутском најездом са запада. Међутим, у Сколској 
Црној Гори, скровитој потпланинској жупи на истоку котлине, остала је и даље 
снажна српска етничка група, великим делом од старинаца, ојачана српским 
хришhанским елементом и са севера, од Мораве и Косова Поља, и са југа, од 
Бабуне и Пелагоније. А оних неколико пољских жупа у источном делу Скопске 
Котлине, Ридска Села, Блацка Жупа, Кожље и Которци, остале су нетакнуте 
uд арнаутских планинаца, са прилично старинаца, док већину српског станов
ништва чине · Чифчијске "вртели је", од којих су неки досељеници из разних 
околних области, а претежно обласни старинци, чифчије који су се кретали од 
села до села исте области. Као пример области са локалним сељакањима, које 
су такве у веhини на југу и истоку од Скопља , најбоље би могао послужити 
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'fиквеш, riр'острана котлина tta средњем Вардару, око ушhа Црне и Брегалнице, 
у којој су турски зулуми највише запамћени и где је чифлички режим био 
врло тежак . А као пример за претежну веhину правих старинаца може се узети 
Маријово, осамљена и скривена планинска корутина, око клисурасте и ка.њонске 
-!1-олине Црне између Тиквеша и Пелагоније, која најприближније одаје изглед 
ЈОШ средњевековног нашег народног живота. Услед таквих вековних, много
бројних и разноврсних миграција, где треба нарочито још напоменути и при 
вредне миграције, као вајкадашња сезонска кретања сточара, особито Куцовлаха 
и Саракачана, и новија печалбарска кретања гурбеџија, поред Цинцара такођ е 
Мијака,_ Горана и др. , с~ановништво Јужне Србије дуго се мешало, укрштало, 
матерИЈално и духовно Једно на . _друго утицало, а под нарочитим условима . н 
прили1_<ама извршила су се и знатна етничка претапања . А од ослобођења н а 
овамо, под сасвим новим политичким, економским, социјалним и уопште кул · 
турним условима и приликама, настала је и у том погледу нова антропогео
графск_а еволуција. 

Напослетку, као крајња и најсуптилнија група у узрочно везаном низу 
антропогеографских појава, за чија је проматрања поред темељног познавања 
на једној страни географске средине а на другој народа и етничких група, 
њихове етничке, економске, социјалне, историјске и уопште културне еволуције, 
потребан и нарочити проматрачки дар, на напред изложене проблеме антропо
географских испитивања Јужне Србије надовезују се и питања о нар одним 
дух ов н им и мор ал н им о с об и на м а и вред н о ст им а. Ови су проблеЈ1,1и 
ов-!1-е У:т~лико занимљивији,_ што у овој земљи налазимо још увек у животу . и 
наЈ_стариЈе основе и матерИЈалне и ду_ховне културе нашег народа, дубоку српску 
и Јужнословенску архаичност, са КОЈОМ се често преплићу и утицаји и трагови 
пресловенских староседелаца. У овом је правцу за извесне области и етничке 
групе. ~ве земље Ј. ~вијић још у своме делу о Македонији и Старој Србији 
дао СЈаЈне наговештаје; а у своме великом антропогеографском делу о Балкан
ском Полуострву, приликом излагања својих проматрања и погледа о пс и
х ич к Им о с об ин ам а Јужних Словена, обухватио је и становништво Јужне 
Србије, те изнео његове основне психичке црте, начине осећања и мишљења, 
главне народне психичке типове, варијетете и групе. Ту би био такође значајан 
задатак следбеника Цвијићеве антропогеографске школе, да после ових првих 
и више општих резултата пруже што више детаљних проматрања и студија, 
од области до области, чиме би се такође тек онда дошло до потпуне етно
nсихолошке те и укупне антропогеографске карактеристике ове земље. 
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1 SEKCIJA - SECTION 1. 

Геодетсни ђенерал С. БОШКОВИЋ, Београд 

Карта Краљевине Југославије и суседних покрајина 
размер 1 : 1,000.000 

Давнашња ми је жеља била да прикажем јужне словенске земље у једном 
коректном картографском облику у размери 1: 1,000.000. Тако сам још пре 
рата почео са издањем своје карте "Српских Краљевина" и "Балканског ра
тишта", обеју у размери 1: 1,000.000. Још при изради тих карата а затим и 
при подузећу израде и целог Балканског полуострва у истој размери, наишао 
сам на огромне тешкоhе ; јер је картографски материјал за израду тих карата 
био тада (пре рата) тако хетероген, да га је врло тешко било довести у склад 
онако, како . би то требало да буде код једног ваљаног научног, а не само 
техничког издања. Најтеже је било довести у склад картографски материјал 
северозападног дела, тј. онога дела земаља јужних Словена, који је већ давно 
био премерен доста тач_но, са картографским материјалом јужног и југоисточног 
дела, управо онога дела, званог Стара Србија и Македонија, који је све до 
балканског рата био под Турцима, и где су геодетски, топографски и карто
графски радови били на врло ниском ступњу. Дотадањи "најтачнији" картографски 
радови бечког Војног Географског Института за те крајеве, оснивали су се на 
врло -малом броју астрономских та чака, одређених по методама и са сретствима 
врло примитивним {јер се за време тадашње владавине друкчије није ни могло). 
Њихов узајамни положај на Земљиној кугли није могао бити одређен, на тај 
начин, ни са тачношћу од ± 4-5 км. Руска триангулација (из 1878. г.) на ис
точном делу Полуострва и Аустриска дуж јадранске обале у Албанији биле су 
сувише удаљене од тих предела, да би могле послужити основом за добре 
топографске и картографске радове. Како су пак Аустријанци ипак израдили 
карту (у секцијама полиједарске пројекције од по 1° по географској ширини и 
по географској дужини) размере 1 : 200.UOO на бази споменутих, провизорно 
одређених, астрономских тачака, то су и сви њени саставни, детаљни елементи 
и још нетачнији од основних, главних, споменутих астрономских тачака. Пошто 
се ничега бољег није имало пре рата, тај је картографски материјал упо
требљаван за израду свију тадашњих (па и после ратних) картографских издања 
мањих размера: и страних (аустриских 1 : 750.000, швајцарских, француских, 
енглеских и т. д. 1 : 1,000.000), и наших 1: 500.000, 1: 1,200.000 (Цвијиh, Лазић 
и др.). Споменуте нетачности основнога картографског материјала, који смо 
а priori могли . и раније наслуhивати, испољиле су нам се у сво] својој вели
чини, чим смо 1912, 1913 и 1914. године започели наше претходне топографске 
и картографске радове на терену у Јужној Србији, као и 1916, 1917 и 1918. 
на топографским и картографским радовима солунскога фронта и његове поза
дине у Јужној Македонији све до Костура. Најзад се то испољило највише 
онда, када смо после рата (од 1921. до 1928.) изйршили нови топографски 
премер свију тих наших крајева по најновијим научним методама и са нај
савршенијим сретствима. 
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Све нам је то показало, да су географске карте чак и тако мале размере 
као 1: 1,000.000 врло нетачне, ако су састављене по споменутом тада "нај
тачнијем" бечком картографском материјалу. 

Због тога нам је било нелагодно, да се и после рата послужимо исти,м 
картографским материјалом за израду географских прегледних карата (1: 500,000, 
1 : 1,000.000 и т. д.). Рачунали смо, да је научнички много коректније прикупити 
прво тачан и савремени материјал, бар својих територија, поступно, по томе 
материјалу, састављати а затим тек и издати тачну карту. Ово тим upe што 
смо морали тај најнепознатији део наше државе што пре најтачнијим савременим 
методама да премеримо и да је картографским најрационалнијим начином при
кажемо, - по могуlшости према размери, -- у потпуности онакву каква је та 
земља у природи и шта све на њој има, што је рука човекова створила. 

Тек по тако израђеним н.ашим најновијим картама у размери 1: 100.000 јужне 
Македоније, Јужне и Северне Србије, Санџака Црне Горе, и по ранијим тачним 
картама бечког Географског Института 1 : 75.000, 1 : 200.000 и 1 : 750.000 за по
крајине наслеђене од бив. Аустро-угарске монархије, које смо делимично веh 
и сами корегирали према савременом стању ствари, - ми смо најзад и сас
тавили и издали своју најновију карту Краљевине Југославије у размери 
1 : 1,000.000, коју hемо и у будуhе држати у евиденцији. 1 

Такав картографски рад, нарочито онога дела који се тиче наше државе, 
претставља веh један савремени, оригинални картографски рад на основу опште 
тригонометриске триангулације и прецизног нивелмана; јер је наша триг. триан
гулација и нивелман Србије још 1904. везан за аустриски те је на основу 
ов·ога и сав наслеђени аустриски картографски материјал и наш србијански, до 
- и после - ратни довољно хомоген по својој научној каквоhи те се је све 
то на врло тачан начин спојило у једну општу картографску целину, која сад 
преставља прави облик наше Краљевине Југославије. 

На основу изложеног порекла ове наше карте лако је судити и о њеној 
тачности; али је у исто време лако закључити и о томе, како је све то (осо
бито Јужна Србија) раније нетачно било претстављено. Ради ове компарације нај
боље је копирати на прозрачном папиру пређашњу најтачнију енглеску карту · 
тих крајева у размери 1 : 1,000.000 са изохипсама па ставити преко ове наше. 
Видеhемо да је чак и у почетку 20. века постојао један крај Европе, који још 
ни до тог доба није био довољно географски испитан нити приказан у правим 
својим димензијама и облицима 1 

Рго/. Dr. Aug. SEMERAD, Вгпо, Ceskd technika 

Geodeticke prace а fotogrametrie v C.S R. 

Na posledпim sjezdu slovanskych geQgrafu v Polsku v. r. 1927 podal podep
sany zpravu о geodetickych zakladech v Ceskosloveпsku i s historickym пastineш 
praci, ve kterem se zmiпil о ticasti ceskych geodetU па techto pracfch. ~ 

Slusi t~ vzpomenoнti v kartografii Mikulase К La u d i а n а, jeho mapu Cech 
z r. 1518, S1moпa Podolskeho тару panstvf v Cechach а upravu mer ceskych 
v r. 1609, Јапа Amose Ко m еп s k у h о s mapou Moravy z r. 1622 а dale v geo
des_ii Aloise Davida (1757-Н336) s jeho pracemi astroпomickymi ageodetickymi 
v -Cechach . .· · · , 

Na triaпgulacfch rakouskeho katastru se па vudcfch mfstech zйcastпili plukovпik 
На v 1 i се k а Frantisek Но r s ky (1811 - 1866) а па triangulacfch а vymefovaпi 

1 Ова је t<арта 11риложена Зборнику ра дова. 
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zemf koruпy sv. stepaпske vedle jmeпovaпeho Fraпt. Но r s k у h о tei Јап Ма r е k 
(1834-1900). . . . . . . 

Na velkem vymerovaпf topografickem Rakousko- Uherska а па ј eho geode
tickych zakladech se па vedoucfch mfstech zucastпili: 

. Robert S t е r пе с k rodem z Prahy па pracfch astroпomickych, geodetickych 
tпaпgulacfch а па Шпicovych mereпfch, dale pluk. L е h i' 1 па pfesпe пivelaci pro
vedeпe v r. 1873-1898, dale Eduard Pffhod::i (r. 1872 postaveп v celo topograf. 
skoly) па topografickem vymerovaпf. 

Z JihosJovaпu jest uvesti Јапа R о s k i е v i се, feditele topograficko-katastral
neho vymerovaпf Воsпу а Hercegoviпy v r. 1879. 

Stare prace geodeticke, kartograficke а zememei'icke pfevzate od drivejsich 
statu se dale udrzujf v patrnosti. Postupпe se zhotovuji поvе prace, пеЬо se upra
vuji dila pfevzata. 

v Prace vedecke jsou nyпi orgaпisovaпy v "Narodnf rade badatelske", ktera se 
v Ceskoslovensku ustavila v r. 1924 v 10 ti odborech. 

3 ti odbor jest geodeticko-geofysikalпy. Tento zucastпil se fady praci sem 
spadajicich, z nichZ jest uvesti пasledujfci. . · 

1. Tr i g о п о ш е t r i с k е t r i а п g u 1 а се. 
V Ceskoslovensku pfevzaty byly: 
а) Triaпgulace katastralna provedeпa v zemich dfive pod vladou rakouskou v 

letech 1817-1858 а dfive pod vladou uherskou v Ietech 1853-1864. 
Ь) Triaпgulace byvaleho videnskeho zemepisпeho ustavu pro stupnove mereni 

provedeпa v letech 1860-1898, ktera byla upraveпa pro йсеlе zememericke v 
r. 1901. 

Prvпf z triangulacf, totfz katastra!na, vyhotoveпa ·v 1.-Ill. fadu, пehovi ve 
vysledc~ch пovodobym pozadavkum. Byla пedostatecпe stabllisovaпa, mпoho bodu 
se ztrat1lo а пepodava tudfz poti'ebпe stycпe body pro поvе mericke prace. . 

_ v Druh~ z triaпgulaci, totiZ triaпgulace stupnoveho mereпf, byla provedeпa pec
l1ve, ale Јеп v Ј_ fadu а пesouvisle, takze vubec пepodala po!febпych stycnych 
bodu pro techпicka vymerovaпi. 

АЬу se poskytly јеdпоtпе triaпgulacпf zaklady pro postupпe provadeпa kata
stralпa а topograficka vymerovaпi, provedena byla dopli1kova triaпgulace triaпgu
Jacпf kапсеШ'f miпisterstva fiпaпci v Ietech 1922-1926. Tato triaпgulace se roz
prostira па йzemf Moravskoslezska а Slovenska а pfipojuje se qa svrchu zmfпeпou 
stupiiovou triangulaci vfdeiiskeho zemepisneho ustavu v zemi Cechy па zapade а 
v Podkarpatske Rusi па vychode. 

Novou triangulacf bylo urceпo 204 bodu, ktere uzavfraji 353 trojйhelпfky о 
delkach straп as 25 km. 

Cela sif sestava ze 268 trigoпometrickych bodu, ze 456 trojtihelпiku а 1446 
mefeпych smeru. 

Nova mereпf provedena byla metodou mefenf uhlu ve vsech komblпacfch. 
. Rozbor pfesпosti mereпych tihlu, provedeny z uzaveru trojtihelпikovych dle 

mezшarodniho vzorce Ferrerova z uvedenych 456 trojtihelniku, podava stredпi 
kvadratickou chybu jednoho uzaveru 

т, = + v[~д] =-=- 1"·555 

а stfedni kvadratickou chybu jednoho smerн 

m = + -v[дд] = + 0"·635. 
- 6п -

Ku srovпaпi plati pro triaпgulaci byv. viden. zemep. ustavu z triaпgulace ce
leho mocnarstvi 

т = + 0"·648. 
Sif byla vyrovпaпa v jedinem celku postupnym zЫi zovanfm pfi1 rozd~\eni 

podmiпek tih\o\•ych а straпovych v centralnych obrazcich .. 
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· l vyrovnanf site se podava stredni kvadraticka chyba jednoho vyrovnaпeho 
smeru dle vzorce 

m = + v[vrv] = + 0"·811 . . . . v sfti hlavni, 

m = + v[vrvJ = + 0"·879 v siti dop!Пkove. 
Na srovnani jest uvesti analogickou chybu z tringulace viden. voj . zem. йstavu 

pro stupnove mereni 
т = + 0"·618 а 

v teze triangulaci dle W е i х 1 е r а empiricky prepracovane pro ucele zememeficke 

m = + 0"·713. 

Tato triangulace katastralna jest pocitana na referencnim Besselove elipsoidu 
(z r. 1852) а to vyrovnanim йhlu resp. smeru. 
v ~ Za zakladni delku pћjmuta j::-st strana С h те 1 о v а - V е 1 k у С h о с, jez byla 

prevzata ze sfte byv. vfd. zemep. йstavu, urcene z prepracovani Weixlerova. 
Orientace site katastralne byla rovnez prevzata se site svrchu uvedene s pff

slusnou akomodaci. 
Za referencnf bod zakladnf pfijmut byl Laplaceuv bod "DaЫice" u Prahy. 
Cs. voj. zemepisny йstav predpracoval pro stupnovou triangulaci v meridianu 

20 - 26 vych. od Greenwich, pnoucfho se mezi Severnim Ledovym morem а jiznfm 
cfpem Afriky, pfislusnou cast lezfci ШЈ йzemf Ceskoslovenska. Toto stupnove me
renf bylo uvedeno do programu praci geodeticko-geofysikalnf Unie dle proposic 
р. gen. Во s k о v i се. 

У r. 1928 merena byla pro tuto stupnovou triangulaci nova zakladna u Mu
kaceva v delce as 9.6 km. 

Vlastnf triangulacni mereni bylo provedeno v letech 1925 а 1926. 
Sff obsahuje 21 trigoпometrickych bodu а 24 trojйhelnfku. 

. Vedle udaju trigonometrickycl1 urceny ЬуЈ у i astronomicke zemepisne sirky 
C1Гkumz~nitalem Fric-Nuslovym а astronomicke azimuty. v 

Tпangulace katastralna jest zatimni triangulacf. Zakladni triangulace Cesko
slovenska pro ticele vedecke а dale i pro uceJe technicke se pћpravuje pod fizenim 

· geodeticko-geofysikalneho komitetu Narodnf Rady badatelske. Bude vytvorena 
souvisla sif rozlozena ро celem statnim й z emi. 
~ 2. z vedec~ych pracf slusf se zmfniti о novem m а g n е t i с k е m vvy m е rov 11 i 
Ceskoslovenska, Jez bylQ, provedeno v letech 1925 - 1928 u йzemi Cech а Мо~ 
ravskoslezska prof. Dr. Се с h u r о u. 

Udaje jsou redukovany na epochu 1925.5 а vykazllji stfednf hodnoty: 
pro cechy . . . . а= 5048'·0 
pro Moravsko-Slezsko а= 4°39'·5 na zapad. 

З. Р r е s n е n i v е 1 а се v Rakousko-Uhersku Ьу!у provadeny jako soucast 
praci stupnoveho merenf byv. viden. zemepisnym йstavem pod ffzenfm ceskeho 
geodeta pluk. L е h r 1 а v Jetech 1873 1895. 

Z teto nivelacnf site prevzalo Ceskoslovensko 83 hJavnich tratf о celkove 
delce 5020 km а 63 pobocne trate dvakrate пivelovane о deJce 107 km. 

Na techto tratich byly urceny: 3 zakladnf znacky vyskove pfimo na skale 
vyhlazene, dale 878 znacek pevnych do zdiva zapus t eпych а 2727 druhofadych 
inacek plosпych а carkovych. 

. Jedna znacka pevna prvorada pripadala па Ј ОО km~ . 
Uvedena _ vyskova sif byla prilis пейр!nа pro techпicke йсеlе nedostacujici. 

Proto bylo v Ceskoslovensku ihned zapocato s vypracovaпim jedпotne vyskove site. 
R. 1920 zffzeno bylo йstfedi nivelacnf рћ ministerstvu vefejпych pracf, jez 

organisovalo · vyskova mereni а systematicky buduje vyskovou sff. 
Tato se sklada z vyskovych bodu: а) zakladnfch ve vzdalenosti 150 - 200 km. 

Ь) bodu pevnycћ zapusteпy ch do zdiva stabllnich budov ve . vzdalenosti а~ 10. ktп. 
с) pevnych zпacek, vrchlikovych ve vzdalenosti as 4 km za zdiva vycnivajicfch 
d) zпacek svorпikovych ulozeпych v mezilehlych objektech па vzdalenosti as 0.5~ 
1.0 km . 

Zпacka L1 Lisova jest zakladпfm horizoпtem. 
. Nivelace se pro~adeji presпym strojem Zeissovym а latr iпvarovol!. Vytvorujf 

se male polygoпy 1. radl1 о rozloze as 50-1 ОО km~. · · · 
V dоье od 1920-1929 bylo поvе пiveJovaпo dvojim smerem 8.500 km я 

ш сеп о 16.500 vyskovych znacek. · · 
Cela sff obsahuje koпcem roku 1929 celkem 20.000 zпacek а 13.700 km · dvo -

j i t ~ nivelovanych trati . 
Presпost пivelacf hovf pozadavkum meziпarodпf presпe пivelace. 
Chyba п:Нюdilа па 1 km је тепsi 1.0 mm , stfedпf kvadr. 1.5 mm. 
Chyba systematicka 1 km је meпsi 0.2 mm, stredпi kvadr. 0.3 тт. 
Рrороп~је ~е Пi\1 ~laci vzkouseti zm~пy povrch_u ~ йzетi nestabllпfm а L1kladaji 

se k tomu с1Ј1 zakladпt zпacky v polohach geolog1cky stalych formaci.. · 
Postl!p пiveJacпi se obmenuje ku zkousce systematkkych chyb. 
4. Jezto па uzemi Sloveпska jsou !паје, kde сhуЫ sol!stavпe k а t а s t r а 1 n е 

р 1 ап у, pristupL1je se ku пovemu katastralпemu zamereni techto kraju а prace ty'~ 
jsou rozdeleпy па 10 let. Budol! jiz pfipojeny па поvе vytvoreпou sif. Prfslusпa 
opatfeпf upravuje поvу katastralпy zakon ze 16. prosiпce 1927. 

v, У zem~ch historickych se , stav~jfcfm katastrem se поvе mefi јеп pripad od 
pпpadu v mestech а v сеппеm uzeт1. · 

?· Tak~vto~ograf .i_ck~ тару, dat~jfci z let 1875_:_1884, jsou тепе сеnп~ 
hlavпe ve v~sk~vychv L!dapch , 1ez nebyly sveho casl! vyhodпocovany ve vrstevпicfch, 
1ak to techп1cke potreby vyzadujf а musi byti posloupпe zпovl! zamereпy. 

R~ambl1Jace dosti паkЈаdпа nepoda zadaпou presпost v krajich s сеппоu pu-
dou а 1 v horпatem zalesпeпem uzemf, zde hlavпe tereпove. . 
. Ve. staryc~ topo~rafickych mapach 1 : 75.000 а meпsfch тeritek byla prove-
deпa rev1se potrebпe upravy. · 

. Ро zJ:L!sebпych тefeпich sestavuje se јеdпоtпу pracovпi program pro · topo-
graf1cl(e prace. · .. 

6. V поvе~ vyn:er?vaпi dUJezitou tiJohu plпi f о t о g r а m е t r i е. Dle ri~vodu 
?~се foto~rametпe A1me L а u s s е d а t а koпal v Cechach prve studie prof. К o
r 1 s t k а, 1enz byl r. 1862 L1 Laussedata iпformativпe а poffdil fotogrametricky рlап 
Нrаdсап а Реtћпа. 

Ro~ak _z Moravy .prof. Е. , D? 1е_zа1, ~enz pusobll tez па skole v Sarajevu а 
dosud pu~ob1_ п~ t.echшc~ v~ V1dщ. z1skal s1 о fotogrametrii velikych zasluh svymi 
pracem1 l~~e:ar111m1, zalozeшm mezшarodпiho archivl! pro fotogrametrii r. 1908. 

Zdaпle prace fotogrametricke vfdenskeho zemepisneho йstavl! vykonavaly vliv 
па ceske techпiky. · 

Proj~ Fr. N о v о t пу pofidil prusekovou fotograтetrii рlап Vysehradu. · 
V Ceskosloveпskl1 se fotogrametrii veпuje zaslouzeпa pozornost па skolach i 

v techпicke praksi civilпf а vojeпske. · 
Z civilnfch pracf jest uvesti zamefeпf solпych panvi u Marmaroske Solotviпy 

а pak letecke zaтereпf reky у ahu. . 
v ~tereof~togrametricky _se. zamer~je0 reka унаv~ а Labe pro йсеlе .vodohospo

darskych pro1ektu. Vedle statшch orgaпu pracuje tu 1 soukroma firma О u с h о s 1 а v 
v Praze, jez та йрlпо~ vyzbroj i se stereoautografem Orlovy konstrukce. 

Stereofotogrametr1e а aerofotogrametrie se pestujf v cs. vojenskem zemepis
пem йsta vu pro topograficka vymerovaпi . 

. v Vzrom~пouti sl~si ~tereofotogr~metrickych. pra~i p_ro aпtropologii, architekturu 
а 111zeпyrske pokL1sшctv1, vykoпaпych v ruzпych 111st1tutech, hlavne па vysokych 
skolach, jez slouzf nејеп pro vycvik studujfcfch, ale i pro ЬЭ.dani vedecka. 

V r. 1930 zalozena jest ceskoslovenska fotogrametricka spolecпost · jez jest 
slozkcщ mezinarodnfho fotograтetrickeho sdruzeпi. . ' · · 
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Adam MALICK/, Lwdiv 

Une carte des hauteurs ( elevation) гelatives du globe terrestre. 

Les differences maxima et minima des niveaux dans les oceans et sur les 
continents ont permis de dresser une carte des hauters reJatiyes d~ globe terrestre. 

-Les ~deux determinations (Ја plus grande et la plus pet1te alt1tude ou profon
deur) ont ete executees dans l'aire des carres dont les cбtes sont longs ~е 500 _k~. 
Vu les grandes dimensions des aires, Ја carte пе represente que les uшtes prшc1-
pales de !а structure du globe terrestre . . , . 

L'analyse de !а carte nous porte а examшer Jes proЫemes s~1va11ts: 
1. La repartition et les rapports reciproques des unites tecton1ques. 
2: Le developpement genetique des depressions oceaniques et des saillies 

continentales. 
3. La forme du globe terrestre et les homologies geographiques. 
4. La morphologie des foпds des oceans et celle des continents. 

Stanblaw LESZCZYCKZ, Krak6w 

Wsp6kzesny stan badan niwalnych w Polsce 
(L'etat actuel de recherches sнr le neige еп Pologne) 

Badania nad szat?- sniein?- rozpocz~Jy si~ na obszarze ziem polskich w drugiej 
po{owie XIX wieku, r6wno~zesnie z P?dj~temi _syst ematyc~пemi . o~se~wacj_ami me
teorologicznemi. Intensywшejszy rozwoj nast?-p1J w ostatшm dz1es1~c10lecш przed 
wojn?-, kiedy zag~szczoпa zosta{a i racjonalniej z~rganizowana siec stacji_ met~or? ~ 
logicznych. Z okresu tego istnieje pokainy materJa-1' cyfrowy, uwzgl~dшaJ?-CY 1losc 
opadu i dni z trwa!?- pokryw?- szaty ~nieznej. (- licznych, lecz d_ro~~ych ?praco
wan, rozrzuconych ро r6znych czasop1smach, шeraz o?cJ:ch, wym_1e?1~ пal~zy:_ ba
dania А. В. D о Ь r о w о 1 s k i е g о (1) (2) nad cecham1 f1zycz11em1 sшegu 1 krysta
lizacj?- lodu, obserwacje W./'. S а t k е g о (3) ( 4) (5) (6) nad temperatur?- sniegu w 
Tarnopolu, (serja prawie kompletna za okres 5 lat), interesujac?- prac~ Е. W. Ka
m i 1'! s k i e j (7) t8) "О trwa!osci szaty snieznej па p6!nocпym stoku Karpat". Pr6cz 
tego w og6lnych opracowani~ch klimatu zie~ polskich [R o_m e.r. (~), ~ z а f е r (10)] 
znajduje si~ szereg przyczynkow ch_arakteryZUJ?-CY~h stosunk_1 zasшezeшa na o_bszar~e 
Polski. Okres wojny przerwal chw1lowo te Ьаdаша, natom1ast ро Odrodzeшu Pan
stwa Polskiego uj?-l obserwacje meteorologiczпe Panstwowy Insty~ut Meteorolo
giczny (Р. 1. М.) wydaj?-C odpowiedni?- instrukcj~ (11) dla _badan sш~_gowych. Jui 
przed trzema laty siec Р. 1. М. rozporz?-dzala przeszlo. tys1?-cem stacJI opadow~ch, 
notuj?-cych spostrzezenia systematycznie, rozprzestrzeшonych ро calem terytor1um 
w ten spos6b, iz w g6rach, gdzie to zjawisko ma bardziej zmieпny charakter 
istnialo silne zag~szczenie stacji, natomiast w czesci Polski nizowej byly rozrzu
coпe inacznie rzadziej. Ostatnie lata przyniosly dalszy rozw6j spostrzezen m_ete
orologicznych i zag~szczenie sieci obserwacyjnej .. Stacje prowadz?- nastepuщce 
spostrzezenia: 1) ilosc dni z pokryw?- sniein?-, 2) 1iosc spadlego opad~ w c~2-gu 
doby, 3) mi2-zszosc trwalej szaty snieinej, 4) grubosc w~rstwy powsta~eJ w c1?-gu 
doby. Pozatem pewna ilosc stacji pierwszego lub drug1ego rz~du. m1erzy .spora
dycznie g~stosc i temperatur~ pokrywy snieznej. Prace Р. 1. М. maJ?- gMwшe cha
rakter praktyczny. Wsp6lnit z Ceпtralnem Biurem Hydrograficznem (324 wlasnych 
stacji opadowych), pro wadzi si~ specjaJne obserwacje па? ~i2-iszosci2- pokry~y 
sпieznej, а w razie intensywniejszego јеј tajania, sygnalizuje s1.~ s!an wodo~tanow, 
аЬу przewidziec i ochronic si~ przed ewentuaJnemi powodz1am1. Jak w1adomo 
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szata sniezпa wywo.tuje szereg -utrudnie1i i kompJikacji w komunikacji kolejowej, 
uпiemozliwia ca{kowicie IL1b cz~sciowo komunikacj~ autobusow?- i kolow?-. А przy
czyn?- S?- zazwyczaj zamiecie i zaspy sniezne, tworz2-ce шiejscowe przeszkody. Nad 
zaspami i waruпkami icl1 powstawania badania eksperymeпtalпe prowadzi А. В. 
DobrowoJski (12) (13) (14) i Ј. W?sik (15) (13) оЫiсzајџ odchyleпia i wiry 
pr{ld6w powietrznych wywo.taпych r6znorodneшi przeszkodami. Obserwacje tere
rюwe zebra{ W. N i е Ь r z у d о w s k i (16). W tejze sprawie pisa.t r6wniei А. В. D о
Ь r о w о 1 s k i (17) Wplyw pokrywy snieznej па stan dr6g w Polsce zim2- scharaktery
zowa./' М. О k r ~с k i (18) . Badania nad czasokresem trwaпia szaty snieznej, jakotei 
паd fazami powstawaпia, zaпikania prowadzi Р. !. М. dla cel6w agrarnych, а spe
cjalnie dla t. zw. kultury zb6z ozimowych. W tym сеЈ u podaje w komunikatach 
dziennych тар~ zasпiezenia w Polsce (19), оg61пе -zas zestawienia ukazuj2- si~ w 
"Wiadoшosciach Meteorologicznych i Hydrograficznych " w miesi~czniku przez Р. 
1. М. wydawanyш (20). Temu zagadnieniu poswi~ci-ra szereg uwag, zestawieri i mapek 
St. Bartnicka-Kosinska (21), podaj?C stosunki usпiezeпia w Polsce ZiШ? 
1923/24. Wlasciwyш jednak celem klimatoJogicznyш tych spostrzeie1'1 jest opraco
wanie zwi2-zku szaty sn iezпej z przeblegieш elemeпt6w шeteorologicznych, а 
zwlaszcza teшperatury i wiJgotnosci. Osobny zesp6l proЫem6w dotyczy cech fizycz
nych i шorfologicznych szaty sniezпej, wst~peш do prac w tуш kierunku jest 
obszerne i podstawowe dzielo А. В. D о Ь r о w о 1 s k i е g о (22). Badania w kierunku 
morfologicznyш podj~li geografowie. 

W osrodku krakowskim rozpocz2-{ studja sn iegowe L. S а w i с k i. Jego pierwsza 
(23) praca о lawiпach tatr zanskich zwr6ci.ta uwag~ badaczy na analogje forш z 
alpejskieшi. Opis Jawin w DoJiпie Ryblego Potokн da{ М. Z а r u s k i, zwracaj2-c 
uwag~ turyst6w na пiebezpieczenstwo dJa turystyki ziшowej (24). Na zblorowych 
wycieczkach zimowych L. S а w i с k i wraz z s{uchaczami przeprowadzal systeшa
tyczпe obserwacje. Badaпia te uj~to w rozprawie W. О r т i с k i е g о (25) (~6) i Ј. 
Z а ј ?- с а (27). We Lwowie pod kierownictwem Ј. С z у i е w s k i е g о przeprowa
dzoпo obserwacje i pomiary nad mi?iszosci?- szaty sпieznej w okolicach Lwowa, 
uwzgledniaj?-c morfologj~ pod./'oza, wyпiki tej pracy zestawil Ј. С z у i е w s k i (28). 

Ostatпieшi Jaty w lnstytucie Geograficzпym U. Ј. podj~to szereg prac z zakresu 
niweologji. Prace te Ьу./у przygotowaniem do bada!'! tereпowych. W 1929 z inicja
tywy Prof. Ј. S m о 1 е n s k i е g о za./'ozono wysokog6rsk?- stacj~ klimatologiczn? 
w dolinie Pi~ciu Staw6w, w Tatrach (1680-2050 ш. р. ш.), w kt6rej przeprowadzono 
spostrzezenia i eksperymenty паd morfologj?- i cechami fizycznemi szaty snieznej, 
dot2-d przez okres dw6ch ziш ( 1929-1930) zbleraj?-c szczeg6!owy i oЫity materja.J' 
cyfrowy. Prowadzono badania паd zasniezeпiem doJiny, bogato urozmaiconej mor
fologicznie, о r6znej wysokosci, ekspozycji i пachyleпiu stok6w, przez wytyczenie 
szeregu profiJi pioпowych (1660-2100 m) i wykresJanie тар mi?-iszosci pokrywy 
snieznej со dzi~siec dпi. Stosunki opadowe notowa./' totalizator i trzy ombrometry, 
rozmieszczone w profilu pionowym со 50 m. Prowadzono systematyczne obserwacje 
паd cechaшi fi zycznem i sniegu, mierцc kilkakrotnie przez dob~ jego gestosc, tem
peratur~, zwartosc i budow~ krystaliczn?- pokrywy. Pr6cz tego prowadzoпo ekspe
rymenty nad powstawaniem zasp snieznych, zdj~cia zas fotograficzne i poшiary 
dostarczy./'y liczпych materja./'6w do шorfologji niwalnej . Makroskopowe obserwacje 
krysztalk6w sniezynek w fazie ich powstawania (2.000 m), rekrystalizacja i topnie
пie tychie, stanowi? jeden z ciekawych dzia./'6w prac stacji. Specjalпe eksperymenty 
przeprowadzono nad spe!zywanieш mas sniegu (sztuczпe lawiny, powolne sp./'ywy), 
w нzaleznieniu od jakosci i barwy pod./'oza. - Licznie zebrane materjaly staпowi2-
pokazny dorobek prac stacji, а w пajЫizszym czasie zostan2- опе opuЫikowaпe. 
Og61ny ten szkic badan sniegowych w PoJsce, wskazuje па skoncentrowanie prac 
z zakresu tego w Warszawie, Krakowie i L\\'Owie, па ozywienie bada!'! naukowych 
w dziale, dotychczas w PoJsce ша./'о uprawianyш. 
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Dr. Oskar REY А, LjuЬ!jana 

La dumjara variacio de la veпta direkto еп la sloveпa regiono. 

Еп tiu ci disertacio estas pritraktata la dumjara variacio de la veпta direkto 
еп la . sloveпa regioпo, tamen ankaй la senpere limitaпtaj regionoj de Austrio kaj 
ltaJujo estis ko11siderataj. La tuta disertacio estas presita en la slovena geografia 
revuo "Geografski Vestпik, LјuЫјапа 193Ј ". 

Юеl fuпdameпto servis la dummoпataj mezvaloroj de Ја 35-jara periodo 1881-
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1915. Sed car Ја plejmultaj observejoj ne farig is observadoj dum Ја tuta -p@riodo, 
prezentas la vaJoroj de Ја tabeJoj 1. gis 8. ne mezvaJorojп de Ја suprenomitilj pe
riodoj, sed nur mezvaJorojn de Ја cititaj efektivaj observoperiodoj. Loko kaj obser
voperiodo de tiuj observejoj estas videЬJaj е11 Ја karto kaj tabelo 1. de mia .dis·er
tacio "Letпi tok padaviп" en Geografski Vestnik, LјuЫјапа 1930. La рЈеј malloцg1 
periodo ampJeksas 10 jarojn. Por la do.lila proЫemo пе estis песеsе redukti spe
cialajn mezvalorojn al Ја 35-jara periodo, car Ја mezvaJoroj de Ја jara distribuo de 
Ја vento povas пur mo11tri sensigпifajn diferencojn kontraй Ја mezvaJoroj de 35-jara 
periodo. 

Sur \а bazo de tiuj mezvaloroj mi nun veпas аЈ Ја ko п kJudo, ke еп пiа regiono 
estas plej multe observata la direkto пordorienta. Tiu ci havas sian maksimumon 
dum la viпtro kaj estas kaйzata per depresioj, kiuj шigras dum tiu sezoпo laйlotige 
de Ја suda raпdo de Ја Mediteraneo de okcideпto аЈ oriento. La sama vaJoras ankaй 
por Ја maksimumo de Ја direkto пorda kaj пordokcidenta. Т аmеп Ја observejoj ·en 
пordorieпto de \а koпsiderata regioпo, kieJ Rogaska Siatina ай Gleicheпberg, пotas 
Ја maksimumon de tiuj direktoj dum Ја printempo au айtuпо. Duш Ја viпtro noine 
estas super tiu regiono, kiel super Ја tuta centra kaj orieпta Europo, precipe anti
cik l oпaj situacioj, kiuj kaйzas traпkv i Jan veteroп. КзЈmој estas precipe notataj. Nur 
se Ја suprenomitaj depresioj antausovigas muJte pJi nordeп dum la priпtempo ай 
aйtuno, ili kaйzas ventojп еЈ la direkto de Jd norda horizoпto. 

En dua loko poste sekvas Ја direkto sudokcideпta, kiu notas sian maksimumoп 
dum Ја printempo kaj aйtuno kaj estas kaйzata unue рег depresioj, kiuj пun migras 
JaйJonge de Ја пorda rando de ia Mediteraпeo, due per Ја superregaпtaj sudokti
dentaj ventoj de Ја generala cirkulacio de Ја atmosfero еп niaj latitudoj. Еп Ја 
Litoralo atingas tiu direkto sian maksimumoп dum Ја somero. Sed tio estas пш Ја 
sekvo de Ја dumtaga periodo de la eJlandaj kaj eJmaraj ventoj, kiu estas plejmulte 
devJopata еп la Litoralo. 

• Еп tria Joko sekvas kun proksimuшe Ја sama frekvenco la direktoj sudokci-
deпta kaj sudorieпta, taшen la kaйzo kaj la tешро de Ја шaksimumo de tiuj di
rektoj estas diversaj. La priпtempa kaj aйtuna maksimumo de Ја sudorienta kaj suda 
direkto estas kaйzata per depresioj, sed la somera maksimшno de \а okcidenta, 
пordokcideпta kaj ankau пorda direkto per geпerala cirkuJacio de Ја atmosfero. La 
aerprema maksimumo еп Ја Jatitudo iпter 30° kaj 35° tre proksimigis dum la so
mero al пiа regiono, tieJ ke пi povas observi Ја somerajn ventojn еЈ Ја norda ho
rizonto jam kieJ unuajп komeпcojn de Ја pasatoj. 

РЈеј maJofte estas observataj Ја pure norda kaj suda direkto. Observejoj еп 
Ја пordoriento de la regioпo notas Ја maksimumon de Ја suda direkto dum Ја so
mero. Tio deveпas el tio, ke la depresioj kiuj migras de Ја Norda maro tra Ger
maпujo kaj Polujo а! Ја Nigra maro, preferas tiuп vojon precipe dum la somero, 
tieJ ke tiuj observejoj trovigas еп Ја suda parto de tiuj depresioj. 

Stanistaw LENCEWJCZ, Warszawa 

Exploratioпs lacнstres еп Polessie 

Le territoire de nos iпvestigatioпs est situe епtге Jes rivieres Bug et Prypec 
(Pripiat), dans le coin SW de Ја Polessie. Sur t111e zone de partage des eaux, de
pourvue d'eaux courantes, iJ s'y est groupee uпе quantite de \acs, dont j'ai eпtre
pris J'etude, avec \е concours de !1)eS eleves, а partir de 1927. Le pJus grand et 
Је plus iпteressant de ces \acs, le Switai, est devenu l'objet d'etudes plus variees 
et plus detail\ees; quaпt aux autres, оп s'est borne all reJeve de \еш bathygraphie 
et а J 'explicatioп de Jeur genese. On а soпde 70 Jacs sur 119 compris daпs Је ter-
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ritoire etudie; mais comme оп п'а omis que des Iacs relativemeпt petits, Ја surface 
soпdee comporte 700/о de la surface totale des lacs. Nous avoпs dresse des р!апs 
bathymetriques . de tous ces lacs а l'echelle de 1 : 25.000, et sur ces plaпs пous 
avoпs fait Ies calculs morphometriques. 

Оп pouvait supposer que daпs une coпtree basse et marecageuse, comme !а 
Polessie, les Iacs ne formeroпt que des bassiпs reJativemeпt pJats; пеапmоiпs nous 
у avoпs trouve 17 Iacs de plus de 10 m de profoпdeur, et се п'etaieпt pas tou
jours de graпds lacs. Aiпsi Је petit Јас Doszno, de 21,3 ha de superficie, а uпе 
p rofoпdeur de 32,5 m, Је !ас de Rzeczyca, de 39 ha - 22 m. D'autre part, Је 
g raпd Јас de Tur (129~ ha), п'а que 2,6 m de profondeur maximum. Le !ас Је plus 
im portaпt de tous, Је Switai (2750 ha)1 est aussi Је plus profoпd (58,4 m au maxi
mum), mais Ја majeure partie de sоп bassiп п'а que 5 а 10 т de profoпdeur; 
iI п 'у а qu'uпe partie du Јас qui forme uп fosse ou se сопсепtrепt Jes graпdes 
profoпdeurs. Nous avoпs trouve des rapports pareiJs (р. ех. des eпtoппoirs) daпs 
beaucoup d'autres Iacs а petite profoпdeur mоуеппе. 

l,e regime thermique est, Ьiеп enteпdu, tempere. 
. En hiver, !а stratificatioп thermique est iпverse. Daпs les Jacs profoпds, comme 

Је Switai, пous avoпs observe 4° au foпd des fosses. Еп ete, il у а uпе couche 
critique, qui s'acceпtue tout particulieremeпt vers l'automne; par ех., la tempera
ture s'abaissait de 11° (de 19°,3 jusqu'a 8°) sur 7 m, et а partir de cette profon
deur jusqu'au foпd (58 m) !а baisse etait seuJemeпt de 1°,8. Daпs !а тете epoque 
il existait au foпd du lac Pulmo, а 19 m, une temperature de 17°,5, et il п'у avait 
pas de couche critique. Uпе telle stratificatioп thermique peut etre expliquee par 
J ' a baissemeпt de Ја couche critique jusqu'au fond et sa disparitioп. 

La majorite des Jacs de пotre territoire se repartit еп 4 ou 5 groupes assez 
serres; un petit пombre est dispersee: се soпt geпeralemeпt des lacs pJus petits 
et moiпs iпteressants. C'est un trait caracteristique de ces reservoirs qu'iJs sont 
Jies а des ligпes de partage des eaux: d'ici uпе graпde difficulte de Ies attriЬuer 
а des bassiпs determiпes. II п'у а que quelques lacs de Ја regioп de Ја Prypec qui 
ont uп ecoulemeпt superficiel par des cours d'eau пaturels. Plusieurs sont draiпes 
par des сапаuх artificieJs; d'autres, apparemmeпt prives d'ecoulement, donпent leurs 
eaux aux marais avoisinaпts, d'autres encore Ьifurquent. 

Les peпtes infimes, l'abseпce de rivieres et de vallees, Је sous-sol argileux а 
faiЫe profoпdeur, Ies tourbleres etendues, tout сеЈа reпd difficile Је developpemeпt 
d'uп reseau пatureJ d'ecol!Jemeпt. Par Sl!ite Jes eaux qui s'ecouleпt par des ca11aux, 
ou par des zoпes marecageuses, forment uп reseau d'ecoulemeпt chaotique et desor
doппe; Ies directioпs du drainage ont chaпge Ьiеп des fois, et peuveпt chaпger 
encore, sеЈоп I'etat des сапаuх d'ecoulemeпt ои par suite du creusemeпt de пou
veaux сапаuх. II en resulte parfois que Jes eaux d'uп Јас s'achemiпent vers Је тете 
but par des chemins divergeпts, doпt Ја difference de loпgueur peut atteiпdre des 
dizaiпes de kiJometres. Еп certaiпs eпdroits, selon Ја saison, Jes eaux phreatiques 
depasseпt parfois !а ligпe du partage et s'ecouleпt vers Је bassiп voisiп. 

L'apport d'eau se fait еп majeure partie еп voie souterraine, daпs les coпdi
tioпs decrites ci-dessus; par suite, Jes chaпgemeпts de пiveau que пous avons ob
serves, etaпt d'origiпe artificielle, пе permetteпt pas d'еп faire de coпcJusioпs hydro
logiques, 

Comme !'оп sait, пotre territoire а subl Ја glaciatioп пordique; mais пous 
п'avons pas trouve de Iacs doпt l'origiпe serait еп rapport avec cet eveпemeпt. 
D'ordinaire ils soпt Joges dans des couches d'argiles stratifiees, de saЫes et d'autres 
depots vraisemЫaЫemeпt flu viogJaciaires ; parfois ces couches soпt couvertes d'uпe 
mince enveloppe de moraine fortemeпt deпudee . Uпе partie des lacs presente des 
bassiпs eпdigues, formes par l'accumulation des alluvioпs et Је soulevemeпt du 
пiveau des eaux souterraiпes (ou phreatiques). Ces lacs, eпtoures de marais, n'e
xist.ent que grace а J'exiguite des peпtes du terraiп et au maпque d'ecoulemeпt 
orgaпise. 

1 Parmi les Iacs de toute la Pologпe, Је Switai occL1pe la 5me place comme st1perficie, et il 
es t aussi l'uп des рЉs profond s. 
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Les <lacs qi.ii опt Је рЈш5" d'impo·rtance soпt cetix qui soпt eti rapport avec Је 
substratum cretace. Les depressions de la surface cretacique soпt rempJies de dil~
vium stratifie, et Jes bosses couvertes de depбts moraiпiques. Or, une graпde part1e 
des Јясs et · parmi eux les Jacs Jes plus importaпts, soпt situes sur Jes peпtes des 
bosses du substratum, daпs Jes eпdroits ou des couches strat ifiees du Pieistocene 
reposeпt sur Ја surface incliпee du cretace. 

Des. exemples particulieremeпt caracteristiques sont fourпis par Је groupe des 
Jacs du Switaz, situe autour du socJe cretacique de Szack, et par Jes groupes de 
Zgoraпy et de Krymпo, le Јопg du versaпt dro:t de Ја Prypec. Au contrai~e, daпs 
Jes depressions cretaciques el\es-memes, ou J'epaisseur du comЬ\emeпt pJe1stoceпe 
est geпeraJement assez grande, 1es Jacs font defaut; i\s n'existent que Ја (c'est Је 
cas des lacs Ostrowo, .tukie, Orzechowo) ou Ја depression cretacique est reJative
meпt petite, et Jes extremites du Јас s'appuieпt aux ,peпtes du substratum. Les deux 
Jacs les pJus grands de пotre territoire, PuJmo et Switaz, en sont un ехешрlе frap
pant. Ils sont situes sur Jes peпks opposees d'uпe cuvette dLt substratum, doпt le 
шiJieu est terre ferme. 

Les sources de Ја Prypec demoпtreпt Ја preseпce de fiJoпs aquiferes daпs Ја 
craie; ces fiJoпs souterraiпs doiveпt etre rJus потЬrеuх, seuJemeпt leurs issues sont 
couvertes par les couches pJeistocenes qui remplisseпt Jes val\ees du substratum. 
Le coпtact d'une surface cretacique incliпee, avec des couches horizoпtales adja
ceпtes du pJeistoceпe, faciJiie Је jai!Jisseтeпt des eaux cretaciques, сотте aussi 
des eaux souterraiпes profoпdes, et rend possiЬ\e Ја formation d'uп Јас. Cela 110L1s 
expJique aussi l'apport аЬопdапt d'eau daпs des lacs пе possedaпt pa,s ?е bassiпs 
d'aliтeпtatioп superficieJle de quelque iтportaпce, сотте Pulтo, Sw1tai, Luce
тierz. Оп peut тете expJiquer par cela l'existeпce de certaiпs lacs loges eпtiere
тeпt daпs des depбts pleistoceпes stratifies, сотте les Jacs de Rzeczyca oLt de 
Radorzec. Ces lacs, appareтmeпt marecageux, опt 22 et Ј 8 т de profoпdeur, et се 
п'est que grace а l'apport d'eau jaillissaпt du foпd qu'ils п'опt pas ete comЬ\es par 
les alJuvioпs, сотmе leur eпvironпemeпt. 

Certaiпs petits lacs, comme Је Јас Czarпe (pres Szack), Је Јас ChmieJnik, sont 
loges eпtieremeпt daпs Ја craie, et uп cas frappaпt est presente par le Јас Doszпo, 
eпfonce daпs cette roche jusqu'a 32 т de profoпdeur, et situe sur la ligпe du 
partage des eaux entre les rivieres Wyiwa et la Turja. . . . .. 

Nous avoпs dопс ici affaire aux pheпomeпes d'hydr0Jog1e karst1que, d1ff1C1les 
а saisir, parce que iJs soпt masques par Jes depбts dLt PJeistoceпe. Ces phenomeпes 
clevaieпt exister а Ја fiп du Tertiaire, avaпt Ја glaciation, mais iJs continueпt mai11 -
tena11t, соmте еп temoigпeпt des petites cuvettes saпs ecouleтeпt, que l'оп re11-
coпtre par places sur Jes hauteurs cretac;ques couvertes de тinces depбts glaciaires. 

Dr. Karel KUCHAR, Praha. 

L'analyse cartometrique de quelques cartes construites d'apres 
la meЉode de Donis. 

1. 
L'etLtde de= Ја metlюde de represeпtatioп de Doпi s est basee daпs cet essai 

sur J ' aпalyse de Ја . carte du cardiпal Nicolaus de Cusa et de quelques autres cartes 
de Ја fiп du Моуеп Age. А cause de sa simpJicite relative, la methode de Do11·s 
etait а се rnomeпt-la tres souveпt empJoyee. D'apres eJle, а ete construite, outre 
de пombreuses cartes, surtout d'atlas, Ја carte de l'Europe ceпtrale que пous avons 
aпalysee еп detail. De поs resultats пous п е donп e roпs ici que ceLtx еп rapport 
avec Ја methode de represeпtatioп. Nous essayeroпs de dоппеr daпs l'aпalyse 

,,. 

d'tщe с :џtе аnсiеппе рlщ qu'UJi ~ si111p!e d escriptioл ; c'esl·a-dire que пous · esSi\ye-_ 
roпs de coпtribн e r а ecJaircir Jes idees qL1i ont gui·de: Jes con s tructei.н.s des car1es 
:lnciennes. . . 

La carte de Ј'Ешоре _ сепtг а Ј е de NicoJaL1s Cusa 1 eщbrasse Ја regioп '.siJue.e 
eпtre Је 41° ct 61° Jat. Nord et eпtre !е 23° et 61 ° Joпgitud e Est; co'mpte- Elu : me
ridien 60° а J'Ouest d'AJexa11dr ie . !_ е canevas est de~s iп e su1· totJte Ја surface· deJn 
сыt. е avec uпе densite d'ш1 degr t dans les deux directions, еп ·outre, ~ш Је~ c.a'dre 
de Ја carte, il у а uпе divisi9n par 1

/ 12 de _degre. Par sa. forme exter1eure, Је C:l
п evas rappeJle ш1 trapeze et 1Ј est dопс fac1le de recoпnюtre que Ја carte est des
si11ce d'apres Ја methode qu' Avezac 2 арре\Је proje ctioп trapezoёdriqLte et ot1 nous 
preferons de remplacer Је mot "projectioп" yar celLti de "methode''.. Comm~ ~et!e 
melhode а ete employee р()L!Г Ја coпstruct1011 de cartes par Је mo111e domlll1 -: ~111 
Nicolaus Germanus арреЈе Doпis (par nbreviation de "Domi11L1s") cette тethode 
est souveпt desigпee sous се пош . 

11. 
Les traits qui caracteriseпt J'iтage t_rnpezoёdriqLte du caпevas geograp\1iqtte 

soпt les suivants: · 
Ј. Les paralГeles geographiques soпt represeпtes par uп systerne de lignes 

droites paralleJes e11tre elles et daпs des intervales ·ctirecteme11t proportioппes aux 
latitudes geographiques, · · 

2. les тeridiens soпt - represeпtes _par les rayoпs dLt meme faisceaLt de ma
пiere que Jes abscisses qlli s'etaЫissent eпtre 
eux dans Ја figure de chaque parallele soieпt 
directeтeпt proportioппees aux Joпgitudes geo
graphiques. 

Pour Ја relatioп de Ја figure aiпsi defi
пie dLt canevas par rapport au globe -les coп
ditioпs Jes plus сопvепаЫеs soпt: 

1. Је тeridien doпt Ја figure coupe per
pe11dicL1lairem епt Ј es figures des paralleles (Је 
meridien ceпtral) п'est pas deforтe daпs Ја - r atгyi 
dimension liпeaire. 

2. les figures de deux paraJ!eles пе soпt 
pas deformees daпs Ја diтeпsion liпeaire. 

La construction dLt caпevas depeпd de 
Ја do1111ee de л (loпgitllde geographiqLte) dt1 
meridien поп deforme et des dоппееs <р1 et 
р2 (latitudes geographiques) des paralleles 11011 
deformes. Ces donпees determinent comple-

х 

·.-.· 

Fig. 1 

temeпt Ја figure du caпevas. . . 
La positioп de Ја figure М d'uп poiпt du globe doпt .Jes coordonпees ,geo

graphiques sont р et л est . aiпsi determiпee par les coordonпees rectangulaires х 
et у pour Jesquelles оп peut appliqLter les formules suivantes: -
1) х = r · аге ( rp-'-- Pt) 

2) у = r. аге (Л - Ло) . [2 sin ~ + р, . sin :tz - Pt arc (rp2 - ~1 ) + cos ћ "~r~:(. _Р2 ~р~)] 
are(p2 -Pt) 2 2 . _ .. , -,-- . 

. . .. . . '~ ·'- " ", . ... . 

Daпs ces deux formuJes r sigпifie le rауоп du giobe doпt Ја· vaJeuп~st : · 
R . ,, .. 

-Г= - -·,. 
п 

1 Les exeшplaires de cette carte soпt coпserves dans le Мар .·R?om d~1 British. Museiшi, da~s 
\е Oermanische National Mttseum а Nuremberg, dans Ја Landesb1Ь\10thek de We1mar et dans Ја 
BiЬ\iotheqtte Nationale а Paris. . . : _ . , ', - : '; 

2 d'A v е z а с : Coup d'oeil 11istortqнe sur 1a-ptojeciion des ·cartes de ·geogr<iphie: В~\Ј. de Ја "So_c. 
de Gбographie, Paris 1863. :: .? ~ · ~ - · 



оЏ · R e~t le rауоп de !а sphere de redнctioп du globe terrestre et п Је deux: ieme 
terme daпs l'echelle de Ја carte si :~ пous l'ecrivoпs sous Ја forme l: n. 

л Pour р = ± 90° Ја coordo1111ee у п'а pas еп geпera J la valeur de zero. Les 
poJes soпt dопс representes geпeraJement comme abscisses. Seulement daпs Је cas 
ou ~2 • + 90°, л c'est:a-dir e .si Ј е рбlе Nord ~tait choisi pour uп des paralleles поп 
d~f~r~es се P?le f1gurera1t comme uп рошt, comme Ј е sommet dн faisceau des 
rnertdten s r ect1J1gп es. Dans се cas оп peut appJ iqн er Ја formнle: 

3) 
г · аге (Л - /,0 ) ,9/)() ) 

· · · · · у = аге l90° - р 1 ) • аге~ и - р 
Uп cas speciaJ de Ја methode trapezoёdrique re

sulte quaпd Jes paralleles поп deformes sont deux 
paralleles infiпiemeпt voisiпs, c'est-a-dire si пous 
choisissons р2 de maniere que Zim 'Pi = р 1 • Alors Ј а 

А,, Л formuJe pour у prend Ја forme: 
4) "" 

у = г ·аге (Л - Л0) • [sin р1 • аге ( р1 - р2) + cos р1 ] 
Les aпgJes (Ј} que formeпt Jes figures des шeri

dieпs dans се cas speciaJ avec Ј а figure du meridie п 
ceпtraJ soпt dоппеs par Ја formuJe: 

5) . . . . . tgw = sin р1 • аге (Л - Л0 ) . 
-t========:j<;-Y;'=lfz Du point de vue historique оп peut remarquer 

relativemeпt а ces explicatioпs geometriques : Daпs 
sa Geographie (Lib. 1. сар. 21) PtoJemee dit: "ldque 

Fig. 2 facieпdum est ut quae magis cogпita est orbls terrarum 
Jon gitudo Jatitudiпi coпgruat", c'est-a-dire qu'iJ de-

. maпde que le meridieп et Ј е para!leJe central пе 
so1eпt pas deformes еп Jongueur. Comme il serait dШiciJe d'accepter que Ptolemee 
у ait perise au cas de Ia methode ou Jes deux paralleJes поn deformes corпcideпt, 
iJ faut admettre que sоп postuJat eпferme aussi Ја coпditioп qu'uп des рбЈеs soit 
represeпte par un poiпt. Le cas du reseaн tr apezoёdriqнe avec dенх paraJJeJes поп 
cteformes est recommaпde par Mercator.3 

111. 
Nous aпalyserons mainteпan t Је caпevas trapezoёdrique de Ј а carte de Cusa 

P?ur determiпer s'il correspoпd aux coпdi1ioп s geometriques dоппееs daпs Је cha
pttre precedaпt et pJus speciaJemeпt auxqueJJes. Nous partiroпs de J'hypo1hese que 
Ја figure du meridieп ceпtraJ п ' est pas deformee et пous chercheroпs Jes paralleJes 
qui, d'apres cette hypothese пе sont deformes поп pJus. Nous пous serviroпs d'uп 
expedieпt que nous appelleroпs daпs Ја suite " coefficieпt de deformatioп de Joпgueur" 
К, et qui represeпte Је rapport eпtre uпе Joпgueu r queJcoпque sur Ја carte et Ја 
longueur correspondaпte sur Је gJobe. En meme temps, пous comprenoпs Је gJobe 
comme uпе sphere dont Је rауоп г est le rауоп R du gJobe terrestre reпdu n-fois 
pJus petit, ou п est Је deuxieme terme de J'echelle de Ја carte exprimee par Је 
rapport l: п. Daпs Ја theorie des deformatioпs dues а Ја methode de represeпtatioп 
(theorie Tissot) оп travaille avec des coefficieпts de Joпgueur appeles coefficieпts 
e.Jemeпtaires de Jongueur се qui sigпifie Је rapport des loпgueurs iпfiпiment pe
t1~e.s. Comme daпs Је reseau trap~zoёdrique Jes figures de tous Jes paraJJeles sont 
d1v1sees par Је systeme des figures des meridieпs еп parties egaJes et comme Је 
meme s'applique aussi aux figures des meridieп s, Jes coefficieпts de loпgueur des 
Jongueurs iпfinimeпt petites situees toujours sur Ја meme Jigпe du reseau ont 
toujours Jes memes vaJeurs qui aiпsi soпt independantes de Ја position et de Ја 
grandeur des Joпgueurs comparees. Les coefficieпts de Joпgueur Кр pour Jes ра-

3 Ме r с а t о r daпs \ а preface de sоп ectitioп de Ptolemee: Напе igitur duorum parallelorum ratio
nem sequutнs sum quotieпs поп сопtеmпепdа supremi iпfimique parallelorum iп ratioпe ad mrridiaпum 
differeпtia iпciderit. 
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raJJ eles changent Јеш vaJeur seuJe111ent а~е.с . la Jatitude geographiqoe <р et les 
coefficieпts de Joпgueur Кл. рош les 111er1d1eпs ch angeп t seuJem ent Jeur vаЈеш 
avec Ја latitude geographique Л. . . . . 

Pour Jes meridiens il suffit pour пotre but de determ111er le coefftc1eпt de 
Jon gueur pour Је meridieп central л0 ,. c'est-a-dire la ~aJe~r КЈ..0 • Рош се. but, nous 
mesuroпs Jes abscisses situees sur la ftgure de се mer1d1e11 eпt r e Jes f1gures des 
differents paralleJes. Рош chacun d'eux пous trouvoпs Је coefficient de long11eL1r 
par Ја formuJe : 

КЛ = Лх 
0 г -агс1° 

De toutes les vaJeurs aiпsi oblenues пous preпnoп s la moyenпe aritllmetique cotn111e 
eta пt \eur valeur Ја mieux adaptee. Comme cependaпt Је rayon г d11 globe п'est 
pas conпu, пous avoпs ctetermiпe поп pas Је coefficien t КЛ0 mais le prodLtit КЛ0 • г, 
resultant de Ја formuJe: 

Лх 
КЛ · Г = --

о аге 1° 

ou Лх desigпe J'abscisse sur !а figure du meridieп situee eпtre deox figures voi-
sines des para\JeJes et mesuree directement sur !а car,te. . . . 

Ое meme, pour chaque parall eJe, nous avoпs determшe Ј а valeur d~ prodшt 
Кр· г comme moyenпe arithmetique derivee des di~f ereпtes J.o~gueurs Лу ~1~u~es sur 
Је parallele еп questioп toujours eпtre les deu x f1gures vo1s111es des mer1d1ens et 
mesurees directement sur Ј а carte. Les diff ereпfes va\eurs du produit Кр· r ont ete 
caJcuJees par la formule : 

Лу 
Кр· Г =- cosp · аге 1° 

Taпdis que pour Је produit КЛ0 • г nous avoпs troLtve une seuJe vaJeur Је mieux 
adaptee, пous avons trouve pour 
le produit Кр·Г un nombre de 
vaJeurs variaЬ!es d'apres Ја Ja
titude geographique . 

: 1 kl "'-
1 1 f " 
1klf~Г 1 
1 1 1 
1 1 1 

Fig. 3 

Pour comparer ces resultats 
пoLts nous servons de la me
thode graphique. Elle se fonde 
sur Jes faits suivants: Sur l'axe 
х nous marquons Ја Jatitude geo
graphique (exprimee par \'abscis
se) et а chacune de ses vaJeurs 
iпdiquees daпs Ја carte par Ја figure d ' Ltп paralleJe nous marquons daпs \а directi oп 
de Ј'ахе у Ја moyeпne arithmetique des vaJeurs du produit Кр· г correspoпd ant. 

La courbe рrепапt sоп cours par Jes poiпts ainsi determiпes indique Је rapport 
eпtre Jes valeurs Кр·Г et р. Daпs !а pratique, il пе sera pas si faciJe de dresser 
cette courbe car Jes valeurs des moyenпes ari thmetiques soпt influencees par Jes 
erreurs de coпstructioп, de Ја deformatioп dLt papier, etc. II est donc пecessaire de 
dresser cette courbe eпtre Jes points trouves comme uпе Jigпe compensant Jes 
resultats de ces influences erronees. 

Comme Ја vaJeur du produit КЛ0 • г est indepeпdante de Ја latitude р, elle 
sera represeпtee daпs се diagramme par uпе ligпe droite paralleJe а Ј'ахе х et 
eJoigпee d'e\Je de Ја Joпgueur К\)·Г . 

Aux iпtersectioпs de Ја ligпe droite pour КЛ· г avec Ја courbe pour Кр·Г 
correspoпdent Jes Jatitudes geographiques р1 et р2 des paraJJeles pour JesqueJs 
Кр·г=КЛ0 · r, c'est-a-dire des paralleJes qui пе soпt pas deformes еп loпgueur sur 
Ја carte sous l'hypothese que dans Ја carte Је meridieп ceпtr aJ п'est pas cteforme 
еп Joпgueur. Vu Је caractere de tout Је mode de caJcul il va sans dire que les 
vaJeurs ћ et р2 пе soпt que des vaJeurs approximatives. 

Si Ја ligпe droite кл0 • r etait taпgeпte а Ја courbe К rp · г, nous aurioпs Ј е 
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cas que les deux paraJleles поп deform~s se coпfoпdent. Daпs Ја pratique iI peut 
arriver faciJemeпt que la ligпe КЛ0 ·Г recoupe Ја partie aiпsi construite de la 
courbe f{р·Г daпs uп seu1 poi11t seulemeпt, par exemple daпs celui determiпaпt 
Ја va.Jeur <р 1 , et que pour ctetermiпer Ја vaJeur РЈ iJ nous faudrait coпstruire par 
extrapolatioп uпе autre partie de Ја courbe Кt.р·Г. Pour eviter J'extrapoJatioп graphi
que·qui pourrait dоппеr lieu а une grave erreur, пous Ја trouvoпs par uп mode de 

calcuJ. Bien qu'il n'est qu'approximatif, i1 est 
plus objectif que пе J'est J'extrapoJatioп geoтe
trique incoтplete. 

Сотте canevas auxiJiaire nous nous ser
""-4..---->,,__---- ---- "'У voпs de celui de Saпsoп-Flaтsteed. 

Fig. 4 

Dans се caпevas Ја figшe du тeridien 
ceпtral est uпе droite et еЈЈе n'est pas defor
тee en Joпgueur. Ое тете Jes figшes de 
tous Jes paraJJeJes soпt des lignes droites поn 
deforтees, taпdis que Jes figures de tous les 
тeridiens excepte le тeridien ceпtraJ soпt 
siпusoi:des. Nous faisoпs coi:пcider Је canevas
Saпsoп-FJamsteed ainsi defini avec Је canevas 
trapezoёdrique construit pour Је тете gJobe 
et pour Је тете meridien ceпtraJ л0 • Puis 
Jes figures correspondantes de Лт (canevas tra-
pez.) et de Лs1-- (canevas Sanson-fJamsteed) 
de chaque тeridieп recouperont daпs Jes deux 
poiпts situes sur Jes paralleJes р. et р2 non 
deformes еп Jongueur du reseau trapezoё
drique. 

Si \'011 fait co'fпcider l'iпtersectioп Jes axes des coordoппees recta11guJai1·es 
avec l'image du рбlе Nord PN du reseau Saпsoп-Flamsteed et Ј'ахе х avec l'image 
du meridieп ceпtral Л0 , on oblient pour J'image d'un meridieп л daпs cette methode 
Jes formules suivantes: 

х = г · аге (90° - р) 
у = г · аге (Л - Л0) • eos rp 

Par contre J'equation de J'iшage rectiligne du тете meridien daпs Ја metho
de trapezoёdrique sera: 

у=Ах+ь 

ой les coпstantes А et Ь peuveпt etre simpJemeпt ctetermiпees anaJytiquemeпt des 
vaJeurs des coordoпnees de n'importe quels deux poiпts choisis sur J'image d'uп 
meridieп. Pour les intersectioпs de deux images d'uп meridieп nous trouvoпs J'e
quation conditioппelle: 

Г·аге (Л- Л0)·еоs rp = А·г·аге (90° - р) + е 
ой une incoпnue est l'angle q>. Оп pent resoudre cette equation approximative
ment si J'on сопfопd Ја valeur de eos <р et les premieres termes correspondaпts de 
Ја progressioп de Mac-Laurin. Ой оп peut se conteпter des deux premiers termes, 

2 

c'est-a-dire ой on peut poser eos <р = 1 - ar~ tp' l'equatioп conditioпelle prend la 

forme quadratique: 
2д + 

2 
А· r· аге 90° - г ·аге (Л - Л0) +с 0 arc 2 q>- ·are<p = 

аге (Л - Л0) Г· аге (Л - Л0 ) 

d'ой resulte que Ја somme de Jeurs racines remplit Ја conditioп 

2А 
are ћ + are <?2 = аге (Л _Ло) 
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• . 7': • р . . . . 360°. А 
S1 nous posoпs аге =- ЈВОО 1Ј resulte. Pi + Р2 = 7':. аге (Л- л0) 

Si пous coпnaissoos deja rpp пous pouvoпs trouver facileтeпt de J'equatioп prece
<1.eпte Ја vаЈеш approchee de rp2 

Рош J'applicatioп pratiqtte de ces reflexioпs iJ faut тепtiоппеr encore Ја deter
miпatioп de la vаЈеш de Ја coпstaпte А. Celle-ci а Ја sigпification de coefficieпt 
anguJaire de la ligne droite par Jaquelle Је тeridie11 est represeпte daпs Ја тethode 

trapezoёdrique et е!Је а donc рош expressioп А= ду"~ ду' ou ду' et ду'' 
soпt Jes moyenпes arithтetiques d'uп degre de Jatitude sш Jes paralJeJes р' et <р". 

Сощmе toute Ја soJutioп graphique а Jaqttelle se rat
tache Је calcuJ suppJemeпtaire а ete faite avec Ја тоуеnпе 
arithmetique des valeurs дх et ду тesurees sur la carte рош 
Ја differeпce d'aпgJe др = дл= Ј0 eпtre Jes paralleles voisins 
ou entre Jes meridiens voisins du canev:is, оп пе peut pas 
determiпer Је coefficieпt А pour uп тeridien doпne du caпevas, 
тait seuJement рош uп meridieп fictif donпe par les mоуеппеs 
arithmetiques des дх et ду. Сотmе серепdапt Лх а une 
seuJe vaJeur рощ toute Ја carte, ду chaпge de paralleJe а 
paralleJe а cause de differeпtes causes d'erreurs. 11 faut donc 
deduire des vaJeurs differeпtes aiпsi oblenues des terтes 

~~ une seule vaJeur Ја pJus сопvепаЫе. C'est la тoyenne 
geometrique de toutes et пous oblenoпs ainsi: 

А nv п(Л}"Л~ Лу') 

Fig. 5 

ой п sigпifie Је nombre des paralleJes daпs la carte рош lesqueJs les differences 
Лу oat ete determinees et П veut dire qu'il s'agit du produit des differentes va
Jeurs des coefficients. 

En supposant que J'image du meridien central n'est pas deforme dans Ја carte, 
son coefficient de Jongueцr а la valeur Ј, donc КЛ0 = Л et comme 

дх . . дх 
КЛ0 • г = ~Ј0 11 en resulte que г = 

10 
КЛ 

аге аге · · 0 

C'est le rayon calcuJe du globe qui est directement represeпte daпs Ја carte. 
Si nous connaissioпs le rayon R du gJobe terrestre, le deuxieme terme de J'echelle 
de la carte Ј : п serait doпne par Је rapport 

IV. 

R 
- =ll 
г 

Dans Ја tаЫе suivaпte nous donnoпs les coefficients Kq>·r pour les differeпts 
paralleJes de la carte de Cusa ( deduits de la reproduction de NordenskiбJd).' Le 
coefficient de Jongueur pour le meridien centraJ est К'А0 ·г = 75Ј,15. 

1 

61° 881,40 55° 8 18,60 49° 782,04 43° 761, 15 37U 750,27 

11 6оО 868,48 54° 81 1,36 480 777, 1 8 42" 757,82 360 749,59 

59° 857,48 530 804,25 47° 77з,з6 410 755,59 1 580 847,32 520 793,20 46U 769,90 400 753,84 

1 
57° 836,34 510 792,08 45° 766,35 39° 75 2·39 
560 827,26 500 786,98 44° 763, r9 380 751 ,20 

4 N ог d е 11 s k i о 1 d: Bidгag till Nordes aldsta Kartografi, Stockho\111 1892. Car!a Ofver Ger-
111a11ie11 och sбdra Ska11di11avieп af Nicolaus Снsапнs. 
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Parmi ces Krp · r doпt Jes ciпq derniers sont determines pour des paralleJes еп 
dehors de Ја carte пous trouverons pour rp = З8° Је coefficient 751,20 qui est tres 
rapproche de K88 · r = 751,15. Le paralleJe rр=З8° est dопс поп deforme еп Jo11-
gueur si le meridieп centraJ n'a pas ete deforme. Parmi Jes autres . vaJeurs oble
пues par extrapolatioп, Krp · r, пous trouveroпs celle correspoпdante au 2е paralleJe 
поп deforme. Mais pour les raisoпs dоппееs auparavaпt, пous пous servons de Ја 
formuJe deduite: 

З60° 
<f'2 • "' · аге (Л0 - Л) - ћ 

m., • З6О
0 

- 8В0 = 620 20' - ЗВ0 = 24° 20' 
т- 1' · arcJ0 

Les memes resultats nous avons оЫепus de !а reproductioп de !а carte de 
Cusa par Metelka.5 Le parallele 11011 cteforme de !а carte de Cusa devait etre evi
demmeпt Је paralleJe de З6° qui est Је paraJleJe qui еп geпeral et surtout daпs Jes 
cartes repre seпtaпt Jes pays autour de Ја Mediterraппee а ete non deforme comme 
parcourant Jes territoires Jes mieux coпnus. De J'analyse mentioппee pJus haut пous 
pouvoпs donc dоппеr seuJemeпt Је resultat suivant: 

Les paralleles non deformes soпt Jes paraJleJes ЗВ0 et 24° 20' се qui resulte du 
facsimile de Nord e пskiбld. Le coпstructeur de Ја carte а ete apparemment guide par 
Је desir de пе pas deformer le paralleJe parcouraпt \а Mediterraпnee et il а invo
loпtairemeпt non deforme un second paraJlele situe Ьien hors de Ја carte. 

v. 
Сошmе daп s Ја carte de Cusa, nous avoпs etudie Ја questioп des paralleles 

11011 deformes egaJement sur 10 cartes de l'Europe dans J'edition de Rome de 
Ptolemee, de 1490, d'apres Ја reproductioп du FacsimiJe-AtJas de Nordeпskiбld6 

(рЈ. 11- XI) . 
Les eJements pour determiпer Jes paralleJes поп deformes de ces cartes et Jes 

resultats obleпus par Ја methode graphique soпt dоппеs daпs Ја tаЫе suivante: 

--
Ј Еш. т. 1 rp' 1 rp" 1 ~ rp 1 

)/ 

'· 1630 l 51°3c' l п"3c' I 
JI . 47° 35° 12(1 

111 . 54° 420 12° 

VI . 45"30' 37"30' 80 

V IJ . 40° 

\Tllf . 63° 

35° 

Ј Х. 48°301 40° 

х . .12°301 34° 
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~о 
1 133° 126° 1 372 ! 452 3 r 2 [ 57°15' i 45° l 25°30' -

l (1 21° 20° 367 43 1 320 41 ° 40° 20° 

150 

29030' 470 

27030' 430 

277 347 

400151 1 1°30, 405 441 

72°30' 30°301 3~8 44 8 

352 

244 

248 

248 

349 

373 

448 337 

409 1 347 

52°45' -

44°301 -

41 030' 44О301 28° 

37°301 27030' -

54°401 47° 190 

380 

45°301 

5 М е t е 1 k а Ј.: О тарс k 1нd i 11a l a Снsу. (Vcst. kral . spol. панk , Praha 1895, reprodнctioп de 
l'exe111plaire de Wei111 ar, di111 . de I'orig. ). . 

Les a нtres reprodнc ti o п s cte ! а carte : R н g е S : Еiп J нbl l a шn cter deнtsch e n Kartograph1e, Glo
bus Bd. (Nic. GermanL1s: Germania, Die alteste Karte vо п Deнtschla11d) ; N о r d е 11 s kiб1 d: Peripltts, 
Stockhol111 1897. (ТаЬ. XX XV.); F i s с 11 е r Ј .: Die Karte des Nico lo11s vo 11 C11sa ctc" Kиfograpl1i
scl1c De11 kmakr llc1· Sщlctc11 I ii 11 dcr, Pгal1;i 1930 (1·epru(I. d't111 c lcartc 111ш a1 scri lc сlн typc C11s;i) . 

" N о r ll е 11 s k i б i ll : I"acsimilc A tl зs, S toc kl 10 lrп 1 ~8!:1. 
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Dans Ја quatrieme coJonne de droite nous dоппопs Jes paraJJeJes pa.rcoura11t 
Је centre de Ја carte, dans Ја 3е et Ја 2е Jes paraJleles поп deformes ou Ьien, si 
tous Jes paralleles sont deformes, dans Ја derпiere соlоппе Је para1JeJe Је Јопg 
duqueJ Ја deformatioп est miпime. 

Les rayoпs des globes employes рош les 10 cartes de J'Europe meпtionпees 
plus haut ont, d'apres поs mesures, les valeurs suivantes: 

1. 155,4 11. 152,7 III. 166,2 JV. 183,3 V. 183,8 
Vl. 222,0 Vll. 284,2 Vlll. 151,1 IX. 180,4 Х. 185,8 ceпtimetres. 

Nous ne doпno1Js pas l'echelle des cartes daпs Је seпs actueJ comme il est 
silr que Jes constructeurs des cartes п'avaieпt pas alors d'autre guide dans leur 
choix que le format de Ја feuille sur Jaquelle !а carte а ete dessinee ou imprimee, 
et daпs Jes echelles de ces cartes пous пе pouvons pas chercher des rapports 
geometriques. 

Comme il apparait des resultats oblenus par l'aпaJyse de Ја carte de Cusa et 
des cartes de l'Europe daпs l'edition de Rome de Ptolemee, elles ne remplissent 
pas !а coпditio11 que Је paralJele traversaпt le ceпtre de Ја carte soit поп deforme 
еп Joпgueur, пi cette autre coпditioп qu'uп autre paralleJe quelconque soit поп 
cteforme, car се postuJat exprime soit ехасtешепt soit approximativement а ete 
obscurci par uп пombre d'erreurs au cours du travail, meme dans Ја cas ou iJ а ete 
exprime avant Је travaiJ de coпstruction. 

Ces cartes опt ete coпstruites probaЫemeпt de teJJe maпiere que pour Је degre 
du paralleJe centraJ оп а donпe Је rapport au degre du meridien central (comme 
nous trouvons ces doпnees par ех. dans differe11tes geographies fondees sur celle 
de PtoJemee). Ainsi Је reseau п'etait pas suffisameпt determiпe, car ш1 nombre infiпi 
de differentes coп\rergences des meridieпs est possiЫe et aiпsi aussi uп deuxieme 
paralleJe 11011 deforme involoпtairement. Се п'est que par l'iпtroductioп de deux 
paraJleles non deformes, soit des paraJleles du bord, soit de ceux recommandes 
par Mercator, ou Ьiеп par Ја representatioп d'uп des pбles comme point ou par Ја 
пon-deformation de deux paraJleJes infiпiement voisiпs que le canevas devient suf
fisammeпt determine. La coпstruction, !а cteformatioп du papier et J'influeпce des 
autres sources d'erreurs ont obscurci !а reaJite jusqu'a uп teJ poiпt que Ја theorie 
de Ја projection des cartes exprimee deja par Jes cartographes de l'aпtiquite ne 
trouve pas uпе coпfirmation dans J'analyse moderne de ces cartes. La determination 
exacte de Ја methode de projectioп par J'analyse de !а carte tout faite est tres 
laborieuse et difficile justement parce que Jes erreurs de coпstruction et de repro-
ductioп s'y manifestent nettemeпt. · 

' Marja POLACZKOWNA, Lw6w 

La periodicite des variations climatiques en Pologne depuis 1472- 1579. 
Essai d 'нn e represe11tatio11 graphiqнe. 

Au cours du travaiJ de rassemЫer les materiaux historiques coпcernaпt Jes 
phenomeпes meteorologiques, notammeпt Је cJimat et ses variations, ses influences 
sur les recoltes et sur Ја mortalite, пous avoпs essaye de poser, si11011 de resoudre, 
Је proЫeme de !а periodicite, celui de Ја force doпt s'est accentue uпе variatioп 
climatique daпs le passe. 

La graпde secheresse de Ја periode 1471-74 etait пotre point de depart; car 
l'est, Је centre et J'ouest de J'Europe fure nt alors а la fois eпvahis par uпе vague 
climatique coпtineпtaJe et presque desertique. La Russie et Jes co11trees de !а mer 
Baltique, Ја Pologп e , Ј' Allemagпe, Jes pays subalpiпs dureпt sublr uп anticycJoпe 
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proJoпge: iJ dessecha Jes sources et Jes riv1eres, inceпdia Jes forets, bruJa Jes 
champs de Ые - chose rare daпs Jes coпtrees occidentaJes, оссаsiоппа des pestes. 

Cette periode пе fut ras Ioпgue; suremeпt Jes souffles vепапt de Ј'осеап 
Atlaпtique, Jes veпts et Jes orages deпotees eпtre 1474-76 (pour Ја Ba1tique 
1477-80) retaЬ!ireпt Ј'апсiеп ordre des saisoпs , des neiges et des pJuies. 

Mais iJ etait iпteressaпt de rechercher: се тете рhепотепе s'etait-il repro
duit daпs Је siecJe suivaпt? Devioпs nous Је rechercher dans uпе periode de 89 
апs eпviroп ou, sеЈоп Јо h а n n е s М ii Ј Је r, 1 au terтe d'uпe huitaine de periodes de 
taches soJaires, Jes еЬrапЈетепts de Ја тasse atтospherique, Jes тахiта ои Jes 
miпima cliтatiques s'аппопсепt Је pJus forteтeпt, se repetaпt dans Jes тemes 
saisoпs de l 'аппее. 

Certes, Jes variatioпs cJimatiques, qu'атепепt des vagues de сусЈопеs et d'an
ticycJoпes atmospheriques опt Jieu daпs tout cet ocean gazeux, embrassaпt Је gJobe. 
L'humaпite, surtout J'humaпite апсiеппе, ne possedant pas поs iпstrumeпts пi поs 
methodes de precisioп, Jes observait et Jes deпotait comme Ја fauпe sous-mariпe 
remarquerait Jes bourrasques de mer. ЕЈЈе пous еп а quaпd-meme Jegue des traces 
et Jaisse des aper<;us iпtelligiЬ!es, qui perтettroпt uп jour de lier Jes variations du 
cJimat prehistorique, qu'oпt eпregistre Jes arbres et Ја flore fossile, avec ceJles que 
пous sublssoпs et qui soпt etudiees par пombre de savaпts daпs tous Jes pays du 
топdе. 

Les deпotatioпs historiques deпotees par regioпs de provenance, devraient 
surtout nous repondre : 

si, et quand avaieпt lieu Jes variations climatiques contemporaiпes dans des 
pays avoisinants ; 

se Jaisse-t-il voir uпе rеssетЫапсе, queJqнe ш1iforтite de phenomeпes тeteo
roJogiques entre Jes regioпs, suivant Jes тетеs paraJJeJes, ou suivant Jes meтes 
tperidiennes pJutбt? Par Ја, пous pourrions, је crois, aborder Је proЬ!eme de Ја 
traпslatioп des vagues atтospheriques, de Jeur trajets pJus frequents dans Је temps 
et J'espace. (II еп resulterait peut-etre uп iпdice pour Је trajet des iпJaпdeis dans Jes 
epoques gJaciaires). Daпs се but пous avoпs pris еп coпsideratioп deux regioпs 
poJonaises: Ја Silesie et Ја сбtе sud de Ја теr Baltique (regioпs pJus riches еп 
materiaux cliтatohistoriques); пous Jeur avoпs joint Је pJateau subaJpiп, profitant 
des materiaux puЬ!ies par Amberg. 

Apres a\'oir evaJue поs тateriaux (- 4 = hiver froid et neigeux; ete froid, 
pluvieux; - 3 = hiver froid, ete froid; - 2 = priпtemps ou аutотпе froid et pJu
vieux; - 1 = pluvieux ou tres variaЫe; + 4 = hiver chaud, ete sec et chaud; + 3 = hiver chaud, ete chaud тais nоп sec; + 2 = printeтps ou аutотпе chaud; 
+ 1 = printeтps ou automпe beaux тais courts) et compte поs annees par trois 
еnsетЫе (periode trisanпuelle), nous avoпs pu tracer Ја courbe de variations pour 
chaque region а part. 

Certes, c'est plutбt une courbe d'observations huтaines, n'ayant aнcune pre
cision, et n'etant guere coтpJetes. Neanтoins Jes courbes presentent queJques traits 
caracteristiques, et Jaissent adтettre quelques suppositions. Ces courbes trisannueJ
Jes, coтptees d'une maniere tout а fait primitive et siтpJiste, тais n'ayant pas de 
reJations entre elles, s'ac::ordent et сошроsепt des ondes pJus vastes: 

1. Pour Ја сбtе Baltique eпtre Jes шiпiта de 1475 et ceux de 1515, de 1542/3, 
les пotions nous font supposer des pheпomenes approchaпt de Ја norтale et тете 
des exhaussements de teтperature moderes. Entre 1542/3 et 1568.5 il у а uпе cour
bure, un "pJus cJimatique coпtinuel " qui est rompu de nouveau par une vague 
breve et prononcee des "miпiтa " de 1578.5 et de 1588; sотше toute Ја сошЬе 
se сотроsе de trois periodes d'enviroп 30 апs daпs пotre siecle. 

1 Ог . . Ј о 11 <i 11 n с s М ii 11 е г : Dcr Pa ra ll c l i s 11 н1s z11riscJ·1c11 clcr gcsclzmal.1 igcn Wicclc1·J;cl1r st reпgcr 
Winlcr 1111d с\ с г So1111 c11fleckc11peri oclc11 \ 'Ott klirz c rc г tt Jlli l a п gc гe r Оа11ег . P c tc rrп. M ilteil . 1926, 
р. 241-247. 
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2. Daпs !а courbe climatique de Silesle (11) : . 
Apres Ја graпde ~echer~sse de 1472 et l ' abai ssemeпt de Ја tempe:a~ure vers 

1476 uпе опdе cJiтatiqн e \ S exhausse et desceпd doucement vers Је m1111тuт de 
Ј 500'; depuis, jusqu'au premier quart du. siec.Je 15~3 . 5, _ Jes пotioпs hist~riques _sет
Ыепt deпoter un abaisseтeпt, uпе реЈоrаtюп cJ1mat1que, Jegere та1s сопtшuе; 
puis, jusqu'a 1542/3 (saпs c_ompter J'iпflexion Jeg~re de 1532) uпе vague elevee qui 
suit а peu pres Jes ondulatюns de Ј а courbe balt1que. 

З. Si nous coтparons les deux courbes, nous coпstatoпs qu'elles demontrent 
нпе independaпce absoJue jusqu'a 1530 eпviron. Depuis, Jeur aJJure est telleтeпt 
sеmЫаЬ!е que пous soтmes oЫiges а nous demaпder, si сеЈа est vraimeпt 
J'expression d'uп graпd рhепотеп~ .cte Ја nat~re. ou, peut-etre, ипе faute а _nous, 
J'interpretatioп def~ctueuse des тater1aux, uп шс1dепt quelcoпque? Toutefo1s. Jes 
deux courbes differeпt par Ја hauteur de Jeurs vagues. Un сЈ1таt oceamque 
s'oppose ici а un cliтat de pJaine eпviroпnee de тassifs coпtineпtaux. 
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L'oceanisтe se pronoпce a111s1 тете dans Jes пotes faites par des observa
teurs, absoJuтent ignoraпt toute theorie тoderne. Serait·ce uп accideпt seuJeтent? 
Је ne Је crois pas. 

4. La courbe du pJateau subalpin (III) parait tout а fait iпdependante des deux 
au tres: une fois, c'est l'inverse de celle de Ја SiJesie, une autre, elle precede sоп 
iпflexion, eпfin еЈЈе Ја suit avec un retard. 

Mais si nous сотраrопs toutes les trois courbes, пous voyons que ceJJes de Ја 
SiJesie et de Ја cote Baltique опt des iпflexions Ьiеп pJus douces. Le pays subaJpiп а des 
"pJus" et des тiпus excessiveтeпt prononces; il faut dire, que c'est une regio11 
absoJuтent сопtiпепtаЈе vis-a-vis de laquelle notre SiJesie deтontre епсоrе des 
traits oceaniques. 

11 serait iпteressant peut-etre de tracer la courbe de frequence d'orages et 
d'ouragaпs. 

L'etat de тateriaux et notre coпvictioп, qu'on deпotait Jes orages seuJeтeпt 
aJors, lorsqu'iJs тeпa~aient et attaquaient Ја vie et Је Ьien des hоттеs, de тете 
que Jes iпdications fort rares quant а Ја direction des vents, nous ont decide de 
пе tracer sur Ја courbe que Jes chiffres, repoпdant au пombre de saisons siпgulie
reтent orageuses daпs chaque periode de trois апs . La сбtе Baltique paralt siпgu
liereтent privilegiee: Les epoques caJmes у sетЬ!епt tres rares. Soпt Jes pJus 
longues Jes epoques de caJme pour: 
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1 

La сбt е et la mer 

1 
La Sil es ie 

1 

Le platea t1 st1balpin 
Baltiqt1e 

ann ees anп ecs ann ees 
1473 - 1475 3 1472 - 147 3 1 2 ц76- 1478 1 3 

1477- r478 2 ц83-ц85 3 
1483-ц84 2 1482- 1484 3 1488- 1485 2 

1498-1500 2 
1501- 1505 5 1502-1503 2 

1512- 1514 3 i 512-15rS 7 
1517-151 9 3 1518-1519 2 

i526- 1528 3 
1532- 1535 4 1530- 1532 2 

1546-1549 4 1546-;- [ 1545-1547 3 
--

1561- 1563 3 1548 I 

1 

1566-1567 2 157 2 т 1567-1568 2 

S. 24 S. 22 s. 19 

1 + 6 

, . Cela r~vieпt а dire que daпs l'espace de pJus d'un siecle (109 annees) iJ у eut 
а реше ,moшs d'uп, quart d'annees (22%), ou l'on n'ait pas denote des pheno-
menes d orages et d ouragans devastant les cбtes. . 

Ces periodes tranquilles sont espacees de: 7, 16, 11, 12, 1 О, 11, puis 2 annees 
orageus~s. Leurs nom~res rappellent singulierement Jes epoques~de taches solaires. 
Notre e,poque se term111~ par _15 annees. de perturbations atmospheriques continu
elles (1567-:-~579/~О) q~1 para1ssent atteшdre Jeur maximum entre 1577-1579/80. 

. Oppos1t10n s111gul1ere entre la сошЬе climatique blen douce et Ја marche 
rap1de ctes vagues atmospheriques et ses toшbllloпs. 

• 11 est sin~ulier que. les hommes du seizieme siecJe, qui denotaieпt Jes aurores 
boreales, para1ssent avo1r suppose deja une certaine co'iпcidence eпtre celles-ci et 
la frequeпce d'orages. 

Pour Ја Silesie, Ја repartitioп des teтps orageux reтarques et пotes preseпte 
uп autre taЬ!eau : 

Nous maпquoпs d'iпtervalles pJus Jongs que 2 а 3 aпnees, mais iJs soпt pJus 
f r eq ueпts. 

. Depuis. 1548 jusque 1579 iJ n'y а qu ' uпe seuJe аnпее ou Jes orages пе 
so1eпt pas denotes. Et c'est Jeur frequeпce qui fait, qне Jes aпnees traпquilles пе 
formeпt que 20.2% dans Је siecJe. 

Les tет ps. orage11x а pparaissent daпs les fпtervalles de: 3, 3, 13, 1, 8, 3, 6, 
1,_ ~' 1, 23 anпees. ~а deux 1 eтe moitie du XVI siecle у preseпte aussi une enorтe 
perюde 

1
de ~e~t~rbatюns ~tmospheriques, sans iпterruption. Certes, dans une plaine 

сотт~ :а S_1les1e, entoшee de montagnes et ouverte vers Је пord, iJ faudrait iaire 
une d1st111ct10n entre Jes orages Jocaux, Jes bouffees de vents frehniques et Jes grands 
passages de cycJones, Ieur croisee dans le sens sud-ouest - nord-est пord-ouest -
sud-~st et direction ~oпtraire. А Ја base de поs materiaux iJ serait audacieux de 
Је fa1re. Nous pourrtoпs seuJement paraJJeliser Jes temps orageux pour Ја Silesie 
et Ја сбtе baltique. 

IJ еп. est de тете pour le pJateau subaJpin: Si nous omettons les annees 
sans notat~oпs des orages et des greles, noнs n'avons que six periodes de 2 а 3 
ап~ tranqшlles, separees par des periodes de: 4, 3, 2, 22, 26, 19 annees ou Jes no
ta~юns de,s orages ~t des. greJes еп toutes saisons abondent. Ces phenoтeпes pa
ra1ssent d_ un caractere general рош notre partie de Ј'Ешоре puisque dans !' Alle
тagne oпentale (de Brandenbourg), dans Ја Boheme les teтps sont extremeтent 
orageux. ' 
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Jetons maiпteп a пt uп coup d'reil sur Ја mortalite, Jes pestes et les disettes et 
Јеш rapport avec nos periodes climatiques. 

De toutes nos regions Ја moiпs caracteristique рош ces рhепотепеs est !а 
Pomeranie et Ја сбtе baltique. Les пotations des pe-stes у soпt rares et daпs Ја 
chronique de Dan zig оп trouve des remarques que la peste, la тaladie contagieuse, 
а ete apporte par Jes equipages des navires etrangers2

• СеЈа voudrait-il signifier 
que cette сбtе forт e la region Ја pJus salubre du pays? Peut-etre. Les mala
dies у regпent еп: 

1 

St1r ! а cote baltiqt1 e Е п Sil esie 
1 

At1 platea11 st1balp~ 
147 2- 3 1470- 73 1472 

79 77 74 
82 

84 83 (pcs lc 
. 86 

94 91- 2 ( l 'n 11i11нн1 x) 88 
95- 6 " 93 

1504- 5 1501 1502 
1509 т 504 04- 5 

08 ? 08- 10 
13- 14 i5- 16 т 7-2 1 ? 

19-20 ? 
2! 22 26 
29 24 ? 28- 29 

28-32 32 
38 35 39 
48 - 49 43 4r - 2 

48 ? 50 
53 ? 52 
62 63- 66 
64 64 75- 77 
69 
72 72 79- 8 r 
75 77 

80 

S. 21/2 a1111 ees 
1 

31 а пп ееs 
1 

35 а пп ееs 

Nous avoпs ici 21 annees de maladie daпs пotre periode de 108 апs (moiпs 
de 20%). L'оп dirait qu'elle se repete а chaque lustre. Еп verite соmте les epo
ques malsaines s'eteпdent а deux et т ете а trois aпnees, les temps salubres 
s'allongent aussi jusqu'a 6 а 9 aпnees (р. ех. 1484-94, 1521-29). Се qui est 
siпgulier, c'est que les aпnees de peste sur la сбtе baltique reapparaisseпt avec un 
certaiп retard, apres avoir visite la Silesie. Ne dirait 011 pas, que le mal vient du 
coпtiпent et atteint !а сбtе еп dernier lieu? Les annees de 1513/ 14, 1553, 1562 у 
foпt uniquement exceptioп; seraieпt-ce celles ou la peste est veпue par mer de 
l'etranger? Nous пе pouvoпs plus у coтpter 1575, саг les аппееs de 1571 а 1573 
опt ete pestilentielles pour les regioпs de Ја Pologпe justemeпt avoisiпaпtes, la 
Pomeraпie et la сбtе . 

Les aпnees de peste soпt coпsideraЫeтeпt plus 11oтbre11ses еп Silesie. Elles 
s'y eteпdeпt jusqu'aux series de 5 аппееs de suite, 1528-32. Le vide entre 
1548-64 doit-il sigпifier uпе epoque singulieremeпt salubre, ou simplemeпt un 
maпque daпs les sources historiques doпt пous disposioпs? La premiere suppositioп 
serait justifiee par des пotes signalaпt de Ьоппеs recoltes de Ые et de viп entre 
1555-57 еп Silesie, tandis que les autres regioпs poloпaises (еп 1556 пotamment) 
sont devastees par la peste et Ја famine . 

2 Vu que пous d i spos io п s d'assez graп d пombre de sources l1i s tori qп es sur ! а сб ! е, п опs n 'avoпs 
pas eteпdu а celle-ci les пota !i o п s ge п e ra l es , р . ех. "Ia peste еп Pologп e " pпisqпe j пs temeп t la Pomeranie 
poпvait faire ехсер !iоп . 
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Qи_апt аи рЈаtеаи sиЬаЈрiп, qиi (peиt-etre ьlеп grace А l 'аЬопdапсе des docи
meпts cifes par ~mberg). paralt Је рЈиs rava~e ря r des P.estes et des maJadies (35 
а пs sиr 110 de 1 ер?qи_е), ses. epoqиes_ mal saшes soпt toиJoиrs еп relatioп evideпte 
av~c сеЈЈе ~ de Ја S1l_es1~, ma1s ипе fo1s _elles les precedeпt, d'aиtres fois elles Jes 
sшveпt. _L оп poиrra1t d1re que Ја se cro1se11t les co11tagio11s vепапt de J'orieпt ои 
d~ l'?cc1~eпt .. Le plateau semЫe јоиеr vis-a-vis de J'Europe Ј е meme rбle, que Ia 
S1Jes1e. v1s-a-v1s ~е Ја _Ро\оgпе, car Jes pestes sigпaJes au пord-es t de поs regioпs 
у para1sse11t aиss1 veшr avec ип retard. 

Examiпoпs Jes аппееs de fam1·11e ои de ct ·sett d л · · r е апs поs rcg1ons, aш si qие 
Jes аппееs а recoltes Ьiеп riches3• 

~'"" '"b'lpiu 
Са Silesie La сбtе baltiqнe 

1473 
- S2 1476 + \ 1 

1 82- 83 + v 14 8т- 2 et +v 
1483 
1484 - +v 1486 et +v 

85 -v 1485 -v 
1486 et -v 1491 
1488- 92 et -v 
1493 + v т501 

1494 - · v 1504 
95- 1500 1504- 5 

1501 - 2 т514 
1504- 5 et + v 1515 + \1 

07 -v 151 6- т7 

~- et +v 1521 - - -12 1522 15_22 __ 
т ·1 + v (?) 1524 1524 
тб 

1518- т 9 1527- 33 
~23 т535 

25 
-~ - \1 1539 

29 1540 + v r540 
30- 32 154 2 -v 

•533-
т534- 5 1546 
т536 
-зг- ? т 55т 1551 ? 

40-4т 

45 т555- 57 + v т;;5 2 

_ 46- 47 +v 1557 
49-52 1 5~ 1565 
53 1572 т 569 
55 + v 
56 et + v 1573 +v 1572 -ss- т575- 6 _ 6_r __ 

et -v J5SO- + v 
62 

- 65-66 
67 ---
70 et -v 
72 (Ые cher) 

__1_L_ 

3 Les chiffres souligпes soпt les dates d 'аЬопdапсе. Comme les recoltes de Ые et de viп пе 
voпt pas toujours d'accord (les ш1еs dependaпt du temps еп ete surtout, les autres sout iпfluencees 
епсоrе plus par Је priпtemps et l'automn ~), пot1s sigпalons les аппееs ?е Ьоппеs moissons et у ajott
tons + v он -v, с. а d. bonпes он maнvaises veпdaпges daпs les cas он les пotes 11ot1s les signalent. 
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La cOte baltiqиe, pays qиi depeпdait aJors compJetemeпt des recoltes et des 
iтportatioпs de Ые de Ја РоЈоgпе, ne presente rieп d'interessaпt ni de caracteri
stiqиe. Ses chroпiqиeиrs поtепt plиtбt Је prix de Ые veпant de toutes parts. 

Pour Ја SiJesie поиs avons sept epoqиes d'aboпdance, disposees tres irregu
liereтeпt daпs Је siecJe. Les bonпes veпdanges n'accoтpagne п t pas toujours Jes 
Ьоппеs moissoпs; aiпsi еп 1481 /2, 15Ј5, 1542 Је Ые manqиe, mais Је viп est Ьоп 
ои tout au moiпs аЬопdапt. Се qui est frappaпt, c'est qu'eп Silesie, de тете qц'au 
plateau subalpiп, Jes Ьоппеs recoltes voпt d'accord avec Jes eJevations de пotre 
courbe cliтatique. Elles tendent toujours vers Jes soтmets de Ја ligпe, suivent ses 
"peпtes" тais поиs пе Jes troиvoпs gиere au fond, Ја , ou seloп nos calcиls hypo
thetiqиes, i1 у eut uпе periode cJimatiqиe sоиs-поrтаЈе. Ceci - а vrai dire - поиs 
rassure qиelque peu sиr Ја jиstesse de !а methode тете, Ја vie des pJaпtes etaпt 
aJors le plus sfir iпdice des Ьопs ou des тauvais "temps". 

Les disettes se рЈасепt сотmе de regJe aux periodes calculees сотте soиs
пorтales. ~а courb~ de 148?:-?2 у est Ьiеп ~aracteristiqиe . Certes, iJ у а queJ
qиes ехсерtюпs, ma1s elles п шfнmепt pas Ја regJe, vи qu'и п е greJe, meme аих 
temps doux et favoraЬ!es pouvait Ьiеп detrиire Jes moissoпs, juste dans Ја coпtree 
doпt les пouvelles поиs foпt parveпиes. 

11 faut dопс avoиer, qие J'essai preseпt vieпt d'approиver notre coпcJusioп 
precedeпte: aиjourd'hиi сот те daпs Је - passe, поs regioпs preseпtaieпt des traits 
dи climat осеапiqие, doпt Ја vie orgaпiqиe est mепасее par ип surcroit de l'hи
midite, par ип rabaisseтeпt de teтperatиre mоуеппе а qиi au coпtraire uпе аиg
тепtаtiоп тoderee de chaJeur et de secheresse etait profitaЬ!e. Sотте toute : 

1. L'evaJиatioп de variatioпs cJimatiqиes par periodes trisannиelles noиs sетЫе 
рЈиs precise; ces petites periodes formeпt des vagиes de variatioпs рЈиs Joпgues, 
qиi se Jaissent rapprocher а ce\Jes de taches soJai res de Briickner, 30-35 апs; enfin 
elles font prevoir des periodes pJus loпgиes епсоrе de 103 ans eпviron. 

2. Si Је materiel historique 1е perтet, ces variatioпs doivent etre coтparees 
avec les graпds phenomenes meteorologiques (foudres, orages, greJes, aurores 
boreaJes). Ceci permettrait еп qиеЈqие sorte de concJиre sur Jes cours et les perio
des de сусЈопеs et sиr Јецr iпflиence sur Је climat. 

3. Les teтps de disette et de maladies nous semЫent ип temoignage pre
cieиx роиr Је cliтat regioпaJ si noиs les comparoпs avec Ја "соиrЬе hypothetiqиe" 
dи climat. 

Wilold РА WLIK, Krak6w. 

Charakterysty ka lawin tatrzanskich. 
(Les rec l1ercl1es des avalaпches daпs les Haнts Tatras) . 

Z posr6d koтpJeksи zagadnien пiwaJnych, kwestj? lawin dotychczas w PoJsce 
пiе zајтоwапо si~ szczeg6{owiej. Niemal wszelkie wzmiaпki w literatиrze poJskiej 
odпosz?ce si~ do lawiп traktowaпe S? poblezпie, jedyпie z pипktu widzeпia prak
tyczпo-turystyczпego. Pierwsz? pr6b? zaj~cia si~ tут рrоЫетет systematycznie, 
w miejscu do tego пajodpowiedпiejszem , Ьу{а ekspedycja kJimatologiczпa Iпstytutu 
Geogr . w. Krakowie, w Tatry, w doliп~ Pi~ciu Staw6w PoJskich w roкu ubleglym 
i ble:l?cym. Odnosпie do Jawiп gf6wпym јеј сеЈет byro, па podstawie mozliwie 
пajliczпiej zebraпych obserwacyj , ро por6wnaпiu ich z literatur? оЬс?, poddac, Jawiпy 
tatrzanskie szczeg6towej klasyfikacji, dalej zbadac waruпki koпieczпe do powstaпia 
Jawiпy, pzyczem specjaJn? uwag~ z\\тr6сопо па zalezпosc od k?ta nachyJeпia, dalej 
poczyпiono obserwacje паd chyzosci?, cz~stotliwosci? i morfologj? lawin. Szereg 
trudпosci natиry techпiczпej, jak п. р. пiemozliwosc zbadaпia pod{oza wieJu Jawiп, 
Jub trudпosci w ozпaczeпiu ich szybkosci, пiе pozwoШ jeszcze dotychczas па mniej 
Jub wi~cej ca{kowite ujџie рrоЫеmи. 
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Теrеп, па kt6rym obserwacje zostaly przeprowadzoпe, posiadal wszelkie ko
пieczпe zalety, rodzaj i charakter stok6w doliпy пastr~czar bowiein wszelkie mozliwe 
przypadki waruпkuj?ce rodzaj i wygl?d lawiпy. 

Zostalo stwierdzoпem, ze wszelkie lawiпy spotykane na badaпym odciпku, а 
Ьior?c pod uwag~ typowosc jego, mozпa powiedziec wszystkie lawiпy tatrzanskie, 
dadц si~ podci?gпac pod typy stwierdzone i sklasyfikowaпe па tereпie alpejskim. 
Wygl?d ich i typ zalezy 1) od rodzaju i пachylenia podloza, 2) grubosci warstwy 
sпieznej, 3) jakosci sпiegu. Naog6r silnie rozczroпkowaпe skaly lawiпom пiе 
sprzyjaj?, пatomiast miejsca wygladzoпe, pozbawioпe z1vietrzeliпy, S? tereпem ich 
najcz~stszego twoгzeпia si~. Liczпe pomiaгy k?ta пachyleпia wykazaly, ze chociaz 
jest оп baгdzo wazny, nie jest jednak decyduj?cy. Spotkalem bowiem kilka wypadk6w, 
gdzie mimo пiezпacznego k?ta пachylenia, stoki пiе пalezaly do bezpieczпych. W 
jednym wypadku mimo, ze k?t wyпosil tylko 18°, mialem do czyпieпia z lawiп? 
dosc zпacznych гozmiaг6w, pгzeciwпie spotykalem miejsca о пachyleпiu okolo 50° 
пajzuperniej bezpieczпe. W tym ostatnim wypadku decydowalo wystawienie па 
wiatг (zwiewaпie sniegu) i пiег6wпе podroze. Stoki oblituj?ce w pгogi i zakl~sni~cia 
staj? si~ dopiero wtedy la wiпiaste, gdy pieгwsze sniegi пieг6wпosci wуг6wпај? i 
wytwoгz? sпieiп? waгstw~ zeslizgow?. St?d пieslychanie wazпem jest dokladne 
poznanie pгofilu urozenia sniegu i ustosunkowania si~ poszczeg6lпych jego waгstw 
do podioza. 

Јеdеп z podziaMw lawiп przyj~ty w Alpach, а daj?CY si~ w zupernosci zasto
sowac па tегепiе badanym, орiега si~ па wlasciwosciach sпiegu. Wyг6zпia оп: А) 
Lawiny ze swiezego sпiegu, а) suche (pyrowe, powieгzchпiowe), Ь) wilgotпe (gruп
towe, pyrowe) i 8) Lawiпy ze staгego sпiegu - fiгпowe. 

Wlasciwosciami swiezego, suchego sniegu S?: suchosc, puszystosc, sypkosc i 
zas6b w powietгze. Wskutek tego пiе toczy si~ 011, lecz sunie. Jesli dгoga lawiпy 
jest kг6tka, пast~puje tylko zsuw, ргzу dlugiej i stгomej, cz~sc sniegu wzblja si~ 
w g6г~ jako chmura pylu (lawiпa pyrowa), pгzyczem stosunek ilosciowy sпiegu 
sun?cego do lec?cego w powietгzu zalezy od ilosci sn iegu, stгomosci i drugosci 
dгogi. Jesli opad sniezny пatгafi na powieгzchni~ sпiein? zmaгzпi~t?, spotykamy 
si~ z pospolitem zjawiskiem tworzeпia si~ "desek" sniezпych, waгstw swiezego 
opadu zesuwajacych si~ ро staгym sniegu. Sпieg "desek" jest g~sty i krystaliczпy, 
powierzchпia jego pokryta powieгzchпi? szгeпi. Тур ten powstaje пiе w cieniu 
wiatru, lecz pod skarami i graпiami, gdzie snieg zostaje lokalпie пawiany. Lawiпy 
pylowe i "deski" w okresie zimowym пalei? do najcz~stszych w Tatrach. Lawiпy 
wilgotne ze sniegu swiezego cechuj? si~ jedyпie odmieппemi wrasciwosciami sniegu 
(mokry, ci~zki), oraz specyficznemi waгunkami w jakich powstaj? (а wi~c snieg 
padaj?cy przy wysokiej temperatuгze, deszcz, odwilz i silne пasloпecznienie). Mi~dzy 
пiemi spotykamy takze pyiowe, пaog6i jedпak s;,,i опе wszystkie znaczпie powol
niejsze od poprzedпich. Lawiпy ze staгego sniegu, firпowe, s;,_i typowe dla рогу 
wioseпnej. Wiasciwosci sniegu: ci~zki i wilgotny, firnowy (ziarпisty), waгunki: 
ciepla pogoda, halny wiatг, deszcz, silпa insolacja. Waгstw? zeslizgow? jest tu zawsze 
ziemia (gгuпtowe), st?d ргzепоsц опе znaczn? ilosc giaz6w i inпych materjaИw, 
pгzyczyпiaj?c si~ walпie do twoгzeпia typowych dla Tatr stozk6w lawinowych. 
Spadaj;,_i one гegulaгnie w scisle okгesloпych miejscach. 

Рг6Ьа пaszego innego podziaiu, uj~tego z punktu widzeпia moгfologicznego, 
pгzedstawia si~ w nast~puj;,_icy spos6b: 1) lawiпy pylowe, 2) gгuntowe, 3) "deski" 
sпiezne, 4) j~zyczkowe, 5) kulkowe. W оЬгфiе tych pi~ciu typ6w mieszcz? si~ 
wszystkie lawiпy wymieпioпe w popгzednich ust~pach, pozatem podzial tеп obejmuje 
takze wszelkie obsuni~cia sniezne, а wi~c "pseudolawiпy". Za kгyteгjum klasyfikacji 
pгzyj?lem пiе jak w popгzednim podziale WYf?CZnie wlasciwosci sniegu, lesz takze 
form~ jak? lawiпa w czasie гuchu pгzyjmuje. Trzy pierwsze typy mozna zupelnie 
zidentyfikowac z typami opisanemi poprzednio. - Natomiast гeszta pгzedstawia si~ 
w spos6b пast~puj?cy. Lawiny j~zyczkowe staпowi? foгm~ posredпi? mi~dzy lawiп? 
powierzchniow?, а "desk;,_i" sniezп?. S? опе пaog6r пiewielkie, jesli wezmiemy pod 
uwag~ mas~ sпiegu, пatomiast pod wzgl~dem diugos~i пalez;,,i niejedпokrotпie ,do 
пajdluzszych, wskutek zas marej szeгokosci, posiadaj;;i chaгakteгystyczny wygl;;id 
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j~zyka (st?d tez nadaпa im nazwa). Lawiny kulkowe wreszcie, to niewielkie obsu
пi~cia sпiegu, wyl;;icznie mokrego lub firnu, pod postaci;,_i kul . i Ьгуl wi~kszych lub 
mпiejszych, staczaj;,_icych si~ ро zboczu wachlarzowato. Spotykaпe S? zwykle па 
malo stгomych zboczach. ·· 

Specjalп;,_i uwag~ poswiџilem takze cz~stotliwosci lawin w daпem miejscu. 
Najcz~stsze S? lawiпy j~zyczkowe , kt6re mimo bгaku opadu, zsuwaj;;i si~ zwraszcza 
ргzу sloпecznej pogodzie, w jednym i tym samym miejscu, пawet do czteгech гаzу 
dziennie (naturalпie do pewnej gгanicy). R6wniez ро zejsciu lawiny wioseппej 
gruпtowej, cz~sto w tym samym miejscu, zsuwaj? si~ l i czпe mniejsze, usuwaj?ce 
гeszt~ sпiegu, poderwaпego przez lawiп~ gMwп;,_i. Inne typy lawiп spadaj;;i zwykle 
tylko гаz. 

Wzi;;iwszy pod uwag~ оЬiе zimy badane, а "'i~c tamtegoгoczn;;i (1929) niezwykle 
ostr;;i i oЫituj;,_ic;;i w bardzo silne opady sn iezпe i tegoroczп;,_i (1930) lagodn;;i, ро 
zestawieniu mapek lawin, wykreslonych \V obu latach, mogrem ustalic gf6wпe i 
stale ich drogi па tereпie Pi~ciu Stawбw Polskich. Drogi te zazпaczylem па 
zal?czoпej mapie lawiп. 

О innych zjawiskach zwi?zanych scisle z lawiпami, а wi~c о morfologji usypisk 
lawinowych, о wszelkich szczeliпach czorowych, poprzecznych i kaпceпtryczпycl1, 
szlifach lawinowych, mostach i t. р. z braku miejsca nie wspominam, zwraszcza ze 
'" pгzyszlej zimie musц zostac dokfadпiej zbadaпe. R6wniez specjalпemu badaniu 
poddaпe zostan? nawisy sпiezпe, jedne z gMwпych przyczyп tworzeпia si~ lawin. 

Zaznaczyc г6wпiez musz~, ze w zwi;;izku z powyzszemi zamieгzoпemi badaniami, 
obseгwacje zostaп;;i rozszeгzoпe na iпne doliny tatrzanskie, pгzyczem podkreslone 
zostan;;i wszystkie wymienioпe wyzej czynniki jak ekspozycja jerenu, wystawienie 
па wiatr i insolacj~ etc. Program bada11. obejmuje г6wniez i пiekt6гe partje Beskidu 
Zachodniego, а wi~c BaЬi;;i 06г~, gdzie zja \v isko lawiп пalezy г6wniez do cz~stych. 

Dr. Frant. VIТASEK, рго/. Masarykovy univ., Brno. 

Srazkove typy tatranske oЫasti. 

Tatгanskou oЫasti rozumfme oЫast Vysokych а Nfzkyc~1 Таtег s pfi!ehlymi 
panvemi. Zakladem zpracovaпf sгazkovych pomeru teto oЬ\asti bylo оЬdоЫ 1901-1918. 
Jaky је vykyv, cili jak se lisi rocпi sгazkovy chod tohoto оЬdоЫ od оЬdоЫ 
dlouholeteho, ktere jiz muzeme povazovati za погmаl, је videti па diagгamu sraz
koveho chodu Poroпiпu, Oravskeho Podzamku, Liptovskeho Hгadku, Spisske Nove 
Vsi, Benuse а Baпske Bystгice (ТЬ. 1.). Diagram ukazuje, ze jednak pгumer i'ady 
osmnactilete, vyznaceny carkovaпe, је celkem mensi nez prumer dlouhodohy а to 
hlavne vlivem slabych srazek i'ijnovych, jelikoz na tyto гоkу padlo pomerпe malo 
fijnovych podгuznych maxim. Dale је videti, ze letni mesice v tomto kratkem оЬ
dоЫ jsou pod пormalem, kdezto zimпf, az па tatransky sever, jsou пadnormalni. 

Jiz teпto diagram skutecпych srazkovych hodпot jedпotlivych stanic ukazuje, 
ze rocnf srazkovy chod panvf obklopujfcich оЬоје Tatry, jako је kotlina novotгzska 
(Poroniп), oгavska (Oгavsky Podzamok), liptovska (Lipt. Hradok), spisska (Sp. Nova 
Ves) i udoli hoгпiho Hronu (Baпska Bystrica, Stare Ногу), је dosti ruzny. 

К temuz vysledku dospejeme posuzovanfm prumeru vice stanic. Ze vsech 
stanic byly vybraпy pouze staпice majici delsf fady а шimo to byly tyto hodnoty 
redukovaпy podle Oravskeho Podzamku а Spisske Nove Vsi па оЬdоЫ 1871-1918. 
Staпice byly v kazde skupiпe rovпomerпe rozdeleпy tak, аЬу nemely pi'evahu staпice 
stinove nebo пavetrne. Take teпto pokus ukazal pet odlisпych srazkovych typu: 
1. typ s е v ег о t а t r ап s k у, v пemz је sdruzeпo 5 staпic па severпim svahu Tater, 
2. typ ог а v s k у z desiti stanic na Orave, 3. typ 1 i р t о v s k у ze sesti stanic na 
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111 IV V VI Vll V\11 IX Х ХЈ Xll 1 Liptove, 4. typ s р i s s k у ze sedmi sta-
пic ve Spisi а 5. typ h о r е h r оп s k у 
ze sedmi staпic па horпim Hroпu. 

Tyto typy znazornuje druhy dia-T ъ. 1. gram (ТЬ. 2.), z пehoz је videti, ze cty
rem prvпim је sроЈеспу rys cerveпcove 
maximum, ktere se postupпe posunuje па 
cerveп typu horehroпskeho. Nizke hod
пoty dubпove jsou spolecny rys vsech 
typil , ktery vsak vznikJ spoJecпou . re
dukci сеЈе oЫasti podJe typu oravskeho. 
DaJsi spoJecny rys vsech typuj sou po
merп e nizke hodпoty listopadove, ас prave 
v listopadu se casteji objevuje podruzпe 
maximum пеz v fijпu а konecпe је и vsech 
typu podruzne maximum tretiho radu v 
prosiпci. 

Tvto typy пazпacuji postu
p п е р ·ге ch о d у h Ј а v п i ch k 1 i m а t i
c k у ch t у р u, k t е r е s е v t а t r а п s k е 
oЫasti stretly, zejmeпa prechod 
t у р u k о п t i п е 11 t а 1 п i h о k е s t f e
d о т о r s k е т и, т о d i f i k о v а п е р 0-

m е r у о r о g r а f i с k ут i. 
Oпorove miпimum је пеј!ере vу

zпасепо и typu severotatraпskeho а zvoJ-
1 па pfechazi v ledпove miпimum typu dal

sich. Avsak i u typu spisskeho а horehroп
skeho (jak ukazuje redukce podle Spis
ske Nove Vsi па diagramu ТЬ. 2 паzпа
сепа carou lomeпou) је mezi ledпem а 
tiпorem јеп пераtrпу rozdil. Na prubehu 
car је videti, jak zvolпa roste mпozstvi 
podzimпich srazek smerem od severu па 
jih, tedy smerem od typu severotatraп
skeho k typu horehroпskemu а tim sme
rem take vazrustpodruzпe maximum rij
пove. Nasledkem toho se postupne mirпi 
amplituda kfivky rocпiho chodu srazek, 
ktera smerem od typu 1 k typu 5 se 
zпепаhЈа spJosfuje. 

Nejvyssi amplitudy dosahuje typ 
1. s ev erotatraпsky, ktera v Buko
wiпe dosahuje 14.80/о . Prumer amplitudy 
ze sesti stanic pfi jejich stredпi vysi 824 m 
је 11 .9%. Тур 2. oravsky ukazuje pru
merem z desiti s taпic amplitudu 9.5%, 
pfi stfe dni vysi 7 48 m. Тур 3. Ј i р t о v
s k у ma jeste mensi ampJitudu (7.8%) 
pfi s tfed п i vysi 67 4 m, kdezto typ 4. s р i s
s 1< у ma pfi meпs i prumerne vysce 620 m. 
mпohem vyssi ampJitudu (11.1%). Тур 
5. horehroпsky ma pfi пejm e ns i pru
merne vysce pouhych 543 m. take пej

meпs i amplitudu, t.j. 6.6% , jeho staпice Jasenie па jiznim svahu Nfzkych Tater 
dokoпce jen 4 . 70Јо. 

Na prublhu kfi vky rocniho ch odu srazek ј е videti postupпe p fiЬyvan i srazek 
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zi mп i polovinc а ubyvaп i srazek letni 1 11 111 , IV V VI Vll Vlll IX Х XI XI/ 1 
polovine roku. Pokud se tyce tohoto po-
meru uplatnuje se koпtinentaJit a пejvfce 
и typu severotatranskeho ~а spisskeho. 
U typu severotatranskeho pfipada zimпfm 
srazkam pouze 30.7% , u typu spisskeho 
32.4% srazek rocпfch . Ostatnf typy maji 
pro zimu mпohem pfiznivejsi pomer sra
zek. Ро spisskem nas leduje typ oravsky 
s 37.2°/о, ро nem typ liptovsky s 39.9% 
а naposled typ horelнoпsky s 41.1% zim
пfch srazek. 

Chudoba zimпich srazek daJa typu 
severotatraпskemu пejv ets i vykyv, а пао
раk vliv stfedomofsky пejvice se upJat
nujfcf и typu horehroпskeho , z9usoblJ пej
vetsf splosteпi kfivky rocпiho chodu sra
zek tohoto typu, ас је to typ пејпiz е 
polozeпy. Tedy podJe skupiп staпic Ьу 
v tatraпske oЫasti пеsЈо apJikovati teorii 
Не Ј Јт ап 11 о v и, ze se vzrustajici пad
mofskou vyskou ubyva Jetпich а pfiЬyva 
zimпich srazek а ze se proto kfi vka roc
пiho srazkoveho chodu do vyse splosfuje . 

Communication 

Les types des regimes pJuviometriques 
daпs Ја regioп tatrique. 

L'etude des precipitatioпs daпs Ја 
regioп tatrique est basee sur Ies dоппееs 
de Ја periode de 1901 а 1918. Le dia
gramme de Ја repartitioп aпnuelle des 
precipitatioпs а Роrопiп, Oravsky Podza
mok, Liptovsky Hradek, Spisska Nova 
Ves, Benus et Baпska Bystrica (ТаЫ . 1.) 
moпtre Jes differeпces eпtre Ја repartition 
des precipitatioпs daпs cette periode et 
daпs Ја periode de 1871 а 1918. La moy
eпne des 18 annees (1901-1918) est iпfe
rieure а Ја mоуеппе de !а Joпgue pe
riode, surtout а cause des faiЫes pJuies 
d'octobre, car Jes miпima secoпdaires 
d'octobre soпt rares pendaпt ces 18 ап - 5 
пе es, et а са и s е d е s р 1 u i es s и Ь по r та Ј es L-_ _!___1___..Ј_ _ _,__--'-__.._____,_ .....___,____..___ 

de mois d'ete, celles de l'hiver ayant ть. 2 
ete surпormaJes partout excepte daпs Је Nord de Ја Tatra. 

Се diagramme moпtre aussi Jes differeпces daпs Ја repartition aпnuelle des 
pJuies dans les bassiп s eпtourant Jes deux Tatras, bassiпs de Novy Targ, d'Orava, 
de Liptov, de Spis, et vallee du Нrоп superieur. EJJes ressortisseпt encore mieux 
quaпd пous coпsideroпs Jes mоуеппеs de pJusieurs stations pour chaque regioп, 
Jes vaJeurs ayant ete reduites а Ја periode de 1871-1918 d'apres Jes observations 
faites а Oravsky Podzamok et Spisska Nova Ves. Les statioпs ont ete choisies de 
maniere qu'iJ n'y а pas preponderaпce ni de statioпs du сбtе du vent ni de celles 
du сбtе sous Је vent. Daпs cette maпiere пous avoпs determiпe cinq types diffe
reпts, а savoir : 1. type nord-tatrique ( ciпq stations sur Ја репtе septentrioпale de 
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Ја Haute Tatra), 2. type de Ј 'Orava (1 О stations dans J'Orava), 3. type de Liptov 
(6 stations), 4. type de Spis (7 statioпs) et 5. type du Нrоп superieш (7 stations). 

Le diagramme ci-joiпt (ТаЫ . 2.) moпtre ces cinq types: Jes quatre premiers опt 
en commuп Је maximum de juillet remp1ace par uп maximum de juiп dans Је type 
du Hron superieur. Des petites vaJeurs d'avriJ sont un trait commuп а tous Jes 
types, mais el1es sont dues а Ја reduction de Ја regioп entiere d'apres Је type de 
J'Orava. Uп autre trait commuп а tous Jes types soпt Jes petites vaJeurs de пo 
vembre qиoiqиe juste Је пovembre moпtre, рЈиs souvent qие J'octobre, Је maxirпиm 
secoпdaire, et enfiп iJ у а dans tous les types ш1 maximиm de troisieme ordre er! 
decembre. 

Les types soпt J'expressioп de traпsitioпs gradнeJJes eпtre trois iпflueпces cli
matiqнes qui se reпcoпtreпt daпs Ја regioп tatriqнe, et surtoнt de Ја transitioп du 
regime сопtiпепtаЈе аи regime mediterraпeeп, modifiee par Jes conditioпs oro
graphiques. 

Le miпimum du fevrier, Је pJus marqиe dans Је type пord-tatriqиe, fait рЈасе 
а ип minimиm de jaпvier daпs Jes types des regions moiпs eJevees. Серепdапt 
dans Jes types de Spis et dи Нrоп superieur iJ п'у а qu'ипе petite difference eпtre 
jaпvier et fevrier comme montree par la reductioп d'apres Spisska Nova Ves 
represeпtee dans Је diagramme par une ligпe brisee. La ligпe fait voir J'aиgmeп
tatioп gradueJJe des precipitatioпs hiverпaJes dи Nord vers Је Sнd, donc dн type 
nord-tatrique аи type dи Hron sиperieш, et c'est aussi daпs cette directioп qие Је 
maximиm secoпdaire d'octobre s'accuse de pJus еп pJus. 11 еп resнlte qие la 
courbe des precipitatioпs anпиelles s'apJatit реи а реи dи type 1 au type 5. 

Les pJus graпdes ampJitиdes se troиveпt pour Је type 1 пord-tatrique, avec 
14.8°/0 а Bukowina. L'ampJitude mоуеппе de six stations а ипе altitude mоуеппе 
de 824 metres est l 1.90fo. Le type 2 de J'Orava а ипе ampJitиde moyeпne de dix 
stations de 9.50/о, avec une altitиde mоуеппе de 7 48 metres. Le type 3 de Li ptov 
а une amplitude mоуеппе епсоrе pJus petite, de 7.80/о, avec une aJtitude mоуеппе 
de 674 metres, tandis que le type 4 de Spis а uпе ampJitude mоуеппе pJus coп
sicteraЫe, de 10.1 Ofo, maJgre uпе aJtitude moyenne plus petite, de seuJement 620 
metres. Le type 5 du Hron superieш а J'altitнde шоуеппе Ја plus petite, de 
543 metres seuJemeпt, et aussi Ја pJus petite ampJitude moyenne de 6.6°/0 ; а 
Jasenie elle п'est que de 4.7%. 

La courbe de Ја repartition annuelle des precipitations montre J'augmentatioп 
gradueJJe des precipitations hivernaJes et Ја diminutioп des precipitations estivales. 
А cet egard la contineпtaJite se manifeste Је pJus dans Jes types пord-tatrique et 
de Spis. Dans Је type nord-tatrique Jes precipitatioпs hivernales ne represeпteпt 
que 30.7% et dans Је type de Spis 32.40/о des precipitations annuelles. Pour Jes 
autres types le рошсепtаgе des precipitations hivernaJes est pJus eJeve, avec 37.2% 
рош le type de J'Orava, 39.9% рош Је type de Liptov et 41.1 °1о pour Је type 
du Нrоп superieur. 

L'insuffisance de precipitatioпs hivernaJes est responsaЫe de Ја grande oscil
lation daпs Је type nord-tatrique, tandis que sous J'influence mediterraneenne la 
courbe de Ја repartitioп annuelle des precipitations est Је pJus apJatie рош Је type 
du Hron superieur, maJgre Ја petite altitude de cette regioп. Pour Jes groupes de 
statio11s dans Ја region tatrique оп ne peut donc pas appliquer Ја theorie de 
Не Ј Ј m а n n qu'il у а diminution des precipitations estivales et augmentation des 
precipitations hiverпaJes еп foпction de l'altitude, et que Ја сошЬе de Ја repartitioп 
anпuelle des precipitations s'apJatit dопс avec l'aJtitude. 
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Roma11 KENK, Ljubljana 

Letno kolebanje temperatшe v kraskih jamah. 
(Sa proj ekcij a111a) 

Zooloski iпstitнt univerze kraJja AJeksandra 1. v LjuЫjani је 1. 1928. urediJ 
skromeп Jaboratorij v Podpeski jami pri Vidmu na DoJenjskem (Dravska banoviпa). 
V Jaboratoriju, ki је паmепјеп predvsem studiju eko1ogije jamskih zivaJi, se је od 
пjegove ustaпovitve v redпil1 razdobjih (do 15 dпi) meriJa temperatшa vode iп 
zraka, atmosferska vlaga in drugi ciniteJji, ki Ы mogJi vpJivati па podzemske or
gaпizme. Opazovaпja sta izvrsevala doceпt dr. А Ј Ь i п S е Ј i s k а r in predavateJj. 
Zanimivi so izsJedki о Jetпem kоЈеЬапјu temperature. Na mestu, oddaJjenem od 
vhoda 76 m, znasa amplituda kоЈеЬапја samo 0,8° С. Maksimum пastopa seJe jako 
pozno, koncem oktobra (1928) oz. v sredi decembra (1929), docim se pojavi пај
пizја temperatura skoraj socasпo s topJotпim miпimom na prostem (februarja). Spre
membe temperature so v пajozji zvezi z zuпanjimi padaviпami1. 

Prof. }. M!HA!LOVIC, Direktor des Seismol. lnst. der Universitiit, Beograd. 

Beziehungen zwischen der Erdbebenkunde und d~r Oeodasie. 

ZahJreicJ1e Beispie1e der Erdbebeпkatastropheп iп der Vergaпgenheit, sowie 
die systematischen Erforschungen der grossteп Katastropheп iп der пeusteп Zeit 
zeigten deutlich ап, dass bei jeder solcheп. Katastrophe, .wie auch bei massigem 
Erdbeben, immer gewisse Veranderuпgeп 1m Schilttergeb1ete entsteheп. 

ObwohJ diese Veranderuпgeп sehr mannigfaltig siпd, mап kaпn sie doch 
auf zwei Erscheinungeп, auf horizoпtaJes uпd vertikales Rilckeп des Erdbodeпs, 
zшilckfilhreп. Auch die Grё>Веп solcher Ruckuпgeп sind verschiedeп. Bei diesen 
kапп шап alle Obergaпge vоп riesigeп Erdspalteп, DeпiveJlati?neп иnd Ve~schie
buпgeп des Bodens, iп welcheп gro13e Wohпorte dшchfalleп, b1s .zu den kJe1~steп, 
die nur mitteJs praziser geodatischeп Messungen ausftihrbar sшd, konstat1ere11. 
Solche Veraпderungen sind so offeпbar, da13 man annehmen kann, daB sie stets 
jede grё>Bere, oder fast jede Erschiltterung begJeiten. Ја soga.r, diese langsamen 
Riickungen, welche man пur mit geodatischen Methodeп best1mmen kann, gehen 
immer den grё>Bten Bewegungeп voraus. . . . 

ln dieser gemeiпsamen Tatsache fiir Erdbebenkunde und Geodas1e 1st d1e 
innige Beziehung zwischeп den beideп hervorgehobeп. Die Grё>Be und der Sinn 
der Erdbodenverschiebungen entsprechen, natiirJich, der Verschiebung der entspre
chenden Schollen der Erdkruste, die man aJs wahre Raumepicentren betrachten 
konпte. 

Eine der Aufgaben der modernen Erdbebenkunde ist die Elemeпte soJcher 
Beweguпgeп dem Siпne, der Richtung, der o.eschwiпdig~eit, der ~asse ~nd der 
Eпergie nacl1 iп jedem koпkreteп Falle zu best1mmeп. Darш, aber, l1e&t шcht пш 
die Aufgabe, sonderп auch das groBe Interesse der modernen uпd prakt1schen Erd
bebenkuпde. Јп dieser Beziehung hilft ihr die Geodasie mit ihren Methodeп der pra
zisen Bestimmung dieser Bewegungskompoпenten. 

Das Bedtirfnis dieser uпentЬehrlicheп uпd innigen Mitarbeit der Erdbebeп-

1 Ovaj rad је in exfensa pL1Ыikovan pod naslovom : R о 111 а n К е n k in А 1 Ь i n S е 1 i s k а r, 
Stlldij e о ekologiji ja111skih zivali. 1. Meteoroloska in \1idroloska opazovanja v Podpeski jilmi v leti\1 
1828- 1931 (Prirodoslovne razprave. Kпjiga 1" str. 5- 25 sa 5 slil<a, l tabelom LI tekstL1 i tаЫа111а 1i11. 
LjL1Ыjana 1931) . Izdanje " Prirodoslovп e sekcij e 111t1zejskega drL1stva za Sloveпijo " tt LjL1Ыjani. 
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kunde und der deodasie empfa11d ic\1 wahreпd rneiner U11tersuchu11ge11 der Nach
folgen der Erdbebenkatastropheп iп der .Umgebuпg vоп Vraпje (4. April 1904) 
uпd посh mehr пасh dеп Katastrophe11 auf Marmara Meere ( 1912), wie ансh пасh 
dem Erdbebe11 iп Kolubara (1922), Rudпik (1927) uпd Bulgarie11 (1928). Vielleicht 
wollte es der Zнfall, dа!З meiп Freuпd, Неп Oeпeral S. Boskovic, welchem ich 
dieses Bedurfnis ансh vor dem Jahre 1904 mehrere Ма\е mitteilte, gleichzeitig ансh 
der Chef des Militar-Oeographischeп Iпstitнts geweseп war. Ег пahm 111ei11e Vor
schlaae geme ап нпd, пасh der Erdbebeпperiode i11 Vrdпje ( 1904), fuhrte er die 
geocttitische VermeBнng im Sudoste11 des Konigreiches aus. Bei dieser Oelegenheit 
wнrde eine tatsachliche Verschiebн11g ge ge11 Nordweste11, durch dеп StoB vo11 SE, 
wie auch das aktive Mitwirke11 der Rhodopemasse bei diesen grо!Зеп seismiscl1e11 
Beweguпgeп im Tale der Strum a zwischeп Males uпd Perim Oeblrge пachgewieseп. 
Оепеrа! Boskovic projektirte solche Vermessнngeп auch iп der Richtung von Araп
delovac Ьis ~azarevac (Erdbebeп 1922), wie auch vоп Lяzarevac iiber Oorпji Mi
lanovac Ьis Cacak (Erdbebeп 1927). Die schoп ausgefuhrte Vermessuпg gab posi
tive Ergebnise. 

Prazise geodatische Messungen пасh allen grо!Зеп Er.:lbebeп siпd, also, пicht 
пur fur geпauere Uпtersuchuпgeп der Erschilterruпgen wichtig, sonderп sie siпd, 
vielmehr, uneпtbehrlich fur de11 Hauptziel der wisseпschaftlichen uпd praktischeп 
Erdbebeпforschuпgeп. All das hebl пicht пur das Bediirfnis der Mitarbeit der Erd
bebenkunde und der Oeodasie hervor, sondern es verlangt auch, daB diese Mit
arbeit је iпniger und grundlicher sei11 moge. So еiпе Arbeit wird dem Seismologen 
die Bestimmuпg der groBen Erdbebengeblete und dadurch auch die Ausfiihrung 
der praktischeп Arbeiteп ermoglichen. 

Die Nutzbarkeit der geodatischen Vermessu п g fur praktische Erdbebenkunde 
fuhrt uпs zнm Eпtschluss, daB пасh jedem groBeп Erdbeben prazise 
Messuпgeп im Epiceпtralgiebiete ausgefiihrt werdeп sollen, um 
d еп S i п n, d i е R i с h t u п g u п d d еп Тур u s d е r Ве w е g u n g, d а d и r с h 
а Ь е r а и с h d i е t е k t оп i s с h е U r s а с h е d е s Е r d Ь е Ь еп s, Ь е s t i т m еп z u 
kопnеп. 

Ermutigt durch positive Ergebnise der geodatiscl1en Messuпgen nach dеп 
Erdbebeпkatastrophen in uпseren Oebleten, versuchte ich, nach den katastrophaleп 
Erschiitterungeп iп Sud-Bulgarien (1928), mit dem Militar-Oeographischen Institut 
in Sofia in Verblndung zu kommeп. lch hatte, пahmlich, den Wunsch die Not
wendigkeit der praziseп Vermessuпg im dortigen Epicentralgeblet hervorzuheben. 
Diese Vermessung ware nicht пur fur die Wisseпschaft, sondern auch fiir die 
Praxis, und besoпders fiir Bulgarieп s e lЬst vom Nutze11. Ob\\'ohl mir bei Terraiпar
beiteп iп Bulgarieп volle Freiheit uпd еiпе geпug groBe Hilfe gegeben \var, fand ich 
iп dieser Aпgelegeпh ~ it keiп Entgegeпkommeп, trotzdem der Schliissel fiir die 
Eпtscheidш1g des ProЫems der dorti ge 11 Erscl1iitteruпgen gerade da lag. Мап 
wollte mich nicht eiпmal апh о rеп. Uпd gerade dort епstапdеп so groBe Veraпde
ruпgeп, dа!З тап sie se!Ьst шit gewohпlich e п empirischeп Messuпgeп bestimmeп 
kбппtе. Das Militar-Oeographische Iпst itut wird gewiss diese Vermesstшg аuГ eigene 
Aпreguпg ausfiihreп, die шап auch, fa!I s sie d еп Vorschrifteп der шоdеrпеп Erd
beb eпkuпde eпtsprecheпd ausgefiihrt sei, verwenden konnte. 

Oehen wir diesem ProЫem посh eineп Schritt naher. Wie es gelungen ist 
n а с h jeder groBeп Erschiitteruпg шanchmal auch шiпimale Verschiebungeri des 
Erdbodeпs koпstatiereп zu kбnпen, so kапп шап auch leichte Beweguпgeп v о r 
einer Katastrophe voraussetzeп. Es ist zweifellos, dа!З mап in eineш Oeblete, wo 
solche bradiseismische Bewegungeп bestimшt sind, eher ein Erdbeben erwarten 
kбпnе, als in eiпem aпderen Oeblete, wo solche Bewegungen friiher nicht statt
fanden . Mochte шап iп Oebleten gro!Зer tektoпischen, insbesondere jiiпgeren Dislo
kationeп systematische prazise geodatische Messuпgen jedes Jahr, oder in Inter
vallen von einigen Jahreп, ausfiihren, so konnte шап, пасh der OroBe der Ver
schiebungen, ein groBes Erdbeben erahnen, wie auch die Ortschaften die vоп ihm 
am шeisten gefahrdet sein koпnten. 

Nach dem Erwahnteп ersieht m ап, dafЗ fLir еiпе Prognose der ErschLitteruп-
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gen, hauptsachlich der starksteп, positive Elemente besteheп, die . nich~. пш fiir 
Fachleute sonderп auch fiir die Be\vohпer vo m groBeп Iпteresse sеш muBeп. Der 
Niitzeп s~lcher Aпweпduпg der geodatischeп Verm~ss_ung iп der Erdbe?,enkunde 
шacht dеп Вапd noch inniger, wirksamer und gede1hl1cher. Das alles fuhrt ш1s 
zum EпtschluB, daB iп Oebleteп, besoпders in јепеп mit haiifigeп _Erdbebe11, sy
stematische geodatis~he Mes.suпgen a~sgefilh~t werdeп solleп, u_m d1e Schollenbe
weguпge11 regelmass1g begle1teп u п d 1m gew1fЗeп МааВе auch d1_e Prog~ose grofЗe.r 
Katastrophen erшбgl~chen zu ~оппеп ... Durch Oriiп~uпg __ erstklass1ger se1smograph1-
schen Statioпeп iп d1eseп Oebteten ko1111te ma11 d1e Losuпg des HauptproЫems 
der praktische11 Erdbebenkuпde sehr viel erleichterп. . . 

Die Erforschu11g der Erdbebeпerscheiпuпgen а!? Тепаш hat m1ch vor la~ger 
Zeit zur Aпweпduпg der geodatischeп Vermessung ш der Erdbebenkuпd_~ &efuhrt 
(1904). Das habe ich auch iп eiпige~ m_eiпer Studieп betoпt . D~s B_edurfшs der 
Einfiil1ruпg geodatischer Messu11ge11 ш d1e Erdbebeпkuпde hat s1ch !.m La~fe ct.er 
Zeit vergrбBert uпd auch ei11e Form bekommeп, _uпd zwar: _man шusse d1e ~1t 
arbeit der Oeodasie uпd der Erdbebeпkuпde auf еше systematische Art uпd We1se 
organisiere11. . . . . " . 

DafЗ diese Beшerkuпgeп шcht еше Folf?;e subjekt1v~r Erwaguпgeп sе1еп, 
k61111te ich durch viele Beisp :ele bestatigeп. Нter mochte 1ch nur Folgeпdes aп
fiihren. Das Seismologische !11stitut iп Tokio hat di ese Mi_ta_rbeit mit dem_ dortigeп 
Militar-Oeograph jscheп Iп s titut sс~оп i_m Јаhге 1909 or~aшs1ert, "Yelches е111е gaпze 
Reihe topographischer praziser N1vell1erunge11 u~d tr1gonom etrtscher Messuпge_11 
vor u11d 11ach dеп g rо!Зе п Erscl1iltterunge11 fert1g gestellt hatte_. Јп letzterer Ze1t 
werden dieselben ансh fLir schwachere ВеЬе11 ausgefiihrt. Auf d1ese Art \vurde es 
bestimшt, daB jede Erschiiterruпg vоп massiger bls zur katastrop~aleп Star_ke du_rch 
еiп staпdiges НеЬеп uпd Siпkeп des Bodeпs im e~iceпtrale_n Oeb:ete begle1tet w.1rd. 
Es wurde iпsbesoпdere bemerkt, daB diese Erscheшungeп 1m ep1ceпtraleп Oeb1ete 
шanchmal 10 bls 15 Tage dеш starkeп Beben voraпgeheп. . 

Wie шап aus den oben aпgefLihrteп Resultateп der Erforschuпg ш Jap~n er
sieht, die praktische Erdbeb eпkuпde beruht auf positiveп ~lementen d~~ fe1пste11 
geodatischeп Messuпge11. Diese Elemeпte,. in у erblпdung m.1t den. allse1t1g ausbe
arbeiteten makroseismischen uпd mikrose1sm1schen Ergebшssen Jedes Erdbeben
gebletes, kбnпtеп еiпе reelle Base bildeп, _auf Oruпd we.lcher тап 11icht nur dеп 
seisшischen Charakter der entsprecheпde11 ep1ce11trale11 Reg1011en, soпdern auch das 
seismische Вепеhmеп selЬst bestimmeп mбge. Nach Allem kопп~е шап sag:en, da.B 
die Frage der Erdbebeпprogпose iп ei11e eпtscheidende Phase e1n_getrete11 1st, we1\ 
die Losuпg derselben auf dеп Experimenteп uпd der Mathemat1k, also auf dеп 
exakteп Wissenschafteп, beruht. 

Darlegend die Notwendigkeit einer Mitarbeit der Erdbebenk~nde uпd ~er 
Oeodasie, u11d uпterstiitzt durch dеп Erfolg so1cher Ausfiihru11g_en 111 Јарап, b1tte 
ich uш die Beihilfe der Sektio11, daB der folgeпde Vorsch\ag se1tens. des Ш. Ko11-
gref3es der Slavischen Oeographeп und Ethnographen ang~пommeп w1rd, нпd z:var: 
DafЗ die Regierungen der b e treffeпd~11 slav1sche11 Staate e1ne 
systematische Mitarbeit der Oeodas1e uпd der Erdbeben.kuпde 
wegen allgemei11er wisseпschaf!licher нnd lok~ler prakt1sc~er 
Bediirfnise ihrer Bewohпer w1e a11ch versch1edeпer Zwe1ge 
d е r Те с h n i k u п d 1 п d u s t r i е ' и n t е r s t ii t z е 11 и 11 d s i с h е r 11 тб g е n. 
Dieser Dieпst ware 11ach eiпem bestiшmten Statut ausgefiihrt 
uпd erhalte11. 
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11 СЕКЦИЈА - SECTION 11. 

Radim KETTNER, Ргаhа. 

Geologie du massif granitique de la Boheme centrale. 

Le massif graпitiqиe de Ја Boheme centrale est иn enorme corps iпtrиsif de 
profoпdeur qиi apparait en Boheme centrale аи SE de Ја zопе dи Barrandieп et 
qиi est en coпta<;t аи Sиd et аи Sиd-Est avec les schistes cristallins dи H~иt-pays 
tcheco-morave (Ceskomoravska vysocina) et dи versaпt tcheqиe de Ја Sиmava . 
Еп somme, Је massif graпitiqиe а ипе forme alloпgee; il commence аи NE pres 
de Н r а d е s i n et se termiпe аи SW dans Jes enviroпs de КЈ а t о v у. La limite 
NW du massif granitique marquant son contact avec les assises du Barrandieп 
(surtoиt Algonkieп, mais aussi Cambrien) а еп general иn parcours Jectiligпe. Au 
contraire, Ia Jimite eпtre Је granite et Jes schistes crista!Jiпs de Ја Ceskomoravska 
vysocina et de Ја Sumava suit ипе Jigne toиt а fait irreguliere. 

La region du massif granitique de Ја Boheme ceпtrale fut soumise duraпt Jes 
derпieres аппееs а des etudes geoJogiques et petrographiqиes approfoпdies et pour 
la plupart detaillees. Sur les aпcieпnes cartes on marquait Је massif granitiqиe 
par uпе seuJe couleur; par contre, Jes levers moderпes опt montre que Је massif 
graпitique de Ја Boheme ceпtrale est uпе region tres compliquee au poiпt de vue 
geologique et petrographique. C'est М. Ј. L. Ва r v i f qui fиt Је premier а reprendre 
J'etude du massif graпitique de Ја Boheme ceпtrale et de ses abords; еп etudiaпt 
1 а g е п е s е d е s g i s е m е п t s а t1 r i f е r е s d е Ј а В о h е m е сеп t r а 1 е, iJ 
apporta de nombreuses contriЬutioпs а Ја coпnaissance de Ја geoJogi~ et de Ја 
petrographie de Ја regioп granitique, surtout des eпviroпs de JiJove, de Stechovice 
et de Novy Кпiп. Toute une serie de roches provenaпt du massif graпitique fureпt 
etudiees еп detail par М. Ва r v i f et ses eleves. C'est egaJement а М. R о s i с k у 
qие revient Је graпd merite d'avoir etudie de fa~on detaiJJee beaucoup de roches 
interessantes proveпant du massif granitique de Ја Boheme ceпtraJe. 

Persoппellement, j'ai commeпce mes recherches daпs les massif graпitique de 
Ја Boheme centrale depuis 1911, et notamment daпs les eпvirons des Rapides 
de St. Jean (Svatojanske proudy). Plus tard, j'ai elargi mes etudes sur 
aut res parties du massif granitique de la Boheme ceпtrale. Еп 1917, М. В. S t о с e.s 
leva une carte geologique detaillee de la region graпitique а Ј'Е s t d е Р r i Ь r а m 
et decrivit еп details ш1е partie de cette region. L'aпnee suivaпt, М. В. S t о се s 
puЫia ш1 aper~u synthetique intitule "Р r о Ь Је m е s d и m а s s i f g r ап i t i q u е 
d е Ја Во h ете сеп t r а 1 е", dans Jequel il exposa tous les resиltats de ses 
propres recherches et reuпit toutes Jes пotions aпterieurement ramassees sur Је 
massif granitique de Ја Boheme centraJe. Quoique Jes resultats des etudes de 
S t о се s опt ete depasses et corriges par les пouveJ!es etudes, iJs marqueпt un 
graпd pas еп avant, car ils ont pose beaucoup de пouveaux proЫemes et hypo
theses de travaiJ et опt suggere de пouveJles recherches. Les Jevers de S t о се s 
ont moпtre pour Ја premiere fois Је caractere petrographiqиe heterogeпe du massif 
graпitique de Ја Boheme ceпtraJe, ou !'оп trouve de пombreuses roches de diffe
renciatioп, des iпcJusions, ainsi que de пombreux filoпs eruptifs traversaпt Је graпite. 
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Les dix dernieres anпees, је me suis constamment occupe de Ја geoJogie du 
massif granitique, еп partie persoпneJlement, еп partie ~v~c mes collab~:нateurs ~t 
eleves. Des cartes geologiques, pour Ја pJupart tres ?eta11lees, de !~ maJeure part1e 
du massif granitique de Ја Boheme centrale а partir de_ 1:f r ~ d е s 1 n et O_u v а Ју 
jusqu'a Pisek, Туп паd VJ~avo.u et !abor ont_ ete ~ecemmeпt Jevees. Le 
caractere de ces Jevers est Је m1eux 1lJustre par Jes tro1s feшlJes de Ја carte geo
logique puЬliees par Је Service geoJogique de Ја RepuЬ!ique tchec~sJovaque 
(Р r а h а, Ве r о u п -Н о f о v i се et surtout Ве пе s о v). Les autres part1es de Ја 
region du massif granitique, dont Ја carte fut levee surtout р;н ММ. Ј? · Ап q r и s о v, 
L. Cepek Ј. Koutek, К. Urbaп, L. ZeJeпka, V. Sfastпy, V. Cech, ~· 
Svoboda,' Ј. VachtJ et Ј. Berousek ont deja ete decrites dап~ les pu.Ы1-
cations speciales, ои blen sont l'objet de travaux qu'oп prepare pour J'1mpress1oп. 

Le but de cette coпference est de preseпter uп aper~u bref des i:o~veJJes 
пotioпs auxquelles оп est arrive Jors des derпieres etudes dai:s Ја reg1011 du 
massif granitique de Ја Boheme centrale et ses abords. Ces. п?tюпs c~пcernent 
surtout Ја questio11 de Ј'а g е, de Ја f о r m ~· de Ј~. с отр о s 1t1 оп, ре t r о g r а
р h i q u е et de Ја t ес t оп i q ие du .i:i~ss~f graшt1que de Ја Bohei:ne ceпtraJe. 
Depuis Jes recherches de Јап К r е Јс 1, 1Ј est conпu que . Је graшte est р Ј u s 
јеuпе que les roches encaissantes avec Jesque~Je? !1 eпtre ei: coпtact. 
Au coпtact, Је graпite t r ап s f о r те Jes roches еп d1ffereпtes соrпе.еппеs e_t 
schistes fruites ou tachetes. Daпs Ја pJupart des cas, ces roches appart1eппent а 
Ј'А Ј g оп k i еп. Dans Ја regioп de PfiЬra111, sur tout pr~s de D u Ь епе с, оп а 
constate egaJemeпt Ја transformatioп des roches cambr1enпes, sur_tout des con
gJomerats de Zitec et de HJubos. Ces phenomenes de traпsformatюn des roches 
cambrieпnes опt ete decrits pJus еп detaiJs par ma soeur, Mme МЈ а d а Ке t t
п е r о v а- S t о се s о v а. Ј. К r еј с i avait recoпnu parmi J~s ro.ches . de _co_ntact 
des eпviroпs de Те h о v pres de Ricany des assises du S 1Јur1 е_ n 11:fеr1 еи r 
et avait сопсЈu que Је graпite doit etre р 1 u s је и n е q u е Је S 1lur1 е n. Des 
restes du maпteau sedimeпtaire du massif granitique soпt connus еп outre au 
milieu du massif graпitique; Jes nouvelles recherches опt permis de _reco11.~aitre 
daпs ces restes des roches de 1' А Ј g оп k i еп et des roches ct.u Ра Је о z о_ 1 q _u е 
а 11 с i еп те t ат о r р h i s е; ces dernieres compreпnent certaшemeпt Је ~ll~r1en 
inferieur et superieur et probaЬlement aussi Је Devonien . , Се sont Jes. s~1-d1san.~ 
"llots metamorphises" de Ја Boheme ce,ntr.aJe (1J?t~ "phyll1t1qu~s 
pJaques sur Је granite de la Boh~me ceпtraJe de Ј _апс1еnпе J1tterature) ;. ?ut~e J 1lot 
mentioпne de Те h о v pres de R(~any, 011 co110a1t Jes ilots que vою: 1Jot de 
Vod e rady-Zvaпovice, de Сеrсапу, de Zboreпy Kos_tele.c, de Net
vofice-NevekJov, de Sed!Caпy-Krasпa Hora et de M1rov1ce. 

L'aпaJyse des reJations existaпt еп Boheme_ ceпtrale et surtout dans ~е Bar
raпdieп пous coпduit а la co11cJusio11 que Ја ш t s е еп р 1 а се d u g r ап 1 t е d е 
Ј а В о h е т е с е п t r а 1 е с о г r е s р о п d а u t е т р s d е s m о u v е m е п t s о r ~
g e п i q н e s varisques ou hercyпieпs et marqu,e, еп somme, Ја t~rmt
п а i s о 11 d е s р h е 11 о m е 11 е s о r о g е n i q u е s еп Boheme ce11trale. Les ass1ses ?u 
Carbonifere productif des bassi11s houillers de Ја Bohe~e се11t_гаЈе ~е c?mposent prt.п
cjpaJement d'arkoses doпt Jes eJements sont Jes ~rodшts d~ desag.r~gat1011 des ma~stfs 
gra11itiques de Ја Boheme et certainemeпt auss1 du massif _g ra111t1que d~ la Bo_h_eme 
centraJe. Оп est dопс oЫige de supposer que Ј а formattoп du masstf graшtique 
date du С а r Ь оп i f е r е i п f е r i е u r. 

Les compJexes du Barraпdieп,. ainsi qu~ J~s. llots met~morphises sur Ј~ g;ranite 
de la Boheme ceпtrale soпt traverses а prox1m1te du gra111te ра r u 11 е s ег 1 е ? е 
r о с h е s е r u р t i v е s f i Ј о 11 i е 11 пе s d е t ур е s d i v е r s. Par ех . Ј' ~Jgonloeп 
au Sud de Prague est traverse par des р о r р h у r е s et des р С! r р Jl у r 1 t е s: ~es 
filoпs de d i а Ь а s е s et par uпе zопе composee de roches Ыошеппеs comp~1mees 
(rocl1es vertes, porphyrites, porphyres, roches apJitiques etc.) que пous des1~11ons 
comme "z о n е е r u р t i v е d е Ј i 1 о v е". Cette zопе, large de 3.5 kП:, s eteпd 
daпs la directioп NNE-SSW de R а d Ј i k pres de Ј i Јо v е .par les R ар t d е s d е 
S t. Је ап jusqu'a В f е z п i се et М i r о v i се atteigпaпt uпе loпgueur de 70 km. 
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De pareiJles roc\1es eruptives schisteu~e~ (comprime~s) traverseпt comme .zones 
moiпs importaпtes Jes ilots m~tamorphts~s de Ја Bol1eme centr.a!e· Le ~ambr1eп de 
PfiЬram est traverse par des ftJoпs de ,d1abase. М. Ј. L. В _а r v 1 г croyatt q~e toutes 
ces roches eruptives provieппent du m~me foyer magm_at1que _qне Је g_raш_te .de Ја 
Boheme cer.trale; cette орiпiоп est e11t1ereme11t partagee auss t. ра~ mo1, ашs1 9не 
par d'autres savants (F. U Ј r i с h,. Ј. !\.о u t ~ k) .. Ces roches, f1Јо111еппеs soпt s~m
pJement des produits de dtffereпc1at1011 du тете magma qt11 а 
f о u r п i Је g r а 11 i t е. 

Еп se basaпt sur les etudes execнtees da11s Ја Boheme ceпtrale et surtoнt 
sur Jes relatioп s existaпt daпs les eпvi roпs des R ар i d е s d е S t. Је ап, l'auteur 
parvint а demo11trer que les roches fiJonieппes meпtioппees se soпt formees а v ап t 
Ј а m i s е е п р 1 а с е d е s m а s s е s р r i п с i р а Ј е s ~ u ~ r а п i t е d е Ј_ а В o
h ете сеп t r а Је. Puisque les magmas de ces rocl1es filoшeппes proveпateпt du 
тете foyer magmatiqнe, iJ est evideпt q11e l'activite magmatique d~ .profoпde~r 
пе s'est pas Jimite еп Boheme ce п traJe а Ја moпtee, des шass~.s gra.шtiques, m.ais 
qu'eJJe а commeпce а se maпifester beau~oup plнs. tot, avaпt J 11~trus1011 du graп1te. 
Lorsqu'oп etaЫit Jes disJocatioпs hеrсушеппеs ex1staпt еп Boheme ceпtraJ~ et Ја 
successioп de Јенr formatio11, on constate que Ј е s р h е 11 о m е 11 е s v о Јс а 111 q ие s 
d е р r о f о n d е u r qui опt eu u11e 1011gue duree et qui 011t ~te lie au foyer ~ag
matique du gra11ite de 1~ Boheme ceпtraJe ~ е d е v ~ 1орра1е11 t еп r е Ја t 1 о _n 
е t r 0 i t е а v е с 1 е s d 1 f f е r е п t е s m а п 1 f е s t а t 1 о п s d е s f о r с е s о r о g е
п i q ие s. Les pheпomeпes tectoniques observes еп Boh~r:i e ce t1 traJe опt ete 
groupes раг moi еп t r о i s р h а s е s. Pendaпt Ј .а р r е m 1 е r е. р h а s е, c?rr~s
poпdaпt probaЬlemeпt а Ја fiп du Devoпieп, Jes ass1ses dtt Barraпd1eп fureпt pltssees 
еп pJis syпcJiпaux et апtiсЈ iп анх. L'alJure sуп~ЈiпаЈ~ de l'епsе~Ые dtt Barraпdieп s'est 
exprimee jнstemeпt а се momeпt. ~es pheпomenes ?е pJ1sse_meпt fureпt accom
pagпes par Ја formatio11 de faiJJes шverses loпg~tudtпaJes sшvaпt JesqueJl_es Jes 
assises fureпt poussees daпs J'aile NW d~ Barrar:d1eп ve,r~ Је NW, daпs J'a1le .sE 
vers Је SE. А 1 а d еи х i ете р h as е, Ј AJgoпk1e11 de Ј aile Sud-Est dн Barraпd1e11 
fнt pousse sur le Paleozolque апсiеп .le Ioпg d.e Ја Ј i ~пе d. е с h е v а u с~ ете п t 
d е z а v i s t; simнltaпemeпt, Ј' АЈgопk1еп acqшs нп cJtvage 111teпse soнs l 111fltt~пce 
de la р r е s s i оп о r о g еп i q uve d i t е d е Ј i Јо v е .. L'iпflu~пc~ de cette ~om
pressioп peut etre suivie depuis Ricaпy а travers la .reg1oп de Ј1Јо_У.е et Jes eпv1roпs 
des Rapides de St. Ј~ап jusqu'attx iJots meta1_norph1ses deA Ne!vor1ce-N.eve~J~v, ~е 
SedJcaпy et de Mirov1ce. Оп coпstate sоп шflнеп~е grace а .la s~h1stos1te tres 
exprimee de J'Algoпkieп et des aнtres roches qш опt н~е. d1rect10п NNE-SS_W 
et нп ploпgemeпt raide vers l'ESE. А cette ph.as~ orogeшqнe moпtereпt _d 1 f
f е r еп t е s r о с h е s f i 1 о п i епп е s ап t е g r ап 1t1 q не s qш soпt Је prodшt de 
differeпciatioп des magmas graпitiqнes de Ја Boheme ceпtraJe. Plusieurs de ses 
vепнеs magmatiques, surtout Ја z опе е r нр t i v е d е Ј i 1 о v е, 011t profite de 
cassures qнi se soпt formees sous J'iпf!ueпc~ d~ Ј~ pressioп de J_ilove, p~пda?t е~ 
apres leнr coпsoJidatioп eJles опt sub1 auss1 Ј асtюп de Ја pressюn de J1Jove qш 
avait uпе Joпgue duree; Jes roches fiJoпie1111es correspoпdaпtes опt а cause de сеЈа 
нпе texture paralJele et uпе allure schisteнse. 

La mise еп place des masses priпcipales du graп ite de la. Boheme ceп_traJe 
date а Ја f i п d е Ја d е t1 х i е me р h а s е о r о g еп i q не. Pшsque Је graшte а 
ordiпairemeпt uпе texture поп orieпtee, iJ est sur que Ја moпtee des masses gra
пitiqнes sigпifie Ја fiп des moнveme11ts orogeпiqнe~ hercyпieпs еп Boheme ceпtraJe. 

А Ја premiere et Ј а deuxieme phase orogeшque se formereпt еп outre des 
d i s Јо с а t i оп t r ап s v е r s а 1 е s qu'iJ est possiЫe de coпstater partout daпs 
Ј а regioп du Barraпdieп. Apres Ја coпsolidatioп du graпite de _la 
Во h е m е сеп t r а Је, la regio11 du massif graпitique fut affectee par d е s d 1 s
J о с а t i оп s r а d i а Је s ро s t g r ап i t i q не s qui pro[itereпt des disJocatioпs traпs
versaJes aпterieнremeпt formees. Partoнt sur les bords du massif gra11itique et sur 
Jes pourtours des ilots metamorphises, оп c.oпstate la preseпce de di~locati?пs 
transversales postgraпi tiq11es de се genre sш vant. lesqueJles d~~ mass1f s. ent1ers 
s'affaissereпt daпs Је graпite . Је rенпi ces dislocatюпs postgraшtiques qш fureпt 
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evideттent determinees par !а co11tпicti o11 du gra11 ite Jors de S011 refroidisseтe11t, 
dans 1 а t r о i s i е m е (е t d е r n i е r е ) р h а s е о r о g е 11 i q u е varisqпe еп Воhет е 
ceпtrale . La тајеше parti e des flots тetamorphises qui sont Је reste de la cou
verture sediтentaire du тassif g raпiti q Lte fut epargnee par l' erosion justem e пt 
grace апх affaisseтents de се genre. 

Apres Ја coпsolidation du g raпite, Је тassif fut traverse par de 
потЬrеuх f i 1 оп s е r LI р t i f s ayant une directioп pr edoтiпante WNW - ESE; 
les roches filoпiennes sont Је resultat de la mo11tee des restes du тagma gra11itique; 
petrograpliiquemeпt, се so пt differeп1 s porphyres, porphyrites, diorites, тi11ettes et 
kersantites, aplites et pegmatites. Les derпiers vestiges de l'activite voJcaпique liee 
au massif graпitique soпt les f i 11 оп s m е t а Ј Ј i f е r е s qui s'accumuleпt анtош 
du massif gra11itiqнe он apparaisse11t au milieн du т assif gra11itique. 

11 ressort de се qui а ete expose plus haнt que Ј а mise еп place des rocl1es 
eruptives antegra11itiques forme es par diff e reпciatioп dн magтa du foyer granitiqLte 
de la Boheme ce пtral e correspoпd а L111 temps d'acti vite tectoпique aпimee; ces 
rocl1es porteпt so uveпt des traces de pressioп qui se manifesteпt daпs !еш stп1ctшe. 
Се soпt tout d'abord les roches de Ја z опе d е Ј i 1 о v е; оп trouve, еп outre, 
toute une serie d'autres roches du тете geп re, surtout differer.ts gneiss et graпites 
cataclastiques. Da11s le territoire du тassif graпitique de la Воhете ceпtrale il faut 
тentioппer sшtout des gr a пites cat a cla s tiques et des ortho g пeiss de 
В 1 а t па е t d е М i r о v i се, aiпsi que des roch es sетЫаЬ!еs qui apparaissent 
pres de S t а r е S е d 1 о ou elles soпt profoпdement e11tamees par ! а vallee 
de la Vltava. 

Pr etoпs 111ai11teпa11t l1otre atte11tioп а u х 111 а s s е s g r а 11 i t i q u е s р r о
р r е m е 11 t d i t е s forтaпt le тassif gra11itiqнe de la Boheme ce пtrale ! Les etudes 
systeтatiques execиtees daпs le massif g raпitiqиe 011t топtrе qие се тassif est 
и11 епsетЫе geologiqueтe11t et petrographiqueтeпt tres compliqL1e. 11 se сотроsе 
поп seu1emeпt de diverses varietes de gra пites, graпodiorites et a иtres roches de 
profoпdeш (р. ех. gabbrodiorites), тais aиssi d' elements d'age differeпt. L е 
тassif graпitiqиe de la Воhете ce11trale пе s'est pas forтe d'и11 
s еи Ј с о ир, тais fиt тis еп рЈасе ра r d е s 111 оп t е е s s u с се s s i v е s d е 
та g та. C'est рошqиоi les differe11tes varietes de roches de profo11deur forтaпt 
Је massif graпitique soпt soиveпt separees les u11es des aиt1·es par des Jimites 
tra11chees; frequemтeпt оп coпstate qие d.es vепиеs plus јенп еs des таgтаs 
peпetreпt daпs les 111asses aпterieиremeпt coпsolidees. Daпs d'aиtres cas, au coпtraire , 
on а ри coпstater , que certaiпes varietes de roches de profoпdeш passeпt Jes u11es 
аих aиtres d'ипе тапi еrе toиt а fait iпsensiЬle, се qui montre qи'elles опt dй 
prendre 11aissance au soiп d'ипе seule et тете топtее de 111аgта grace а ипе 
differeпciatio11 тagmatiqиe ou u11e divisio11 еп facies so иs J 'in flиe11ce de differeпtes 
co11ditioпs physiqнes existaпt peпda11t la co11solid atioп. Les coтposaпts les р!иs 
апсiепs dи тassif graпitiqиe soпt represe11tes s шtoиt par differe11tes varietes de 
graпites Ьiotitiqu e s; celles- ci опt soиveпt ипе texture paraJlele ои moпtreпt ипе 
orieпtatioп пette des eleme11ts de la roche. Оп peut dопс со11сlше qие les топtееs 
les plиs a11cie11пes dи magma se soпt consolidees епсоrе soиs l'iпflиeпce de Ја 
pressioп а la phase des moиveme11ts orogeпiques varisqиes. Les roches corres
poпdaпtes аих топtееs plиs receпtes опt toиtes ипе structure gre11ue 11011 orieпtee 
ои ипе strиctиre grossiereт eпt porphyro'ide. 

Аих coтposants les plиs a11cieпs dи тassif appartie11пeпt differeпtes varietes 
de graпites а Ьiotite, рош la plиpart c1aires, sшtout 1 е g r ап i t е d i t d е ~о d о 1 s k о 
qиi apparait e11tre Туп 11ad Vlta voи, Podolsko et Pisek, 1 е g r ап i t е d е Се r v еп а 
affleнraпt eпtre Milevsko, Zvikov, Pisek et Podolsko, 1 е g r ап i t е d е S е d 1 ес 
е t d е Р r с i с е , 1 е g r а п i t е d е s е п v i r о 11 s Е s t d е Ве 11 е s о v et d е s е 11-
v i r оп s S и d d е N е v е k 1 о v. Da11s les aиtres parties du тassif formees par des 
тo11tees magтatiques plиs j e uпes , Ies g r а по d i о r i t е s а m р h i Ь о 1 i q ие s soпt 
predoтiпa11tes. Elles passe11t parfois (eпtre Mili11 et LiЬs ice) а ип g r ап i t е по r та 1 
а атр h i Ь о 1 е е t Ь i о t i t е, autre part а des d i о r i t е s t ур i q ие s. Les petitt 
тassifs de g а Ь Ь r о d i о r i t е soпt daпs leur majeure partie des facies de cetes 
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graпodiorite. La graпodiorite aтphiboliqиe passe parfois iп seпsiЫemeпt а des 
v а r i е t е s ро r р h у r о 'i d е s g r о s s i е r е s, ои Ьiеп se trouve еп contact avec 
d'aиtres gra11i tes porphyro·ictes qui 011t probaЬ!emeпt l 'allшe de corps plus ои moiпs 
indepeпdaпts. Les graпites porphyro'ides coнpent des s шfaces et e пdнes surtovut da11s la 
partie orieпtale dн massif. C'est sшtout 1 е g r ап i t е ро r р h у r о r d е d е Се r t о v о 
В r е m е 110 eпtre Zvikov, Milevsko et Petrovice, eпsuit e 1 е g r ап i t е ро r р h y
r о 'i d е d е S е d 1 с ап у eпtre Vysoky Chluтec, Sedlca11y, Marsovice et Votice. 
Daпs la vaJlee de la Vltava, eпtre Orlik et Kamyk, e.t da11_s Jes e11viroпs de Miles.ov 
et de Юаs11а Hora apparalt le v graпite porphyro!de .·de T e ch11y c. Le 
g r а 11 i t е ро r р h у r о 'i d е d е Ri с а 11 у, qнi forme l'extremite septeпtrioпale dн 
massif graпitique, represeпte рrоЬаЬ!етепt l'uп des eleme11ts les plus jeunes dll 
111assif. Daпs les eпviroпs de Iabor, c'est la syeпite decrite par М. V. R о s i с k у 
qui predoтiпa da11s Је massif gra11itiqиe. La gra11odiorite amphiboliqиe est parfois 
traversee par нп g r ап i t е Ьi о t i t i q u е р 1 u s r есе 11 t." Le corps le рЈнs iтportaпt 
de се graпite fнt co11state епtге PyseJy, Velke Popovice et Каmе 11пу Privoz; c'est 
daпs се granite qие sont iпstallees les carrieres Ьiе11 соппuеs de Pozary. 

NNW Pribram 
g;.,. 1n o; нA BГezovC 

; Hory : 
ј lit~ ·~)f,,~ 

Milin Yll~uн1 . Kost.lec Hosti Туп "/m. 
: Хн ~п iи :' 

Fig. 1. -:;- Collpe scl1e111atiqlle а travers \ е 111assif gra пitiqп e de \ а В о \1 ~ 111 е ce пtral e. 

SSE 

gп . = gпeiss de Cesko111oravska vysocina, Ь. = A lgoпkieп , с. = Ca 111brien, Ј . = zоп е erпptive de Jilove, 
Gk. = granites catacl.astiqttes et o rtl1ogп e iss de Stare Sedlo, 1. = grani te а biotite de Podolsko, 2. = 
granite а Ьiotite de Cervena, 3. = gra пite apl itique acide, 4. = grani te porl1yr0Yde de Cerlovo В1-е 111 е n о, 
5. = graпod i o1·ite a111pl1ibolique et granite nor111ale il Ьiotit e et il \1 ornЫende, 6. = grani te ро гр\1 у г0Уd е 

de Тес!1 11 ус, 7, = gabbrodiorit e, 8. = granite Ыotitiqп e iI gros grain , 
9. = granodiorite q11arzifere de Bo l1 нtin . 

1Ј co11vieпt епсоrе de dire q иelques mots de 1 а f о r те d и та s s i f g r а
п i t i q u е. Еп soтme, 1 е g r ап i t е t r а v е r s е еп d i s с о r d ап с е 1 е s е 1 е
те 11 t s q u i !'еп с а i s s еп t. Sa Jiтit e Nord-Ouest, qui а ипе direction SW-NE, est 
plиs ои тoi11s rectiligпe; le massif graпitiqиe est еп contact ici avec les comp1exes 
dи Barraпdien et топtrе и11 ploпgeme11t raide s о и s се s с о m р 1 ехе s. La ljтite 
Est vdu тassif sиivaпt laqllelle Је graпite se troнve еп coпtact avec Jes gпeiss de 
la Ceskomoravska vysoCiпa а ип parcoиrs irregиlier et les gпeiss ploпgeпt еп plll
s ieиrs eпdroits s о и s 1 е g r ап i t е. La zопе NW represeпte dопс J'eпdroit d'ou les 
таgтаs moпtaient а Ја surface еп veпa11t des profoпdeшs; il est рrоЬаЫе que le 
g r a пite profita ici а sa топtее d'uпe апсiепnе dislocatioп loпgitиdiпale. Cette 
sиppositioп est coпfirт ee еп outre par le fait que 1 а . g r ап о d i о r.i t е q и а r
t z i f е r е · d е !3 о h н t i 11, qui est l'apophyse dи ~assif granitiqиe, ·suH --еп тontaпt 
ve rs la sиrface la faille i11verse dite "Lette11kJuft " de Pribram. Vers l'Est, 
Jes тassifs graпit iqиes devieппeпt nettem~11t 1i11 g и i f о r m е s. Се chaпgeтent de 
la forme des 111asses graпitiques vers Ја Ceskoтoravska vysocina s'expriтe par Ј е 
fait sиiva11t: Pres du bord Est du massif gra11itiqиe, les Jimites e11tre les differeпtes 
varietes de g raп ite correspoпda11t а plusiellrs iпtrusioп s forтe11t d е s р 1 ап s h о r i
z оп t а их (eпviroпs de S е d 1 ес et de Р r с i се). Le mode d'iпtrusioп du gran ite 
pres de Ја liтite Est dи massif est tres Ьiеп exprime par М. L а d. Z е Је п k а 
daпs sa соир le lo11g de la vaJlee de Ја Vltava entre Ро d о 1 s k о et Ту 11 па d 
V 1 t а v о u. 11 у а encore нпе circonstance qui parle еп faveur de l'hypothese 
suivaпt laquelle le massif graпitiqиe aurait dans sоп e11semЫe la forтe d'иne 
lапgие: Les потЬrеих filoпs eruptifs qиi 011t peпetre daпs le graпite apres sa 
coпsolidation soпt extreтemeпt freqиeпts dans les parties occideпtal.e et тоуеппе 
du massif graпitique; vers J'Est, leur пombre decroit rapidemeпt, et pres de la 
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Fig. 2. - lп t rtt sioп digitifo rm e dtt graп ite mise а decottvert da11s ! а va \\ ee 
de ! а Sazava pres de Zampach. 

Ь 111 . = Algoпkieп 111 eta111orpl1ise, Gr. = gra пite , М . = filo п s de miп ette , 
m. = filoп d't111 e rocl1e malachitiqtte. 

ESE 

limite Est (region а l'Est de Sedlcaпy) il п ' у а presque pas de filoпs daпs le 
graпite . Cette distriЬution des filoпs eruptifs пous montre que Је foyer magmatique 
et l'eпdroit qui servait de sortie aux veпues de magma se trouvent р r е s d е 1 а 
1 i m i t е О ие s t d и m а s s i f g r ап i t i q ие . Au contraire, \а partie Est du massif 
ауапt probaЫemeпt Ја forme d'iпtrusioпs hori zoпtales, пе se trouve pas au-dessus 
de l'eпdroit ou Jes magmas granitiques moпtaieпt; les filoпs eruptifs пе peuveпt 
par consequeпt pas exister daпs cette partie du massif (voir fig. 1.). . . 

Се que пous vепопs de decrire moпtre que Ја forme bathoJitique de massif 
granitique represeпtee daпs tous les ma11uels de geoJogie пе coпvieпt пulleme11t 
au massif graпitique de 1а Boheme centrale. Au coпtraire, оп peut coпfirmer les 
idees de Нап s СЈ о о s suivaпt lesqueJles les s oi - disaпts batholites graпitiques ont 
tres soиveпt l'allure d'iпtrusioпs liпguiformes. 

Le massif graпitique de Ја Boheme centrale preseпte еп oнtre uп objet tr es 
iпteressaпt рош l'etude detaillee des modes d ' iпtrusioп du gra11ite. Оп peut souveпt 
coпstater que le graпite peпetre daпs Jes roches eпcaissaпtes ра r d е s ар ор h у s е s 
d i g i t i f о r те s еп profita11t des plaпs de resisteпce шinimale. Ces plaпs soпt ои 
Ьiеп des surfaces de schistosite, ou Ьiеп des surfaces de stratificatioп. Uп exemple 
c1assique de Ја penetration du graпite dans l'Algo nkien suivaпt les plaпs de 
schistosite est l'affleuremeпt de Z а m р а с h pres de Jilove (voir fig . 2.). Des 
iпtrusioпs digitiformes suivaпt les plans de stratifications furent observ ees d'une 
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maпiere tres пette dans Jes e11viroпs de К n о v i се, R а d i с et de К r с h 1 е Ь у au 
Nord de Sedlcaпy (voir fig. 3.). Cette peпetration digitiforme suivant les plans de 
schistosite ои de stratificatioп est пaturellemeпt uп detail d'ordre local, car пor
malemeпt le graпite peпetre еп discordance daпs Ј а couverture sedimeпtaire еп 
traversaпt les aпciens complexes sedimeпtairs. Sur les ilots metamorphises de la 
Boheme ceпtrale, пous coпstatoпs par е х. que le coпtact du graпite avec les series 
metamorphiques а и п ра r с о и r s h о r i z оп t а 1 п е t coupaпt traпsversalemeпt et 
diagonalemeпt les plans des assises. 
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Stanislav PAW-LOWSIO, Poznan 

La glaciation nordique en Pologne d'apres les recherches nouvt>lles. 

La questioп du пombre des glaciations et !е proЫeme de leurs . exteпsions 
successives sont vivement discutes еп Allemagпe, еп Pologпe et еп Russ1e. Chaque 
аппее app;raisseпt des travaux qui jettent une пouvelle lumiere sur ces ques.tio.ns. 
Моп but est de vous preseпter les opiпioпs les plus receпtes (1930) sur !а glac1at1011 
пordique еп Pologпe. 

Avant !а graпde guerre et meme apres, оп croyait geпeralemeпt qие \а Po
logпe avait sиbl \а glaciatioп deux fois. La premiere glaciatioп aurait atteiпt les 
Karpates la secoпde se serait arretee sur Ја ligпe des fleuves: de !а Warta, de !а 
Pilica d~ la Wieprz. Оп distingиait dопс еп PoJogne le Pleistocene superieur et 
iпferi~ur et !'оп decoиvrait eпtre les dеих, des forшations iпterglaciaires comme 
р. ех. du s аЫе, des argiles et du gravier. Се fиt avaпt Ја gиerre le geologue po
loпais S i е m i r а d z k i t qui propageait cette сrоуапсе . Des savaпts russes, comme 
р. ех. М. К r i s z t а f о w i с z2 , etaieпt du meme avis. 11 faut dire cepeпdant que 
ип autre geologиe polonais, !е comte G е d r о у с ,3 sиpposait 3 glaciatioпs sur l~s 
terres poloпaises . Comme i1 п'apportait pas des preuves sиffisaпtes (ses suppos1-
tioпs se basaieпt surtout sиr des argiles glaciaires) il fиt reproиve par ММ. К r i
s z t a f o w i c z et Siemieradzki. Uп реи plиstard еп 1904 М. Jeпtsch4, geo
logиe a!lemand, Ьiеп соппи, distiпgиait, lнi aиsssi, 3 g1aciations еп Pomeraпie. 

La stratigraphie пoп-stablli see des formations p1eistocenes fit ш1 tort tres grave 
aux recherches poloпais e s . А part cela , il faиt remarqиer que les temps d'avaпt
gнerre fureпt tr es peu propices (et \'оп sait Ьien pourquoi) aux recћeгches des 
sa vaпts poloпais. 

Certains poiпts furent elиcides d'avance еп Allemagne et аи Daпemark. Еп 
Allemagne \es moпoglacialistes (G е i п i t z) et les poliglaci alistes (G а g е 1 et les 
aнtres) se livrerent ипе bataille feroce. Се fureпt les poliglacialistes qui remporte
rent la victoire . Оп coп stata qне daпs \а partie septeпtrioпale de 1' Allemagпe il у 
avait 3 glacia..tions et dеих epoques iпterglaciaires5• Еп Allemagпe оп pre~иme ge
пeralemeпt que la glaci a tioп la plнs апсiеппе avait l ' eteпdue Ја plus coпs1deraЫe . 
Еп теше temps que ces recherches, se developpe !а tendance de li~r eпs~m?Je 
les glaciatioпs 11ordiqнes et les g1acia1ioпs alpestre~ . Оп admet auss1 еп ge_neral 
еп Allemagпe qие !а glaci atioп ! а рЈнs vieiJ!e etait !а plus еtепdие. Les essais de 
Jier Jes glaciatioп s пordiques avec les gJaciatioп s alpestres so11t пombreux . Le mo
ment psychologique joue ici u11 certaiп r6le, puisqu'o11 se base plut6t sur les de
couvertes effectuees dans les Alpes que sur les decouvertes faites dans les pays 
des glaciatioпs пordiques. Depuis 1920 les sav aпts allemands (V а 11 W е r v ес k е, 
R а 11 g е, W о 1 f f) so11t eпcli11s а supposer quatre glaciations daпs \'Allemщ~11~ du 
пord et а les relier aux glaciatioпs alpestres, taпdis que des geologues autшh1eпs 
(А m р f е r е r, F. Х. S с h а f f е r) п' a dmetteпt que trois glaciatioпs dans les Alp~s . 

Outre !е proЬ!eme du пombre des gJaciatio11s et de leur rapport aux glac1a
tions alpestres, il у а епсоrе !а questioп de leurs extensioп s qui est diШciJe а 
resoudre. Un јеuпе geologue alJem aпd М . W о 1 d s t е d t traite depuis 1925 toutes 
ces questioпs dans une suite d'etudes6• М. W о 1 d s t е d t se refere поп seulemeпt 

1 Ј . S i е 111 i r а d z k i : Geologja ziem polskic\1. Тот 11 , р. 433- 445 iп . 
2 Ј . К r i s z t а f о \V i с z: Stroje11je l edпi kowyc \1 obrazo\vaпi j п а terri to rji Kowieriskoj, Wil e11skoj , 

Grodzieriskoj gttbern ji. Jezeg. ро m i пera l ogji ·i geologji Ross ii . t. 1, р . 19. . , .. 
s А. Ое о d r о у с: Spra \vozdaпie z posz11k i1va ri geologi czпych doko11aпyc\·1 1v gttb. GrodztenskteJ 

i przyleg{yc\1 ј еј powiatac\1 Kr6\estwa Polskiego i Litwy w r. 1878. Pam i~t пik f i zj ograf i czпy 1886, Р: 18- 23. 
4 А. Ј е п t s с h : Der j i.iп gere ba ltisc l1e Eiss trom iп Pose11, West- t111d Ostpre L1sse п . Ze1tsc\1r. d. 

О . Geol. Ges. 1904, р . 155- 158. 
5 W. W о 1 f f: Ober Glacial ttпd Iпterglac i al i11 Norddc11 tsclllaпd . Coпgres i11ter 11 . geol. Сапаdа , 

191 3, р. 11 . 
6 Res t1111e d'ctнdcs da п s Р. vVo 1 d s t с d t: Das Eiszcitaltcr. Gr 1t11 dli11i cп ci11 er Geo logic des 

Di lнv iш11 s. Stttttgart 1929, р. 165-171. 
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au criterium morphologique mais e11core au Joess et а Ја prehistoire. Les op1n1011s 
de М. W о Ј d s t е d t trouve11t aujourd 'hui u11 echo da11s Ја Jitterature, il lle sera 
do11c pas superflu de Jes resumer ici. 

La glaciatio11 Ја pJus rece11te, сеЈЈе de Ј а VistuJe, dШere de Ја precede11te par 
Jes formes jeu11es du terrai11 : Jes Jacs et Jes "Tu1111elta!er". Da11s J'Allemag11e sep
te11trioпaJe et dans Ја PoJogne occidentaJe, еЈЈе est passee par 3 stades: 1) ceJui 
de Braпdenbourg auqueJ correspoпd Ја moraine sud-posпaпieппe а J'ouest de Ја 
РоЈоgпе , 2) ceJui de Ја Posпanie aiпsi пomme grace а Ја moraiпe pos11anieппe 
centrale (derпi eremeпt М. W о Ј d s t е d t Jui doпna Је поm de Fraпcfort), et 3) 
сеЈнi de Ја Pomeraпie (aнtrefoi s baJtique). Au sud ctes moraiпes apparteпaпt а ces 
stades, se trouveпt Jes morai11es de Ја gJaciatioп precedeпte, celle de Ја Warta. Dans 
Jes Jimites de cette gJaciation W о Ј d s t е d t distiпgua Је stade FJamiпg. PJus Joi11 
au sud, iJ у а Jes stades de la SaaJe et de J'EJster. М. W о Ј d s t е d t (blen qu 'iJ 
ne soit pas tout а fait fixe а propos de се sujet) reJie Је stade de FJamiпg en 
PoJogne aux moraines frontaJes pres de l6di et de Ја Pilica iпferieure. 11 Је fait 
par J'intermediaire des montagnes de Trzebnica ou Jes Kocieg6ry. Consideraпt Jes 
ouvertes surfaces d'eau des Jacs comme limites du glacier Је pJus recent, рrепапt 
Jes morai11es frontaJes comme criterium morphoJogique, reflechissant ensuite sur 
J'eJoigпement des stades successifs du centre theoretique de Ја gJaciation, coпstatant 
enfin Је manque absoJu du Joess (iJ ll 'existe ni argiJes, ni saЬ!es flottants) daпs Jes 
regioпs de Ја gJaciation de Ја VistuJe, - М. W о Ј d s t е d t etaЬ!it (пous Jaissoпs ici 
de cote les arguments prehistoriques) que Ја gJaciatioп la pJus receпte correspoпd 
а Wiirm dans Jes AJpes et а Viscoпsiп dans J'Amerique du Nord. Les stades 
successifs de cette gJaciatioп correspoпdeпt aux stades aпaJogues du Wiirm aJpestre. 
Aiпsi Ј'орiпiоп de М. W о Ј d s t е d t relie поп seuJemeпt les gJaciatioпs aJJemaпdes 
aux glaciatioпs du Danemark et de la PoJogne, mais encore а ceJJes des AJpes. 
La gJaciatioп precedeпte des fleuves SaaJe et Elster s'acheva, comme le suppose 
М. W о Ј d s t е d t, sur la meme ligпe . Серепdапt Ја questioп п'est pas aussi simpJe 
qu'elle еп а J'air. Les recherches еп AJlemagne coпtiпueпt toujours et chaque аnпее 
apporte de пouvelles decouvertes. 11 п'est donc pas etonпant qu'en тете temps 
que М. W о Ј d s t е d t, un autre geoJogue, М. G r а h m ап n7 de Leipzig soit abouti 
а des coпcJusions toutes differentes. Il пе hesite pas de transferer la phase FJamiпg 
а Ја gJaciation Ја plus receпte. 

Au Daпemark8 оп distingue trois gJaciatioпs. La pJus recente eut une moraine 
frontaJe magnifique du сбt е est du Jutland. Elle embrasse aussi Jes iles daпoises. 
Les formations interglaciaires, etudi ees admiraЫeme 11t par Jes geoJogues daпois, 
servireпt de base а l'acceptatioп de ces glaciatioпs. 11 faut souJigпer, qu'au Daпe
mark оп attribue Jes depots de Ја mer chaude avec Ја fauпe eem а Ја der11iere 
epoque iпtergJ a ciaire. 

Les recherches sur Ја glaciatioп nordique еп РоЈоgпе s'a11imereпt beaucoup 
dans la periode qui su ivit la guerre. Des travaux syпthetiques et des etudes spe
ciaJes a pparureпt еп graпd пombre . Parmi Jes premiers se trouveпt Jes etudes de 
М. L i m а n о w s k i. М. Limaпowski rattache9 Ја gJaci a tioп aпtecedante au Riss aJpestre 
et Ја gJaciation suivante au Wiirm aJpestre et il les арреЈЈе L8 et L4• L'abseпce des 
glaciations pJus anciennes s'expJiqlle par J'hypoth ese que J'Europe OccideпtaJe fut 
atteiпte par Jes deux premieres gl aciatioпs et l'Europe CentraJe et Orientale par 
Jes deux gJaciatio11s pJus receпtes , le Riss et le Wiirm. 11 base cette hypothese sur 
Је fait que la fauпe eem appa rteпaпt а une me111e mer, se reпco11tre en Holla11de 

7 R. О r а 11 in а 11 11: Ober clic Ausdel1 11ш1g der Vercisш1ge 11 Norddeutsc l1laп ds t111d ihre Eiпord -
11u11 g i п die Strah lш1gskшve. Abcir. a11s de11 Bcr. d. Matl1. pl1 ys. Ю . d. Sacl1s. Akad . d. Wiss. ztt 
Leipz ig. B.d. LXX. 1928, р . 134-163. 

8 Ubersicl1 t Liber die Geologie Da11 e111arks. Da 11111 a гk s geo logiskc ш1 cl e rsogelse , V. No. 4. Ко
репhаgве 1928, р. 225. 

9 М. L i m а 11 о w s k i : О zпaczeпitt i1'61v 1vsliigo11rycl1 C l1e{mпa dla s!ratygrafji dylt11vjt1111 
Po morza. Spra11r. Р. 1. Gcolog. t. 1, р . 337 i 11.; PrzcgЩd Gcogra ficz11 y 1923, р . 175-176. 

- , Z l ocl owaceпie L4 11 а zicmi acl1 wschod п i c l1 1v z1v iazkt1 z li y drogгafja . Pa 111i~t11ik 11 . 
Zj <J zclt1 Sl'o1v. Gcog1" i Еt п . 1v Polscc 1927, t. !, р . 221-223. с ' 
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а decouvert sur des formatio11s moraш1ques, au Danemark et daпs Је HoJstein sur 
uпе seu\e marne glaciaire et еп Pologne elle est couverte de deux marnes. Les 
opi11ions de М. L i та 11 о w s k i fureпt accueilJies avec ЬieпveiJJance par Jes savaпts 
poloпais peut-etre blen а cause de la ma11iere ordoп11ee et accessiЬ!e doпt il 
exposait certains pheпomeпes. 

Neanmoins, on Jui fit des objectioп а propos de certaiпs poi11ts10• Ai11si, 1) 
Ја questio11 de la faune eem sur la VistuJe iпferieure п'est pas traпchee, la positioп 
п'е11 est pas determi11ee, 2) le пombre des glaciatioпs е11 P0Jog11e 11'est pas 
certai11, iJ est do11c impossiЫe pour le moment de \es rattacher aux g\aciatioпs 
alpestres. L'hypothese qui suppose le mouveme11t des gJaciers pJus rece11ts de 
l'ouest vers J'est, s'oppose au fait que \а gJaciatio11 Ја pJus rece11te se dirigea vers 
J'ouest, еп suiva11t Ја depressio11 de Ја mer BaJtique. 

Dans ses etudes sur Је PJeistocene de Ја Vistule mоуеп11е, М. L е 11 се w i с z11 

doute de J'existeпce de J'iпtergJaciaJ Ые11 qu'iJ admet u11e gJaciatio11 i11ferieure et 
superieure. Il croit aussi que Је recuJ du derпier gJacier s'effectuait par des Jaпgues 
(lobes). 11 se ra11ge pJL1t6t du сбtе des mo11ogJaciaJistes, croyaпt que Jes morai11es 
fro11taJes qui se soпt co11servees еп РоЈоgпе trace11t Је retraite d'u11e тете gJa
ciatio11 et i11dfque11t а J'occasio11 J'osciJJatioп de ses Jaпgues. 

М.М . L i тап о w s k i et L е 11 се w i с z so11t prets а accepter J'opi11io11 de 
М. Је 11 t s с h ( 1904) qui admet uпе troisieme gJaciatio11 еп Pomera11ie, L6. 

U11 autre geoJogue М. L е w i n s k i 12 репsе autreme11t. 11 approuve pJeiпeme11t 
Jes opiпioпs et Jes criteria de М. W о 1 d s t е d t а propos de Ја Pologпe et iJ croit 
que Ја glaciatioп Ја pJus а11сiеп11е atteigпit Jes Karpates, que J'avaпt-derniere gJa. 
ciatioп аvаща jusqu'aux pJateaux de Ја Pologпe ce11traJe et qне Ја Jimite de Ја 
derniere gJaciatio11 s'ete11dait а l'ouest plus Јоiп vers Је sud qu'a J'est. 

М. S. В u Ь 11 о w13, daпs sоп articJe sur Ја gJaciatio11 de I'Europe, se base 
aussi sur Jes travaux de М. W о 1 d s t е d t. 11 accepte trois gJaciations. Daпs Ја 
derпiere iJ distiпgue : 1) Ја phase WaJda'i-Baltique (chez Wo Ј d s t е d t phase ро111е
rапiе11пе), 2) Ја phase de Poz11an-Ostaszk6wka, 3) Ја phase Braпde11bourg-Wyzпi
Woloczok, 4) Ја pt1ase FJamiпg-Moscou. L'auteur avait reJie Jes quatre festo11s de 
morai11es WaJda'i aux morai11es de W о 1 d s.t е d t еп comblпaпt Jes moraiпes 
de Wo~kowysk et de Polesie (apres Т u t k о w s k i) а J'est de Ја РоЈоgпе aux 
moraiпes de Mii1sk. Pres de Mi11sk пotamme11t J'autellr voit uп e11tassemeпt 
(Schaaru11g) de festoпs morai11iques qu'iJ attribue au gra11d aпticJiпaJ scythique. 
Daпs l'article de М. В u Ь 11 о w, u11 momeпt пе sert d'appui а се raccordemeпt 
qes morai11es alJema11des aux morai11es russes sur Је terraiп polo11ais. Aussi М. 
Z i r т u n s k i ј 14 critique-t-iJ severemeпt Је travaiJ de sоп confrere, е11 disaпt qu'iJ 
Jui maпque des foпdemeпts solides. 

Der11ieremeпt М. W ~. S z а f е r15 da11s sоп etude sur Ја stratigraphie poJ011aise 
du PJeistoceпe а base floristique, distiпgua: 1) la glaciatioп cracovie11пe Ја plus 
апсiеппе, qui s'eteпd jusqu'aux Karpates, 2) Ја gJaciatioп varsovieпne 1 (qui s'eteпd 
jusqu'a Ја Pilica, Sulej6w, Wieprz), et о) Ја glaciatio11 Varsovieп11e 11 (qui s'eteпd 
jusqu'a Ја Warta mоуеппе а Varsovie, Baraпowicze). Cette disti11ctio11 se foпde 
sur Jes deL1x i11terglaciaJs que J'auteur appelle les iпterglaciaJs de Masovie. L'iп· 
tergJaciaJ Masovieп 1, separe Ја gJaciatioп cracovieппe de Ја gJaciation varsovieппe 1 

1u S t. Ра w { о w s k i : Czy ist11ieji,I L3 i С4 1v Polscc? Roczпik Ро!. To\v. Осо !. 192tJ, р. 1- 20. 
1 t S t. L е 11 се w i с z: Dylt1wjt1111 i morfologja srodko\11ego Powisla Prace J11stylt1lt1 Gcolo

gicz11ego, t. 11 . zesz. 2. 1927. р. 69 - 171. Nr. 8, р. 47-53. 
- , Zaga d11ie11i e liczby epok lodo\vco1vycl1. Wszecl1 swiat 1928. 

12 Ј. L с 1v i r'i s k i : Dyluwjшл Polski i Da11j i. U1vagi z po11rodt1 111i ~ dzy 11aro cl o 1vcgo zjazdtt 1v 
Kopc111ladze 1v czer1vct1 i w lipct1 1928. Rocz11ik. Р. To1v. Geol. 1928, р. 49. 

'
3 S. В tt Ь 11о1v : Grt111dpr0Ыeme der Geologie Ешораs . IV. - Verbгe itш1g der Eiszeit t111d clie 

Grossglicdcr1111 g ~вropa s. Dic Nalt1r1viss e 11 sc l1afteп 1928, li. 49. р. 1038- 1042. 
н А . М. Z i r 11l Lt 11 s k i ј: K'wopros tt о gra11 ycacl1 olede11e1111 yj па rt1sskoj m1v11 y11 e. Bt1ll . de la 

Commissioп pour l 'e tвd c dн Qt1atcr11 ai re. No. 1, р. 21- 26. 
13 W {. S z а f с r : Zarys stratygrafji polski ego clylt1 \l' jt1111 п а podsla\vic floгy s tyczпcj Odb. z 

Roczпika Ро! . Tow. Geol. 192tJ, р . 12. 

77 



et J'interglacial masovien II separe Ја gJaciation varsovienпe 1 de Ја gJaciation 
varsovienпe II. ConcJuant de Ја, que J'auteur parle des interglaciaJs et non pas des 
interstadiaJs, et tiraпt parti de Ја phrase: "\а PoJogne а subl Ја gJaciation 3 fois", 
оп s'aper<;oit faciJemeпt que Ја questioп d'uпe tripJe gJaciatioп fut mise de пouveau 
sur Је tapis. Cette fois-ci on Ја foпda exclusivemeпt sur Ја stratigraphie et sur Jes 
depбts de Ја flore pJutбt que de Ја fauпe. 
· Quoique пous puissions dire des premiers essais de Ја stratigraphie du 

PJeistocene en PoJogne, iJ faut remarquer, que Је premier pas ctecisif fut fait dans 
Је domaiпe de Ја division stratigrapl1ique du Pleistocene polonais. Се pas пе sera 
pas unique. Commeпtant се que пous vепопs de dire des recherches les plus re
ce~tes sur les glaciations пordiques еп Pologпe, nous pouvoпs faire des remarques 
sшvantes: 

Parmi les trois criteria auxqueJs on se refere generalement daпs les etudes 
consacrees au Pleistocene, Је criterium petrographique est celui qu'on neglige le 
pJus chez пous. Les criteria stratigraphique et morphoJogique occupent Ја рЈасе qui 
Jeur est dйе. Quaпt au criterium stratigraphique, de bons travaux sur les iпter-

. glacials doпt Је пombre s'accroit toujours, aпimeпt les pJus belles esperaпces. 11 
emporterait de trouver dans uп тете endroit l'interglacial ancien et recent si !'оп 
veut admettre, comme Је fait М. S z а f е r, 3 gJaciations. Il пе faut pas trop пegJiger 
Је rapport entre Jes iпterglacials contiпeпtals et l'intergJaciaJ maritime sur Ја Vistule 
iпferieure. Се rapport fut tres peu etudie jusqu'a preseпt. La stratigraphie епfiп 
doit s'accorder avec Jes autres criteria. 

Оп devrait tout d'abord ctetermiпer l'extensioп des moraiпes frontaJes et 
expJiquer les phenomenes de Ја morphologie marginale. Dans се domaiпe nous 
restoпs епсоrе toujours а l'etat de tatoппement. Le criterium morphologique doпt 
se sert surtout М. W о 1 d s t е d t devrait etre appJique avec certaiпes precautioпs. 
L~s experieпces des geologues daпois пous аррrеппепt qu'aux confins de Ја glaci
at1oп _ la plus recente оп devrait s'atteпdre d'uпe part а un paysage jeune de Ја 
moraшe frontaJe et d'autre part а uп paysage denude et couvert de sandres. Les 
seules moraines qui correspoпdent а ces conditions, се sont les moraines de Ја 
Pomeraпie et de Wilno et coпjointement avec eJles Jes moraines de Ја Prusse 
OrientaJe. М. W о Ј d s t е d t lui-meme avoue que Jes moraines frontales Jes stades 
de Francfort et de Brande11bourg so11t moiпs typiques que celles du stade pome
ra11ie11. Les morai11es froпta!es qui 011 renco11tre dans Је ceпtre de Ја PoJogne, soпt 
1) pJutбt espacees et п 'оссu репt pas de gra пdes ete11dues; 2) Jes distaпces eпtre 
les eJevatioпs moraiпiques soпt parfois coпsicteraЫes; 3) Jes moraiпes fro11tales 
atteigпeпt raremeпt uпе hauteur ou uпе largeur plus que mоуеппе et generalemeпt 
оп пе trouve pas de saпdres а leurs avaпt-pieds; 4) les sigпes d'une deпudatioп 
recente у font ctefaut. 

Tenaпt compte de tout сеЈа, iJ est difficiJe d'accepter Jes opinions de М. 
W о 1 d s t е d t qui rattache les moraines de Ја phase de Braпdenbourg aux moraiпes 
de Ја Prusse OccidentaJe. Еп Pologne, il est impossiЫe de distiпguer uпе zопе de 
jeunes moraines frontales qlli traverserait Ја VistuJe 0Ыiqueme11t. La limite de !а 
regioп des Jacs qui servit а Т i е 1 z е et а W о 1 d s t е d t d'indicateur morphologique 
пе peut pas avoir cette applicatioп еп Pologпe. Les lacs d'origiпe gJaciaire пе fo11t 
pas defaut пi еп Polesie, пi а Ја Jisiere de !а gJaciation Ја pJus апсiеппе. Suivaпt 
les coпditioпs exterieures, ils s'y trouveпt pJus ou moiпs а l'etat de disparitioп. 11 
est Ьiе11 рrоЬаЫе aussi que la duree proloпgee des Jacs daпs certai11es regioпs de 
Ја Polog11e doit etre attriЬuee aux p з rticuJarites du substratum, daпs се cas aux 
argiJes (роsпапiеппеs.) Eпfi11 il faut soul ever que Ја differeпce eпtre les morai11es 
stadiaJes еп Pologпe est tres frappaпte, taпdis qu'au Daпemark elle п'existe pas 
eпtre Jes moraiпes stadiaJes de Ја derпiere glaciatioп. Ainsi, tres рrоЬаЫетепt Ја 
rпoraiпe роsпапiеппе du ceпtre aussi Ьiеп que Ја moraiпe роsпапiеппе du sud, 
aussi Ьiеп que Jes moraiпes de Cz~stochowa, de Radom et d'autres, trouveпt leur 
pr0Jo11gatio11 dans Ја Pologпe Orieпtale et appartienпeпt, coпtrairemeпt а J'avis de 
М. Woldstedt et Limaпowski, а Ја glaciatioп plus апсiеnпе. 

78 

Do11c si пot1 s пous basio11s excJusivem e пt sur Је criterium morpl10Jogique18, 11ous 
distiпguerio11s: 1) Ја gJaciatioп karpatique Ја plus а11сiеппе avec deux phases peut
etre, 2) Ја gJaciation des pJaines-J'avant-derпiere qui alteigпit les plateaux de Ја 
Petite Pologпe et Volllyпie, d'ou еЈЈе se retira apres avoir passe par pJllsieurs stades, 
et 3) Ја derпiere glaciatioп, Ја glaciation baltique. CeJle-ci fut marquee par une Jigпe 
contiпue de moraiпes sur Ја сбtе baltiqlle. Cette li gпe siпueus~ et tordue, s'avaщai1 
vers Је Slld ou reculait vers Је пord. 

Nous sommes cependaпt епсоrе assez Јоiп d'etaЫir J'image defiпitif de Ја 
gJaciatioп еп Pologne, Ьiеп que пous avaпcioпs sans cesse dans cette voie. Les 
nombreux etudes speciaux de М. L е w i 11 s k i, S ат s оп о w i с z, L i m ап о w s k i, 
Ра s s еп d о r f е r, L еп се w i с z, L и d от i r S а w i с k i, W о Но s о w i с z, Z а
Ь о r s k i, Р i е t k i е w i с z, М i k о {а ј s k i, G а 1 оп et Jes autres Је prollveпt. Ое 
graпde importaпce soпt egalemeпt les etudes geoJogiques еп Polesie, qui ame-
11eroпt pas maJ de res0Jutio11s. Les recherches de М. Т l1 t k о w s k i qui s'impo
saieпt jusqu'a preseпt, se soпt reveJees iпsuffisaпtes. Се qui еtоппе d'autaпt plus 
c'est J'ardeur avec laquelle les savaпts. eпtraпgers сопсЈuепt des geпeraJisatioпs 
audacieuses а travers Jes terraiпs poloпais. C'est uп compte fait saпs Је patroп. 

D-r Jacques BOURCART, Paris (SогЬоппе) 

Проблем далматинских острва. 

У серији ранијих списа, који се односе на арбанашку обалу, Крку код 
Шибеника и приморје од Стона до Будве, показао сам да је јадранска обала 
била после Плиоцена позорница непрекидних набирања и да се ово продужује 
све до данас. 

Типичан појасаст распоред далматинских острва много више говори за 
њихово порекло ембрионалних кордиљера, него за потопљене јурске венце, 
као што се раније узимало: 1) прост однос између површине сваког острва и 
његове висине, 2) најмања острва не носе никакве друге трагове осим од ко
розије и маринске ерозије, а никад од речне ерозије; она имају изразит облик 
китових леђа, 3) испред веhине острва се налази предров, место највеhе дубине 
и седиште трусних епицентара, 4) појасеви острва су конкавни према обали, 
на местима где је потисак најјачи: Ластово (Бока Которска), Ловријенац (наја
хивање ценом-анског ко нт ине нт ал н о г доломита Щ2еко тур он ског острв

с_ког кречњака Лапада), Сплит; конвексни су пак у области, где је потисак био 
најслабији. Две виргације у с упр от ном смер у могу се нарочито запазити: 
хварска и кварнерска. · 

Друга група доказа носи морфолошке и стратиграфске карактере : тераса 
Ерцег Новог, морске пеhине изнад морског нивоа код Плоча и Котора ; на 
послетку издигнуто жало Великог Стона. 

Положај раседа и помицање који су условили веhину пролаза између 
QSIPilll на целој "ривијери" такође је сагласан са оним које је В r о u w е r 
изнео у својим студијама са острва холандске Индије. Напослетку, постоји још 
једна повољна чињеница за моју претпоставку, јака негативна гравиметриска 
аномалија дуж далматинског приморја (Ко см ат); радови D-r V еп i п g 
М е i 11 е s z-a показали су нам да су зоне у току набирања увек негативне 
п ема _r~редрововима. 

Сасвим је разумљиво да моје објашњење није још ништа друго до хипотеза 
у смислу које физичке науке дају овој речи. Али се надам да he моји југо
словенски другови и пријатељи узети је у расматрање и проверити на терену. 
Можда сам овим допринео напретку геолошког позн авања једне од најлепших 
и најинтересантнијих земаља у Европи. 

16 S t. Ра w { о \V s k i : l(ryterj a morfologiczne \V ocenie dyltt\vj um Da11ji i Polski . l(osmos 
1930, р. 1-35. 
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Е. ORKISZOWNA, Lи16и1 

La сошЬе ћypsograpblqL1e de l' Afriqlle. 

La courbe hypsographique de l'Afrique, de ses bassi11s oceaпiques et fluviaux 
des regioпs privees d'ecouJemeпt vers Ја mer, а ete executee а Ја base de Ја cart~ 
muraJe de Romer-Jaпiszewski (ecl1eJJe 1: 7000000), comp1etee par des Jeves 
topographiques а graпde echelJe. 

L'altitude moyeпne, obleпue а cette base est de 657.65 m. 
Courbes de ni \le a11 Poшcents 

depressioп о. 136 

о- т50 111 . 8.056 

Ј 50- 300 14 .093 
300- 500 27 .185 
500 - 1000 2 8 .723 

I000-2000 20.10~ 

2000- 3000 Ј ·533 
3000-5000 0.164 

S!IГ 3000 0.002 

Notre courbe сошраrее а сеЈЈе de А. Реп с k, executee еп 1893, differe еп се 
qu'elle augmeпte la superficie de basses altitudes et par coпtre amoiпd rit celle des 
altitudes. i:iaximaJes. La courbe du bassiп de Ј'Осеап Iпdien ressemЫe presque а 
ипе rect1J1g11e а forte репtе, celle de Ј'Осеап AtJaпtique а uпе courbe пormaJe 
d'erosioп. 

. Pherюmeпe caracteristique et peut-oп dire paradoxaJ est, que Је bassiп (do
maшe) saпs ecouJeшent preseпte ici une courbe Ьiеп rapprochee d'uпe courbe 
пormaJe d'erosioп. 

Les courbes de bassiпs fluviaux doпneпt deux types differeпts: type погшаЈ 
d'erosioп, comme le SeпegaJe, le Nigre, et type disJoque irregulier pour Је NiJ, 
Је Сопgо, Ја Zamblse, l'Oraпge, Је Limpopo avec de fortes ruptures de pente. 

Dr. V. DEDJNA, prof. Karlovy university, Рга!ю 

Les plates-formes d'abrasion et flL1viales еп Boheme. 

Се sujet а fait partie du programшe du Coпgres d'uпe part pour que Jes 
travaux sur се proЬ!eme importaпt de la geomorphologie fusseпt represeпtes sy
stematiquemeпt, mais aussi parce que се sujet correspoпd а des travaux aпalogues 
еп YougosJavie ou М. Ј. С v i ј ic et ses coпtiпuateurs опt etudie systematique
meпt ces formes. 

Le coпfereпcier moпtre uпе esquisse ou iJ а essaye de recoпstruire Jes cбtes 
de Ја mer au Neogeпe, au temps du пiveau mariп Је pJus veleve. А J'Ouest, daпs 
Је massif de la Boheme - еп Boheme orieпtale pres de Ceska ПеЬоvа et Lans
krouп - le пiveau des plates-for.mes d'abrasion Jes pJus eJevees (au-dessus de 
500 metres) est relativemeпt Је plus coпstaпt; Је caractere paleoпtologique des 
sedimeпts correspondaпts iпdique qu'il s'agit de l'abrasion de Ја 11 с Mediferraпeenпe. 

· Le massif de Ја Boheme serait dопс depuis Је temps de Ја н с Mediterraпeenпe 
еп traпquillite tectoпique, mais cela se rapporte principalemeпt au plateau Tche
comorave ou des апсiепs graпits et des autres massifs foпctioппaieпt comme des 
poiпts d'appui empechaпt des mouvemeпts verticaux. Differemmeпt, а l'iпterieur 
de Ја Boheme, daпs le bassiп de la Vltava-Elbe, des mouvemeпts verticaux se soпt 
maпifestes depuis l'epoque Oligoceпe et репdапt tout Је Neogeпe et Quaterпaire 
(surtout daпs Је Quaterпaire mоуеп). C'etaieпt surtout des affaissemeпts а Ја suite 
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desqueJs le reseau fluviaJ (е псоrе а J ' OJi goceпe ceпtrifug e , de ceпtre vers Jes bords 
?и n;iassif de Ја Boheme) а suЬi des traпsforшatioпs par etapes, des petits bassiпs 
шter1eurs servaпt de regioпs d'attractioп, et aujourd'hui il у а сопfЈuепсе (uп peu 
exceпtrique) des eaux daпs la Boheme ceпtraJe avec decharge а Decfп. Les pJates
formes accompagпaпt Jes cours moy eпs et iпferieurs des fleuves actuelles, au-dessus 
de .100 metres d'altitude relative, s oпt coпsiderees comme d'age Neogeпe, Jes пiveaux 
moшs eJeves se soпt formes au Quaterпaire. Се soпt priпcipaJemeпt trois пiveaux: 
Ја terrasse superieure de 70 шetres, Ја terrasse mоуеппе de 40 metres, et Ја 
terrasse iпferieure de 15 metres d'altitude reJative. 

Dr. Fr. VJТASEK, prof. Masarykovy univ., Brno. 

Les plates-formes d'abrasion en Moravie. 

Orace а М. Ј о v ап С v i ј i с Jes jeuпes pJates-formes d'abrasioп опt ete 
etudiees еп detail au bord meridioпaJ du bassiп раппоniеп, mais des etudes aпa
Jogues maпqueпt епсоrе pour les autres parties du bord. Еп Moravie ou Ја mer 
аvаща du bassiп de Viеппе, des telles etudes, quoique поп systematiques, опt ete 
commeпcees еп coпtiпuatioп d'etudes anaJogues daпs Је bassiп de Vienne. 

En 1905, Н. На s s i п g е r а determiпe dans Је bassiп de Vieпne 12 pJates
formes d'abrasioп. eпtre 260 et 544 m. d'altitude, et еп Ј 914, daпs son livre sur 
Ја Porte Morave, 1Ј а determine Jes memes etages aux memes altitudes des deux 
cбtes de Ја Porte Morave. Ces etages se soпt Ьiеп coпserves surtout dans le 
Nfzky Jesenik, daпs Је KuJm (Carboniferieп iпfe rieur) fortemeпt pJisse (scl1istes et 
grauwackes), ou eпtre 31 5 et 515 m. d'altitude iJ determiпa huit series de pJates
fi:нmes d'abrasioп. Ces pJates-formes опt uпе iпclinaisoп de 2 а 3°1о vers J'ancieп 
ovage, et elles sont surmoпtees de faJaises doпt Ја raideur s'eleve jusqu'a 50°/, 
Ја pJus elevee ауапt ete determiпee а 531 m. Les plates-formes Jes pJus eteпdue

0
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soпt celles de 515, 460 et 380 m. 
. . ре J'autr: сбtе de VJa .Porte iylorave, Ја regioп de Ја Becva karpatique а ete 
etud1ee par V а с Ја v D е d 1 па qш, еп 1922, у а determiпe daпs le terraiп de јеuпе 
plisse~eпt carpatique Је meme пombre de series de plates-formes d'abrasioп daпs 
des alt1tudes correspoпdaпtes, eпtre 315 et .535 m. Encore une fois le niveau Је 
~lus eleve, au-dessus d.e 500 1:1" est represente par les plates-formes les pJus 
ete.ndues. Les deux per10des sшvantes de stagпatioп du niveau de Ја mer, а 480 
et а 460 m., n'ont forme daпs Jes Karpates que des zones etroites, mais les plates
formes а 412-425 et а 380 m. soпt de nouveau Ьien deveJoppees. Des deux cбtes 
de J'Odr~ ces pJates.formes iпferieures soпt couvertes de graviers septentrionaux 
quaternaires et de Ыосs erratiques. Les phenomeпes d'abrasioп sont dопс com
pliques .de phenomeпes gJaciaires et il est difficiJe а distinguer J'effet de J'abrasion 
d~ cel~1 _de Ја gJace. ~n dehors de Ја region travaillee par Ја gJace D е d i n а а 
determшe dans Ја reg10n de Ја Becva des pJates-formes d'abrasion а 365 m, et 
daпs Ја Porte Мога ve elle-meme aussi а 340 et а 315 m. Actuellement Ја ligпe de 
partage des eaux entre Ја Becva et J'Odra descend jusqu'a 305 m. La Becva kar
patique а deux terrasses quaternaires а 35- 40 m. et а 12-20 m. au-dessus de sоп 
niveau actuel. 

Uпе troisieme contributioп а J'etude des plates-formes d'abrasion еп Moravie 
а .ete_ fournie par Е m i 1 Ро_ k о r n у des Chfiby, fai s aпt partie aussi de terrain 
pl1sse des VKarpates et formes surtout de gres de Magura et de gres moiпs resi
stants de Zdanice. II у а determiпe 10 пiveaux de plates-formes d'abrasion entre 
2~0 et 550 m" dопс а des alt itudes correspoпdant а ceJJes de Dedina et de Has
sшger, surtout еп се qui concerпe Jes ni veaux plt1s eJeves. 11 у а aussi des raides 
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falaises Ьiеп coпservees surtout daпs Jes gres de Magura. Сотте daпs Ја regioп 
de Ја Becva. Ја теr daпs des ri~s а peпetre profoпdeтeпt Jes топtаgпеs, тais 
Jors du тах~тuт de Ја traпsgressюп seLtl Jes sommets Jes pJus eJeves (Brdo 587 т.) 
depassaieпt uп peu Ја surface de Ја теr. 

Des autres regioпs de Ја Moravie iJ п'у а que des remarques isolees sur des 
plates~forтes d'abrasioп, par Н. На s s i п g е r, V 1 а d. N о v а k, Н u g о S с h бп, 
Н. M1k~la, R. Ke_ttпer, О. Коdут et Ed. SсhпаЫ. Оп sait dопс que daпs 
!а Morav1e s~pteпtrюпaJe Neogeпe fait defaut daпs Је bassiп d'Uпicov, mais que les 
terrasses fluv1aJes у passeпt а des pJates-forтes d'abrasioп а des aJtitudes corres
poпdant а ce\les trouvees ai\\eurs еп Moravie. Ое тете оп еп а trouve daпs Је 
pJateau _de Drahaпy, dans Је Karst тorave, daпs Jes roches eruptives de Вrпо, au 
b?rd or1eпtaJ du pJateau. tchecoтorave et daпs Jes Karpates de Ја Moravie тeri
dюnaJe. Toutes ces regюns seront etudiees еп detaiJ par notre institut. Des а 
present cependant ou peut dire que des pJates-forтes d'abrasion s'y trouvent dans 
Jes тетеs altitudes сотте aiJJeurs еп Moravie. 

Le пiveau Је pJus eleve de Ја теr а dопс Jaisse ces traces а eпviron 500 т 
еп Moravie,. dans de~ regioпs de structure fort diverse. Jusqu'a cette a\titude о~ 
trouve auss1 sporad1queтent partout des sediments тarins du Miocene. Autres 
iпdices ~orphoJogiques sont: au-dessus de J'isohypse de 500 т. toutes Jes vallees 
du Jeseшk et du pJateau tchecoтorave опt uп caractere ancieп. Les rivieres couJeпt 
leпtemeпt daпs des Jarges vallees plates а репtе douce daпs uп paysage peu oпduJe 
et couvert surtout de chaтps. Au-dessous de cette isuhypse, donc dans Ја regioп 
des plates-formes d'abrasioп, Jes rivieres soпt profoпdeтeпt eпcaissees avec meaп
dres d'origiпe ep!geпique. Les тeaпdres de Ја Dyje, Jevisovka, Rokytпa, Jihlava, 
OsJ_a~a et Morav1ce опt pris пaissaпce dans Ја pJaine cotiere avec ses sediтeпts 
tert1aires сотmе тeaпdres libres et sous J'iпfluence de J'abaisseтeпt de Ја base 
d'er~sioп i\s se soпt _eп~aisses dans des vaJJees etroites, boisees et Је pJus souveпt 
host1Jes aux соттuшсаtюпs et aux habltatioпs huтaiпes. Ces rivieres пе suiveпt 
pas toujours Jeurs ancienпes val\ees pretertiaires, еп beacoup d'eпdroits, surtout а 
Brno et а Mor. Ostrava eJJes опt ete capturees et couleпt par des defiJes soit vers 
des autres vallees soit vers des golfes tertiaires cteЫayes qui опt iпflueпce Ја 
coпceпtratioп du reseau fluviaJ. 

Nous avoпs dопс daпs toute Ја Moravie des pJates-forтes d'abrasioп а eпviroп 
Jes тетеs a\titudes, et queJques пiveaux сотте ceux entre 340 et 390 т. se soпt 
conserves еп grande eteпdue bordaпt Jes Sudetes et Ies Karpates de Ја Moravie 
jusqu'au Pologne. Ces pJat~s-forтes se trouveпt dans toutes Jes roches: daпs Је 
crystal\iп, daпs Jes inlrusions de Вr1щ daпs le Karst devonieп daпs les recifs 
jurassiques, dans les schisles et grauwackes du КuЈт et daпs Jes gres karpatiques. 
C'est uп fait тorphoJogique fort iтportaпt et еп adтettaпt que ces pJates-forтes 
sont de. тете age i\ еп resulte que depuis aucuп changeтeпt verticaJ differentieJ 
п'а eu J1eu entre ces differentes regions. 

Tous Jes auteurs soпt assez d'accord que Jes пiveaux pJus eleves des pJates
forтes d'abr~sioп sont d'un age tortonieп. Les пiveaux тoins eJeves, jusqu'a 380 т. 
soпt re!fa~des par. VJad. _Novak, daпs Ја Moravie тeridionaJe, сотте poпtiens. 
SеЈоп Ded111a Jes шveaux JUSqu'a 365 m. appartienпent probaЫeтent au Jer Medi
t~rraпeeп, et c'est aussi Ј'орiпiоп de Pokorпy qui п'attribue uп age poпtien qu'aux 
111veaux au-dessous de 300 т. 

. . qette de~erтiпatioп п'est pas d'accord avec Hassiпger qui apres queJques 
hes1tat10ns attпbue tous Jes пi\•eaux du bassiп de Viеппе au Ропtiеп. Еп Moravie 
~ерепdап_t des sediтeпts poпtieпs foпt defaut aux niveaux pJus eJeves et pour un 
age ропt1еп пе parJe que J'aпaJogie тorphoJogique avec Је bassin de Vienпe. 
Coпtre uп age ропtiеп parJe Је fait que Dedina, сотте aussi Hassinger et Gбtziпger 
а. t~ouve des pJates-forтes correspoпdaпtes au deJa de Ја Porte Morave, dans 1~ 
reg10n de Ја gJace пordique. 

L~s pJates-forтes d'abrasioп trouvees par Cvijic au bord тeridioпaJ du bassiп 
рапnошеп пе correspondeпt а celles de Ја Moravie пi еп aJtitude пi еп age. Еп 
Serble, Cvijic а pu deterтiпer 7 niveaux entre 140 et 850 т" et de тете daпs 
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Је Djerdap, et iJ attriЬue а tous uп age ропtiеп. Ses deux pJus hauts пiveaux п'опt 
pas d'aпaJogie еп Moravie, ni daпs Је bassiп de Viеппе. Si vraimeпt поs niveaux 
sont d'uп age geoJogique differeпt que ceux de Ја SerЬie, il serait пatureJJeтeпt 
impossiЫe de comparer Jeurs aJtitudes. 

Dr. Јап HROMADKA, Bratislava. 

Les plates-formes d'abrasion et fluviales еп Slovaquie. 

. Les пombre~se~ pJ_at_e~-forтes iпtercaJJee~, еп SJovaquie, eпtre des peпtes pJus 
rшdes soпt dues а Ј act1v1te de facteurs apJan1ssaпts doпt Ја base autrefois а uпе 
altitude eJevee, а baisse par etapes. ' 

Daпs Ја рЈаiпе dапuЬlеппе, еп SJovaquie occideпtaJe, des terrasses d'accuтu
Jatioп se trouveпt jusqu'a uпе altitude de 180 тetres, puis, а partir de 210 тetres 
elles soпt surтoпtees d'uпe serie de pJates-forтes d'autre origiпe. Les afflueпts d~ 
gau~he du ~апuЬе, Vah, Nilra, Нrоп et IpeJ traversent des systemes de pttits 
bass111s reтpJ1s de couches du Tertiaire. La епсоrе, пous trouvons des terrasses 
fJцviaJes plus receпtes et des pJates-forтes pJus Jarges et pJus апсiеппеs. La Iiтite 
er:itre ces deux groupes de formes est constante а eпviron 7U-80 тetres au-dessus 
du пiveau actueJ des rivieres. 

. Les meт~s form~s d~ r~Jief se trouveпt aussi_ еп _SJ?vaquie orieпtaJe, dans Је 
bass111 de Ја T1sa, ma1s Ј alt!tude absoJue de Ja-d1te J1m1te et donc aussi de tous 
le~ .. ~lemen!s du relief .est тoindre. Les plates-formes du сусЈе ancien se trouveпt 
deJa а partir de 170 тetres, cepeпdant la liтite а de пouveau une aJtitude relative 
de 70-80 тetres au-dessus des alluvioпs recentes. 

C'est. donc J'effet du jeu~e cycle d'erosion еп fonction depuis Ја regression 
du Јас plюcene, daпs la рlа1пе et dans le systeтe des bassiпs iпterieurs de la 
Slovaqшe. . 

La serie des plates-formes plus elevees du сусЈе pJus апсiеп doit etre divisee 
еп. deux groupes d'origiпe differente. Au bord de Ја SJovaquie тeridionaJe et 
orientale се sont des pJates-formes d'abrasioп de Ја mer пeogene, daпs les тon
t_agn~s с~. so_nt des plate~-formes fJuviales sculp1ees sous J'influence de Ја base 
eJevee d eros10n represeпtee par Ја теr voisine. 

La liтite iпferieure du reJief littoraJ se trouve а J'Ouest а uпе altilude de 
210 тetres et s'abaisse vers l'Est jusqu'a 180 - Ј 70 metres. La limite superieure 
des _forтes d'ab~asion ~st difficile а determiner а cause de l'absence de sediтeпts 
таппs, de_ Ја deforтat_юn et du decoupage des pJates-forтes, тais aussi parce 
que ~es шvea.ux alpa~1s s~ trou_vent daпs Jes moпtagпes а de teJJes altitudes qu'une 
abrasюn marшe dev1ent шvra1semЫaЬ\e, et cepeпdant iJ у а traпsition eпtre eux 
et Jes plates-forтes evidemтent тarines. 

Cepen?aпt ,?п p_eut determiner une serie de plates-forтes mariпes Ьien 
conservees JUsqu а eпv1ron 500 тetres, vraisemЫaЬ!e d'age pliocene et une serie 
de terrasses mediterrannees jusqu' а 580 m etres. 

11 у а ~~? differeпces eпtre les pJates-formes d'abrasioп de la SJovaquie et 
celles. de ~VIJIC dans Jes pentes ~eridioпaJes ?u bassiп Panпoпien. С v i ј i с n'en а 
trouve qu un n?тbre assez pet1t et _avec d assez grandes differeпces d'altitude 
entre elles. T~o1s seuJem~nt de ses шveaux, ceux de Pinosava, Ripanj et Kacer, 
c~rrespondent а пotre systeтe des pJates - forтes pJus receпtes. Ainsi Је niveau de 
Pшosava а 210-240 тetres correspoпd exactement aux trois niveaux iпferieurs 
daпs l_a . SJovaquie et il represente donc uп пiveau. "тixte" forme daпs des roches 
peu res1s\antes et sur uпе сбtе plate .• QueJques pJates-formes observees par Н . 
Ve t t е r s daпs les Montagпes de Ziar, dans la Slovaquie ceпtraJe, semЫent 

1 .н . V е t t с r s, Beitrage zt1r Geologic dcs ZjargeЬiгges L1nd dcs a11gre11zcnd e11 Teil es der Mala 
Ma~2Ll~5~n Oberш1gar11. De11ksclirifte11 der Akad emi e dcr Wiss. Matll. паt . КЈ . Bd. 85. Wicn 1910. 
р. <) ь. 

83 



correspoпdre aux niveaux pJus eleves de Cvijic. Серепdапt Ја pJupart de ses 
пiveaux eпtreпt deja dans Је groupe des surfaces apJaпies plus eJevees, daпs Jes 
moпtagпes doпt l'origine est douteuse. 

А J'iпterieur des Karpates, dans Jes bassiпs, des Jarges terrasses fluviaJes, 
developpees surtout daпs Jes bassiпs de Liptov et de Spis, correspondeпt aux pJates
formes d'abrasion. 

L'aпalyse des plates-formes пous permet dопс d'etaЫir trois etages: 1. 
L'etage iпferieur de jeunes terrasses fluviales; 2. l'etage moyen de larges plates
formes, mariпes au bord, fluviales а J'iпterieur des Karpates; 3. l'etage superieur 
de surfaces aplaпies, d'origine probaЫemeпt mixte. Toutes ces formes manifesteпt 
uпе iпflueпce sur !а vie de l'homme, sur son haЬitatioп, sa vie ecoпomique et sur 
toute Ја civilisatioп materielle et iпtellectue!Je. Cette correlation est uп des faits Jes 
plus interessaпts daпs l'etude geographique et ethпographique de Ја SJovaquie. 

Viktor SAUER, Bucovlce. 

Neogenni а diluvialnf terasy ficni na Podkarpatske Rusi. 

Urovпe а smery karpatoruskych rek v пеоgепu Ьу!у podmfпeпy lшpeпim 
sopecпeho pohoff Vihorlatsko-Gutiпskeho, tvoreпeho ро cele mladsi tretihory, ale 
hlavпe па rozhraпi mediterraпu а sarmatu. Lavovymi efusemi byly reky horizoп
Шпe odchylovaпy tak, ze si hledaly поvу odtok k paпoпskemu mоћ mezerami 
vulkaпicky pasivпejsimi. Na mocпos ti lav v опесh mezerach zavisela pak mfra 
vertikalпiho vychyleпi jedпotlivych rek. 

Stopou ро пejvyssi urovпi Uze jsou skalпi terasy mezi Popricпym vrchem а 
Aпtalovskou poljaпou. Majf absolutпf vysku kolem 400 т а lezi 220 az 240 т 
паd Uzem. Dale па jih jsou zjisteпy dva vyskyty Гicпich sterku ve vzdaleпosti az 
3 km od Uze. Jejich rel a tivпi vyska ciпf 155 m а 105 m. Jsou zachovaпy pfi te
meпech vulkaпickeho podhurf а byly usazeпy v dobl, kdy dotceпa oЬ!ast nebyla 
jeste proerodovaпa , tedy za klesaпi hladiпy neogenпiho mofe. 

V okoli Latorice se vyskytuji Гfcnf sterky v tufovem podhuff па vychod od 
reky. Рћ absolutпi vysce az 270 т lezf 135 m паd Latoricf, ktera v dobl jejich 
ukladaпi tekla uz udolim, vyerodovaпym v tech mistech do .Ыoubky aspoi'i 50 m. 
Svou polohou dokazuji, ze Latorica v пеоgепu smerovala k Cerпemu moca!u паd 
Berehovem. 

Nejvyse zdvihla vulkaпicka hraz Tisu, а to 250 т паd jeji пупејsi hladiпu. 
Svedci о tom skalпi terasy v Chustske Ьrапе s absolutпi vyskou 400 т а vyskyty 
ricпich sterku па obvodu Marmarosske рапvе s absolutпf vyskou az 500 m. К teto 
urovпi пalezeji sterky паd Marmarosskou Sihotf, uz па rumuпskem uzemi. OЬ!ast 
пупејsi Marmarosske рапvе byla pocatkem пеоgепu mofskym zalivem, ktery пakupeпi 
Vihorlatsko-Gutiпskeho pohoff premeпilo v jezero. То pak zaпesla Tisa se svymi 
pfftoky. V sarmatu se pocala sedimeпtarп i vypli'i рапvе vrasпiti, cfmz se Гfспi ulo
zeпiпy vyzdvyhly az do vyzky 800 т. Stratigraficky пejvyssi vrstvy v Marma
rosske paпvi se skladaji z materialu sypkeho, uplпe podobпeho oпomu z diluvial
пich teras. Nalezejf pravdepodobпe poloviпe plioceп u. Tehdy se vrasпeпi skoпcilo 
а brzy паtо i оЬdоЫ akumulace. 

Neogeппi terasy jsou veskrze skalпi а sterky z te doby maji raz amorfпich 
vyskytu. Naproti tomu ћспi material diluvialпi је uchovaп v cetпych пaпosnych 
terasach, ve kterych jeho mocnost pfevysuje i 30 т Terasy samy dosahuji delky 
az 14 km, sifky i pfes 5 km а nalezeji k пejrozsahlejsi111 zjevum sveho druhu . 
Rozdeluji se па meziterasy, ktere maji nahodile а пepravidelпe vysky, а па terasy 
prubezne, ktere se vyskytuji ve ctyfech soustavach. . 

Vyskyty teras а prublh jejich re!ativпich ' vyse~ jsou podmiпeпy zvlastпimi 
okolпostmi. Podkarpatskou Rusi probihaji 3 l1orska pasma: pohraпicпi soupasmi, 
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па jih od пеhо pasmo vпitrпich poJonin а nakoпec Vihorlatsko-Guti11ske pohoff. 
Dotcena pasma jsou oddeleпa od sebe podeJпymi tlvaly, ktete se v Ыizkosti fek 
rozsiruji v kotliny. V tech jsou prave пejcetпejsi terasy, kdezto ћcni tesпiny, 
vedouci skrze horska pasma, jsou terasami chucte а vyssich soustav postradaji vubec. 

Pokud jde о jedпotlive soustavy, sahaji пejпizsi nejdale па sever, dolejsi tri 
se objevuji vetsinou uz v kotliпach mezi oblma flysovymi pasmy, kdezto horпi 
terasy se vyskytuji az na jih od pasma vпitfпich poloпin. 

Relativпi vysky terasovych soustav rostou ро proudu а jsou pfimo umerпe 
prutoku. V oЬ!asti flysov·ych Karpat miva prum ern e nejnizsi terasova soustava vysku 
5 m, dolпi terasy 10 m, stfedпi 25 ш а horni, pokud se vyskytuji, 60 m. Tato 
cisla pJatf рћЫi zп е pro Ш, Latorici а Berezavu ро vsem jejich toku. V Marmarosske 
paпvi, jak rychle vzrusta prutok Tisy, rostou i vysky jejfch teras а v okoli Chustske 
Ьrапу dosahuji uz dolпi terasy vysky 25 m, stredni 50 та horni 100 т. РоdоЬпу 
mimofadny rust vykazuji terasy na dolпich tocfch marmarosskych pfftoku Tisy. Jde 
tu zrejme о pfizpusobovani terasovym vyskam teto hlavпi feky. Stredпi terasa 
Riky, kterou Jze sJedovat v severпi polovine panve, zdvojпasobuje takovym zptt
sobem svou vysku, а stredni terasa ТеrеЫје, dlouha 14 km, zvysuje se z 20 т па 
severu па 5 т v Ыizkosti Tisy. 

Nanosove terasy se skladaji zpravidla z ficnich steku, ktere kryji hliпy . Moc
пost hliп ciпi az tfetiпu vysky vseho sypkeho materialu terasy. Mnohde pfechazeji 
podlozпi sterky ve hliпy tim zpusobcm, ze se veJikost sterku а jejich pocetпost 
smerem пahoru zmeпsuje пеЬо se polohy sterkove а hlinite stfidaji. Vetsinou na·d
Jozni hliпy obsalшji drobпe а fi dke oЫazky, coz vsechno svedci о jejich fluviatiJnim 
puvodu. Eksistenci temennich hliп fluviatilnfch dluzпo pak vylozit poklesem rychlosti 
vodпiho proudu а sпizeпim prUtoku. Prublzпe terasy jsou takto svectectvfm оЬСаsпе 
akumulace, podmineпe klimatickymi zmeпami, ktere rusily fiCпi erosi. 

Za fa zi akumulacпich musela feka, zaпasej ic udoli, meпit пeustale sve feciste 
а kmitat udolfm napfic. Podobne kmitala za fazi erosпich. А kdyz пasledujici kmit 
пedosahl takoveho vykyvu jako kmit pfedchazejici, zustala па tom miste шezi
terasa. Pon evadz ficпi kmity byly podmiп eпy пahodilymi pfekazka mi, jsou i vysky 
meziteras пahodiJe. 

Dalekosahlejsi pfesu ny toku а fiCпi piratstvi пеЬуlу ' v horskem terenu karpa
toruskem mozпe. К proпikavejsim zmeпam v tompo smeru dochazelo јеп v mirпejsim 
reliefu Marmarosske рапvе. Za пеоgеппi akumuJace vykoпavaly v пi feky kmity о 
velike amplitude а ТеrеЫја proudivala tez пyпejsim tlvodim Chustice. V poloviпe 
plioceпu za ujaJa smer пупејsi Bajlove, odkud se pfesuпula па dпеспi az v оЬdоЫ 
stfed11i terasy dilu via Jпi. Pfestehovala se tim па vychod о 10 km. Tisa v rieogeпu 
proudila take do tlvodi Apse а jeste v оЬdоЫ hогпi Jerasy diJuvialпi tekla do Ра
попskе пiziпy tez poctel severпiho uboci sevl jusske Corne hory. Tam se rozkladaji 
mоспе starodiluvialпi sterky Tisy ve vysce 100 т паd okrajem Paпonske пiziпy. 

РоdоЬпе v udolich jiпych karpatoruskych fek пепf pfechodu mezi пiziпou а 
terasami. Znameпa to, ze se puvodпe па obvodu Paпonske пiziny ro zk ladaly 
rozsahle sterkove kuzeJe, а vskutku byly ficпi sterky karpatske zj isteпy ve spod
nejsich vrstvach az v okolf Debreciпa. Z пekdejsi sch opпosti fek pfeпaset sterky 
do takovych vzdaJeпosti Jze soudit ш1 jejich vetsi spad, kterym ЬуЈ prekoпavaп 
vyskovy rozdil mezi stredпimi ~oЫastmi : пiziпy а пekdejsi vyssi tlrovпf v Karpatech. 

Lze si pfedstavit, ze fluviatilпi Panoпska пizina ЬуЈа jevistem staleho pre
kladaпi vodпich toku. V сtоье wi.irmske postupovaly velke masy vatych pisku od 
Laborce па jih: a pfemeпily kraj v: presypovou pottsf, jejimz пejvetsim zbytkem је 
Ny[rseg. Postupem pisku by la Tisa zatlacovaпa k rшnuпskym hraпicim. Na zapad, 
k Copu, byla svedeпa pokJesem bodrozske , oЫasti, па пејz Jze soudit predtvsf111 ze 
vrezaпych koryt Latorice pod Mukacevem а Ше. 

Uz је zaЉпut do fluviatiJпfch vrstev пfziпy temer ро vsem sveш dolпfш toku 
а to do hloubky az 9 m. Tisa, zaujavsi smer .:пa zapad, пarazila па pfsecпe sпasy 
Nyfrsegu, reJativпe tаш vysoke az 40 111, а јаЈа se ј е oЫekat па sever k Copu, 
protoze tim sшerem se Nyirseg sпizuje. Z teto okolпosti Jze soudit, ze pfevrat ve 
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vodni siti nastal az koncem wiirmu, kdy klima se menilo а cinпost vetru se ome
zovala па transportaci pisku uz uvolпenych. 

Resume 

Les terrasses fl u viaJes neogenes et quaternaires en Russie subcarpatique. 

Au Neogene le niveau et la direction des fleuves de la Russie subcarpatique 
ont ete determines par les amoпcellements volcaniques des monts de Vihorlat-Gutin 
au cours du Tertiaire superieur lors du passage du Mediterraneen au Sarmatien. 
Les fleuves se sont servis des trouees laissees par un amoncellement relativement 
peu puissant des !а ves et dont Ја puissaпce determinait !еш deplacement vertical. 
Се deplacemeIJt а ete le plus grand pour la Tisa coulant alors а 250 metres au
dessus de sоп niveau actuel comme le montreпt les plates-formes dans !а trouee 
de Chust, а 400 metres d'altitude, et les graviers au bord du bassin de Marmaros, 
qui vont jusqu'a 500 metres. Jusqu'a се пiveau le bassin de Marmaros а ete соmЫе, 
puis il а ete dеЫауе depuis le Мiосепе, simultanement avec l'accumulation, jusqu'au 
milieu du Pliocene. Le plissement а porte ces sediments jusque Ьien au-dessus de 
leur niveau original. 

Sur !а Latorica les terrasses Jes plus eJevees se trouveпt а 135 metres au
dessus de sоп 11iveau actuel. Се f\euve est dопс probaЫemeпt d'age plioceпe et il 
s'est dirige alors vers le Marais Noir еп amont de Berehovo. Sur l'Uh les plates
formes les plus elevees sont а 240 metres et les graviers Jes plus eleves а 155 
metres au-dessus du пiveau яctueJ .- Aux eпviro11s d'Uzhorod, dans Је fo11d de Ја 
vallee etroite de J'Uh et а 120 metres d'altitude, S t а с h е а trouve des argiles avec 
plantes de l'etage а Congeria, серепdапt sur le sommet du Maly Cikersky Vrch 
botdant !а vallee de J'Uh vers l'Ouest, des graviers se trouvent 105 metres au-dessus 
du 11iveau actuel. La vaJlee de l'Uh а donc ete erodee deja avant Ја transgression 
du Pontieп jusqu'au niveau actuel qui peut etre co11sidere aussi comme Је minimum 
de Ја regression prepontienne. 

Il у а quatre series de terrasses quaternaires dont l'altitude reJative augmente 
vers l'aval. • 

Des deplacements horizontaux plus consideraЫes ne se trouvent que dans Ја 
plaine pannonienne et dans Jes parties plates du bassin de Marmaros. Pendant 
l'accumulatio11 пeogene les fleuves у опt fait des oscillations а graпde amplitude. 
La ТеrеЫја suivait d'abord le cours actueJ de Ја Chustice, puis au milieu du Pliocene 
celui de !а Bajlova , et au temps de Ја deuxieme terrasse seulement el\e prenait 
sоп cours actuel. Daпs le Neogeпe !а Tisa suivait le cours actuel de l'Aps et encore 
au temps de 1? terrasse superieure du Quaternaire elle loпgeait la pente septen
trioпale de !а Cerna Hora еп amont de Sevljus. 

1 

Kazimierz BRYNSKI, Lw6w 

Une nouvelle courbe hypsographique d~ l'Europe. 

L'Iпstitut Geographique de l'Uпiversite de Ј. Casimir а Lw6w а etaЬ!i de 
пouvelles courbes l1ypsographiques de l'Europe. La nouvelle courbe hypsographique 
de l'Europe est basee sur des mesurages planimetriques effectues sur !а carte de 
l 'Europe 1: 10,000.000, execu tee еп 1928 а l'lпstitut Cartographique Е. Romer 
а Lw6w. 

La frontiere de l'Europe et de l'Asie а ete tracee le !опg de la crete et du 
fleuve de l'Oural, eпsuite еп li g п e droite de l'embouchure de с е dernier , а l'eшbou 
chure de la Коuша, et sоп cours inferieur, puis le Manytch et епfiп le troщon fiпal 
du 0011 . 
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Les travaнx соmрrеппепt aussi les lles doпt Ја superficie depasse 20.000 km\ 
а savoir: Ја Sicile, Ја Sardaigпe, Ја Graпde - Bretag n e, l'lrl aпde, l'Jsla11de et le Spitz-
berg occide11tal. . . 

Voici queJques resultats 11umer1ques: . 
Les superficies а ecouJemeпt (1' Atla11t1que) 
Les superficies sans ecouleme11t 

7,672,088 km 2 80.81°1о 
1,821.820 km 2 19.19°/0 

L' Ен r оре 9,4~Ј3.908 km 2 100.00°/~ 

0;0 correspo11da11t <i la sнperficie co111pгise e пtre les сошЬеs de пi veat1 .... Q) 

St1perficie 

;::s с: . 
'1) t:: i= 

,1 
ан- ~ С1.> -

ан- . оо >->с: 
dessoнs о-т 50 r 50- 300

1

300- 500 500- 1000 1000- 2000 2000 -3000 <icssнs :r: Е ОЈ 
de 0 111 . <ic ~ouo 

l=E=ш=o=pe===,l=0=1=.4=1=1 42 .61 1 29.94 1 10.06 JI 10.88 4.35 0.65 1 o.ro 292 

Sнperficie i1 
есонЈетепt о . rr 40.68 28.06 11 .82 1 l 3. r r 5.29 0.80 о. r з 324 
Bas. AtJaпtiqнe 

Sllperficie 
saпs есоl!Јеш. 

Bassiп de Ја 
Mediterraпee 

Bassi11 de Ја 
Ba\tiqlle 

Bassiп dll 
VoJga 

--
6.86 50.72 37.86 

- 28.82 33 19 
-----

0.02 52.66 28.41 
---

I.77 45 43 47. 20 

2.65 1 51 

] 1.68 r5 .79 

9.26 7.32 
---

З· r5 r.92 

Bassiп dн _ 24.02 24.53 ц.98 23.33 
_о_а_п_u_ье ___ I--- _________ 1 ___ _ 

Bassiп dt1 0 12 r 7.03 2з.9з 32.50 20.39 

-------- ·-- --

0-40 
1 

- - 1 37 
--1= 

8.49 ЧЗ 0.30 423 
-- - -

2.24 0.09 - 216 

---- 1-

0.53 - - i68 

----------- -

lI.22 r.66 

1
~ 503 

Rhi11 

Bassiп de Ја 
VistuJe 

3.26 2.32 1 0.45 457 

0.23 - 3-8-.8-6 - 48-.0-6- --8- .-11-. -ll-- 4-. r-6- ---:-4_1_1---:r-;-г=- I--:; 

Si nous comparons les resultats dermeremeпt оЫепus par М u r r а у-Ре 11 с k 
еп 1889 et 18~3 пous constatons qu'ils different de peu. 

Mllrray-Penck 1889 Mнrray-Penck 1893* J'atlteш 

О/о °!о % 

au-dessolls de О 111 2 . l 

о- 150 111 
0- 200 lll 55.1 1-----1 0-200 m бо.о 

42.61 

1 
__ 1_5°_-_3_0_0_111 __ 

1 
200- 500 111 23.r 200- 500 111 26.6 

1 
_ __ 

2
_9_·9_4_

1 

300- 500 111 10.06 

500-1000 111 l0.88 9.8 
1-----1 

1000-2000 111 5·3 5.3 4.35 

0.7 0.65 
1.0 l-------11----- 1 

о . 8 

2000-3000 111 au-dessus 
i--a-u--d-e-ss_н_s __ , de 2000 m 

de 3000 111 

11auteш 

пюуеппе 

Murray 286 111 

Репсk 280 111 

О.ЈО 

330 111 292 111 

Nous constatoпs, qu ' eп geпer a l ies chiffres sont coпcordants: Par rapport а 
1889, les superficies eпtre 500-1000 ш se sont accrues, tand1s que celles de 

* L'Ешоре et Ј е Caucase. 
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1000- 2000 ш опt subl uп е legere dimiпt1t i oп (pres de 1°/
0

) par rapport а 1893. 
La superfici e de 0-1000 т s'est accrt1e (pr es de 1.1 % ) et celle de 1000-2000 m а 
dimiпu e (pres de 1 %); de т еше оп peut adтettre t1п е Jegere diтiпt1tioп de Ја 
superficie au-desst1s de 3000 m (0.7% ). 

Presque to11t es les courbes soпt forteт e пt coпca ves , се qui prouve, ta11t par 
rapport а J'Europe e пtiere qt1' e11 се qt1i сопсеmе Jes diffe r e пts bass iпs, que J'actioп 
de J ' erosioп у est tres аvапсе е . 

La courbe de J'Europe moпtre que Jes terr ains bas de 0-300 тetres occupeпt 
740/о, c'est а dire les 3/4 de Ја superficie totale. Les terraiпs de 300-1000 т 
occupeпt 21 °10 , c'est а dire 1/5, et ceux de 1000 а 48ЈО m п'еп соmрrеппепt que 
5°/о, c'est а dire 1/20. 

La courbe du bassiп de Ја Baltique resseшЫe de pres а celle de l'Europe. 
Серепdапt Ја prepoпderaпce des terraiпs bas у est pJus acceпtt1ee. 

La courbe du bassiп de la VistuJe est tres aпaJogue а се11е de Ја Baltique 
тais Је pourceпtage des terraiп s bas у est епсоrе pJus fort et atteiпt 87°1о. 

La courbe du bassiп du Daпube differe des precedeпtes . Cette courbe s'eJeve 
assez rapidemeпt, Jes terraiпs bas п'оссuра пt que 48.5%; uпе graпde partie de Ја 
superficie correspoпd aux aJtitudes тоуепnеs de 300 а 1 ООО т (38°/ 

0
) . 

Par coпtre Ја courbe du Rhiп se preseпte d a п s sa partie inferieure d'uпe 
m a пier e toute differeпte. Elle est de 0-500 m legereтeпt сопvех е , се qui prouve 
que Jes terrai п s bas п 'occupent daпs се bas siп qu ' uп e superficie reJativeтeпt peu 
iтportaпte, seuJeтeпt 40°/0 , taпdis qu'uпe graпde partie (53%) appartieпt aux alti
tudes mоуеппе s (300--1000 m). 

La courbe de Ја Mediterraпee est daпs sa partie inferieure Jege reтeпt convexe, 
cette coпvexite est meme pJus acceпtuee que pour Ја Jigпe precedente се qui 
prouve que Jes parties c6tieres du bassi п mediterran ee п s'abaisseпt еп generaJ 
raideтeпt vers Ј а теr . Вi е п que Jes terraiпs bas occup eпt еп geпeraJ uпе 
graпde partie de Ја surface, 62°/0 , et que Jes altitudes тоуеппеs (300- 1000 m) 
soпt assez fort emeпt representees, 27.5%, les altitнdes au-dessus de 1 ООО m ос
снрепt par rapport aux aнtre s courbes uп е etendue beaucoup plus importaпte 
(11 °fo). Si au premier abord le pourceпtage des terraiп s bas par rapport aux 
terraiпs pJus eJeves nous s е тЫе trop accent11e, пous devoпs пous souveпir que 
cette forтe de Ја courbe est рош aiпsi dire Је resultat d'uп comproтis, de ceJui 
d'avoir traite iпtegraJemeпt Ја partie occidenta!e, Ја Medit erraпee jusqu'au Bosphore 
doпt Ј е bassiп est tres montagneux, et Ј а partie orieпtaJe, Ја Mer Noire dont Је 
J1 assiп est еп ge пeraJ forтe par des terrains bas. 

La courbe du bass i п de VoJga пous dоппе Је taЫea u ex tr eтe d'uп pays de 
terraiпs bas; ceux-ci у occupeпt jusqu'a 940fo. Cette courbe est Jegereтeпt сопvехе 
daпs sa partie iпferieure et cette coпvexite п'est qне Ј е resultat du fait que Ја VoJga 
daпs sоп cours inferieur пе re\oit aucuп afflueпt. 

Alois МА TfjKA, Praha 

Sur llne nouvelle llnite tectonique des CarpaЉes 
centrales Tchecoslovaques. 

Les etudes geoJogiques executees daпs Jes Carpathes occideпtaJes ceпtraJes 
moпtrent que Ј а regioп des тassifs cr istaJJiпs formait au Mesozolque une Ьапdе 
geaпticliпaJe qui separait Је geosyпcJiпaJ de Ј а zопе des Кlippes interпes du geo
syпcJiпaJ sнblatrique. Dans les Ре t i t е s С а r ра t h е s, Ј ' 1 по v ес, Је Т r i Ь ес, 
Ј а S и с h а Ма g u r а , Ј а Ма Ј а Ма g u r а et Ја Н а u t е Та t r а , оп coппaissait 
depuis Joпgteтps des formations superieures au Tria s а fa ci es dit h а u t t а t r i q u е 
ои des formatioпs de тете age doп t Ј е d eveJoppem eпt est v о i s i п d u f а с i е s 
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h а u t t а t r i q u е et qui temoignent leur appart~пance а Ј а dit~ zone geantl!cliпal~. 
Au contraire, daпs la Ре t i t е F а t r а, le mass1f de L u Ь о с h па ~t la part1~ occ1-
de11tale de \а Ва ss е Та t r а, les assises du Lias et les format10ns plus Jeuпe_s 
montrant un developpement analogue n'etai e пt p~s соппuеs daпs la couverture sed1-
meпtaire des massifs cristalliпs jusqu'a ces derшers temps~. . 

Еп 1926, еп \evaпt 1а carte geologiqнe de Ја vallee de 1~ Re_vuca . au S . . de 
Ruzomberok, j'ai reussi а trouver pres du bord. поr? du, mass!f cr1~tallш de Lu
bochna uпе serie stratigraphique allant du Perm1eп JUSqu au Neycom1e11 (? <?ault) 
et charriee par-dessus Је noyau crista!liп du massi! de _Lu??chпa . C~tte ser1e fut 
trouvee daпs Је soubassemeпt de Ја парре ~ubla~п9ue 111feпe~re typ1qu~meпt re
preseпtee et moпtrait еп meme temps ttn fac1es d1fferent du fac1 es de Ја ?1.te ~ар~е: 
D'apres \е sommet proemiпeпt forme de roches appartenaпt а cette se~1e, .ie. Ј а1 
поmтее s е r i е d е S i р r u П. 1 • Plus tard, \es assises de la тете seri~ strat1graphique 
fureпt trouvees daпs Ја vallee de Ја Revйca au-dess~us du VeJky _Rak1tov (cot~ 1568); 
о. К 0 d ут les а trouvees pres du bord septeпtr1011aJ du тass1f de_ Lub?chпa ~апs 
Ја vaJlee de Lubochna et ses abords2

• Еп 1928 О. Ап d r u s о v а s1gnaJe_ Ја тете 
serie daпs la Ре t i t е F а t r а daпs la vallee de Z а z r i v а au N. de Раrшса, et Jes 
recherches execufees daпs Ја partie Est de Ја тете топtаgпе еп 192_9 _par <?· 
К 0 d у m et moi опt coпfirme sa coпstatation 3 . ~ors des recherches poursшv1es pres 
du bord septeпtrional des moпtagnes de Stare H?ry, . ~пtre Је. r g а Јо v et О о
п о v а Ју, j'avais trouve еп 1928 un gisement de L1as Ј1е aux pJ1s des т?п.tаgпеs 
de Stare Hory et Ј. Ко u t е k observa des assises aпalogues daпs la rеgюп de 
Ја С е r v е n а М а g u r а еп avaпt des froпts _des pli~ de, Ја Basse Ta_tra4 . L'anaJyse 
des апсiепs travaux des geoJogues hongro1s relat1fs а la ge0Jog1e des _noyaux 
cristallins de la Ма Ја Ма g u r а et de ·1а S u с h а Ма g u r а r:i'a ~ondшt а Ја 
coпclusioп qне \а seri~ qui est d~veJo~pee d~~s ces ~ a ra~;s est 1deпtiqнe quaпt а 
sоп facies et а sa positioп tecto111que . а _ Ја ser1e de S1prun . . . . v . 

Eпvisageoпs maiпteпaпt Ја р о s 1 t 1 о п t ес t о п 1 q u е d~ _Ја ser1e de S1 pruп. 
daпs Ја vallee de Zazriva, се сотрЈехе repose ~п sup_erpos1tюn. апоr!11аЈе sur Је 
granite de Ја ре t i t е F а t r а et sa couverture sеd1тепtане. (Реr1?11е_п: Tr1as тоуеп), 
et se trouve tectoпiqueтeпt recouvert par la парре sublatr1q~e 111fer1eure. _La s~r~e 
de Siprun est forтee ici par du P_ermi~п re~ou v er~ par du Lias tr~ 11sgress1f sшv1s 
par des assises pJus recentes allaпt JUsqu au Nеосот1еп (? Gau_Jt). Pres du bord п?rd 
du massif de L u Ь о с h n а Ја meme serie est formee d'ass1ses all a пt du Pe_rm1eп 
jusqu'au Nеосотiеп (? Gault); ces assises soпt charriees par dessus Је graшte de 
Lubocblia, Је Trias mоуеп et occasioпelleтeпt Је Lias appart~п~nt а sa ~oнverture 
sedimeпtaire. La serie de Siprun est de пouveau recouverte 1с1 par la парре_ sub
tatrique iпferieure. Daпs la vaJJee ~u Ve Ј k ~ R a_k i t о v (au Sud du VeJky Ra
kitov, cote 1568), la serie de Sipruп est represeпtee par. ~е Dogger, Је Malm et Је 
Neocomieп qui sont de пouveau reco~v.erts еп ~up~rpos1t1?п. ~пormaJe ра~ la пар ре 
sublatrique iпferieure; а J'Est, la ser1e de S1pruп . est J1m1tee par Ја faille de la 
Revйca. Pres du bord пord des moпtagпes de S t а r е Но r у, eпtr~ Ј е r g а Ј _о v et 
О оп о v а Ју, uп Lias tres detritique, et pro~aЬ!em eпt auss1 Jes as~1se s pJus 1euпes 
du Jurassique (Dogger) reposeпt transgress1vemeпt sur les . dol~т1es du Тпаs et 
рЈопgепt sous Је Permieп du pli Је plus exterпe d_u cпstalltn d~ s montagпes 
de Stare Hory; par-dessus с~ pJi et Ј е Lias-Jurass1que est c,har.пee la парре 
sublatrique iпferieure. Sur la Се r v еп а Ма g u r а , au N. de L u z па, еп av~пt ~u 
pli couche de Ја Tlsta apparteпaпt au groupc des pJis existaпt daпs Је cпstallш 
de la Basse Tatra, оп observe les memes. assises plissee~ епsетЬ!е av~c le 
Neocomieп de la serie de Siprufl. La rеЈаtюп d~ ces ass1 ses aves le рЈ1 de 
Ја Tlsta п'а pas епсоrе pu etre etaЫie. Еп tout cas, c'est d~. nouveau Ја пар~е 
suЬtatrique iпferieure qui recouvre ces eJements еп superpos1t1011 aпormaJe . Pres 

1 Vestnik Stat. geol. u stavн Pral1a, An. Ш. Nr. 1. 1927 . 
2 Vestnik SШ. geol. ustavtt Praha, An. IV. Nr. 1. 1928. 
з Vestnik SШ. geol . йstavн Praha , An . VI . Nr. 1. 1930. _ 

Ј . Ко tt t е k, Vestni k Stat. geol. йstavн Pral1a, An. V. Nr. 4-:-- ::>. 1929. 
А. М а t е ј k а , Sbornik Stat. geol. й s tavн Pra lia, An. Vll. 1927. 
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du bord Nord de Ја Ма 1 а Ма g u r а et de Ја S u с h А Ма g u r а, Ја serie de 
Sipr:un apparait toujours au-dessus du поуаu cri s talliп et des sediments du Permieп
Trias mоуеп qui Је recouvrent, et qui sont accompagпes parfois par du Lias traп s
gressif, et au-dessous des digitations de Ја парре suЬtatrique inferieure а deveJop
pemeпt пormaJ. Tous Jes affJeuremen!s de Ја ser ie de Siprиn actuellemeпt 
соnпиs se troнveпt daпs des feпe tres tectoniqиe s apparaissant аи milieu de Ја 
парре s и Ьtat riqиe inferieиre; partoиt, Ја s е r i е d е S i р r и 11. е s t 11 е t t е m е 11 t 
charriee par-dess u s Jes nоуаих cri s taJJins de Ја raпgee exter11e 
е t d е Ја r а n g е е m о у е 11 п е d е s m а s s i f s с r i s t а 1 Ј i 11 s des Carpathes occi
dentaJes et Jeurs coиvertшes sedimentaires; de meme, iJ est certain que 1 а 11 ар ре 
s иЬtatriqнe iпferieнre est partoнt charriee par-de ss иs Ја 11арре 
d е S i р r и n. La qнestion qui se pose est do11c celle de savoir ои doit оп chercher 
Jes racines de cette serie. Les etиdes execиtees dans Ја partie mоуеппе des 
Carpathes ceпtraJes аи Sud des 11оуан х Cristalliпs des montagnes de St а r е Но r у 
е Ј de Ј а Ва s s е Та t r а оп! montre Ј'аЬsепсе compJete des series а compositioп 
anaJogue dans Jes regioпs ou se trouvent Jes racines des парреs suЫatriques ои 
Ьien ou eJ les di sparaissent au -dessoиs du CristaJJin.s des Carpathes interпes. La 
positioп tecto11iqнe du Lias et du Jurassique de Ја Cervena Magura et surtout de 
JergaJov et de Do11ovaJy, dont J'apparte11ance а Ја serie de Siprиn est tres рrоЬаЫе, 
noиs conduit а Ја сопсЈиsiоп qut> Је s r а с i n е s d е Ја s е r i е d е S i р r и П d о i
v e n t etre cherchees au-dessous des pJis du crist·aJJin des mon
tagnes de Stare Ногу et de leur conti11uation orientale dans la 
partie ouest d e Ја Basse Tatra. 

Le f а с i е s des formatio11s qui - eпtrent daпs Ја compositioп de Ја serie de 
Siprun offre Jes particularites sui v antes: 

1.) Traпgressioп du Lias sur le Permie11 ои Ьien Trias mоуеп rudimentaire. 
2.) Lias plиs neritique que les termes corre s po11daпts du Lias de Ја nappe 

suЫatrique i11ferieure; son facies est voisi11 de celui qu'oп observe daпs Ја coи
verture sedimeпtaire des massif s cristalli11s. 

3.) Dogger-Tithoпique voisins de ceJui de la парре suЬtatrique i11ferieure. 
4.) Facies du Neocomieп differeпt de ceJui de la nappe sпЬtatrique iпferieure; le 

Neocomien se termiпe par des assises detritiques apparteпaпt ~eut-etre ан Gault. 
Au poiпt de vue ра 1 ео g ео g r ар h i q u е Ја serie de Siprun moпtre uпе 

sorte de passage de Ја zопе de sedimeпtatioп du geaпticJi пal de Ја regioп des 
massifs ceпtraux а Ја zопе de sediments du geosyпcJinaJ suЬtatrique. Au poiпt de 
vue t ес t оп i q ие , Ј а п а рре de Siprun est u11 elemeпt qui s'ешасiпе daпs Ја 
partie moyenпe des Carpathes centraJes au-dessous des parties froпtales des pJis 
couches des moпtagпes de Stare Hory et de Ја partie ouest de la Basse Tatra ; 
elle est charrie vers Је Nord et recouvre Је massif graпitique de Lиboch!'1a et le 
massif de Ја Petite Fatra. 

Michat ORLICZ, Lw6w 

La morphologie de 1' Asie d'apres la courbe hypsographique. 
Еп 1929 de nouveJJes courbes hypsographiques de Ј' Asie se rapportaпt а ses 

bassiпs d'ecouJement, ses bassins fluviaux et ses territoires prives d'ecouJement 
опt ete relevees d'apres Ја methode planimetrique sur Ја carte au 1 : 20,000.000, 
resumant toutes les donnees acquises sur Ј' Asie jusqu'a 1927 incJus. La frontiere 
entre Ј' Asie et l'Europe у suit Ја crete des Monts OuraJ, Је fleuve Oural, ensuite une 
Jigne droi.te jusqu'a l'embouchure de Ја Kouma puis le Manytch oriental et le Manytch 
occidentaJ jusqu'a J'embouchure du Don. Еп pJus du contineпt asiatique Jes iles 
(Novaja ZemJja, N et S, SakhaJine, Hondo, Yeso, Lщо11, Mindanao, CeyJan, Sumatra, 
Java, Borneo, et Је Celebes) ont ete relevees. Оп а oЫenu une superficie de 
43.962.588 km2 pour Ја totalite du territoire asiatique. Voici les pourcentages des 
bassins d'ecouJement : 
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Ос. AtJ. 
25,66 

Ос. Рас . 

20,70 
Ос. lпd . 

13,06 
Territ. S ; ecoul. 

35,36 
Iles 
5,22 

Asie 
100 

Le taЫeau ci-dessous doпne le pourceпtag e des l1auteurs de J'Asie, de ses 
bassiпs fluviaux les pJus caracteristiques, de ses regions saпs ecouJement. La hauteиr 
moyenпe des territoires correspoпdants mesuree seJon Ја methode pJanimetrique 
d'apres Jes courbes de niveau, figure еп regard des pourcentages. 

" "' 0;0 des surfaces entre les isol1ypses "'с:: 
-о с:: 
::>"' Superficie 

au:des-1 
300 - 500 500- 1000 lО::ю-2000 2000-3oool3000-5oo:>I > 5000 

§ ~Е 
sous 0-300 ~Е de О 

Asie (у сот-
15·80 

1 
pris les iles ) l 'l9 3 1 ' 20 21·34 1 __ 17 6 1 1 f) 10 4·00 2·76 987 

Bassin de 
18·59 1 J'Atlanti que - 47'53 18·54 12 '07 2·98 0·28 0'01 529'5 

----- --------
Bassin dн 
Pacifique - 25·57 19 84 25'44 17'91 5·05 3'77 2·42 981 -- ----
Bassin de 
l'lndique - 28·82 19·50 1992 -- 10·88 -~7_ 50 6·69 669 1282·5 

16·07 Ј - - 13·96 
Bassin flttv. 
dн Saloнen - 9·81 l l ·8 l ц·90 18·64 14·8 1 235 2'5 

-----
Bassin fluv. 
de Юstna - 10'07 31 ·55 51·85 6·53 - - - 569 

-- ----
Bassin fluv. 
de l'lndus - 12·56 7·58 9·06 12·06 16·50 22·43 19 81 2874 5 

-----
Bassin flнv. 
de l'Ob - 75·74 9·82 7'49 3 67 2·61 0·67 - 314 --

20·98 1 23 89 1 

Territ. sans 
ecoнlem e nt 3·36 23'74 9·20 8 56 6·35 1 3"<!_2 1265·5 ----

~.36 1~285 Tarim 0·14 0·82 г4б 15·10 13·31 7·96 2r75 
--

Tibet - - - - 46·19 53·81 5491·5 

Le taЫeau qui suit illustre Је deveJoppement de 11os connaissance coпcernant 
J'l1ypsometrie de J'Asie: 

Seloп: Lappareпt 

1 
Murray-Peп c l< 1 Mшray-Tronnier 1 Lorentzeп 

1 
L'auteur 

1 1883 1893 1904 1906 1929 

Au-dessoнs de От 
} 2]'0 

1·3 1+ 0.1 r .3 +О'! 1' 1 - 0·1 1·2 о 1 + 3·3 4.-1- 1+1·6 
-- -----

: 11 

о- 200 111 24·5 + 2'0 24·0 + 1'5 22 5 

200- 500 m ЈО'О -145 18°2 1-63 l 7' 5 - то 22·5 - 2 ·0 24.5 
-- ------ -

500- 10001ТТ 31·0 + 9·6 22'2 1 + о·8 22·9 + 1·- 23.6 + 2·2 21·4 о 

- - ---- -
I 000- 2 ООО m 22·5 + 4·9 20' 1 1+ 2·5 20·7 + 3'1 18·0 + 0·4 rт6 о 

-------

2 000- 3 ооо m 

} 5·5 - о·б 5·1 - l'O 3·5 - 2·6 6· [ о 

80 - 2' [ -- ------ -
3000 -5 ooom 7 5 + 3 5 6·2 + 2'2 6·2 + z·2 4·0 о 

-------- -
aн-dessus de 

5 ооо m 1·5 - 1'2 l' I - гб 1 .8 -0·9 Ј. 1 - 1.6 2.7 о 

----- - - - ,_ 
alti tude тоуеnпе 879 - 108 1010 + 23 1015 + 28 938 -49 987 о 

L'examen du resume ci-dessus mo11tre que се so11t Jes superficies eпtre 500 
et 1000 m qui ont Ј е plus diminue et eпsuite ce!Jes entre 0-200, 1000-2000, 
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3000-5000 et au-dessous de О m. Au coпtraire les superficies eпtre 200-500 m, 
puis 2000-3000 et au-dessus de 5000 т опt Је pJus augmeпte. Ces chaпgemeпts 
soпt dfis а Ја differeпciatioп des regioпs de pJaiпes (bassiп de Ј ' Осеап Glacial) et 
des hauts plateaux de J'iпterieur de 1' Asie (Gobl, TiЬet), а Ја decouverte de пouveJJes 
dоппееs сопсеrпапt J'hypsometrie de moпtagпes deja соппuеs aiпsi qu'a la decou
verte de пouvelles cha!пes de moпtagпe. La courbe hypsographique de 1' Asie, 
assez сопсаvе, demoпtre que l 'erosioп est l'ageпt priпcipaJe du modeJe. Les courbes 
des divers b~assiпs d'ecoulemeпt possedeпt les memes caracteristiques, celle du 
bassiп Atlaпtique, tres сопсаvе, souJigne Је caractere de plaiпe de се bassiп. La 
courbe de Ј'Осеап Pacifique est Ьеацсоuр pJus еп репtе sur toute sa Joпgueur, 
taпdis que celle de l'Осеап Јпdiеп, avec sоп тапquе de regularite tres тarque 
eпtre 1000 et 3000 m, fait apparaltre le caractere geпeraJemeпt d'altitude des regions 
auxquelles elle se rapporte. 

Le profil de Ја region du SaJoueп а ete choisi а cause de sоп allure caracte
ristique. 11 se rapproche beaucoup d'uпe Jigne droite, tres еп репtе, au bas de 
laquelle Је seuil est а реiпе indique. L'explicatioп de cette forтe iпatteпdue doit 
etre recherchee parmi Jes coпditioпs tectoniques de cette regioп, d'autaпt plus 
que Jes dоппееs des rivieres voisiпes paraJJeles, l'lraouaddy et Је Mekong, опt 
uпе forтe tout а fait differeпte et sеmЫаЫе aux courbes hypsographiques des 
bassiпs daпs Jeur епsеmЫе. Le profiJ du bassiп de Ја Юstпа, presque horizoпtaJ 
aux altitudes тоуеппеs et tres abrupt dans Jes regioпs Jes pJus hautes et Jes pJus 
basses, rend Ьiеп Је caractere de plateau еп escaJier du ЈЈеkап, qui est draiпe 
par cette riviere. Les courbes des bassiпs de la Narbada, de Ја Godaveri, et, а ш1 
тoiпdre degre, celle du Si-kiaпg, lui resseтЫeпt tout а fait. 

Le profiJ du bassiп de J'lпdus qui, сотте celui du SaJoueп, se rapproche de 
la Jigпe droite avec uпе seuJe partie сопсаvе eпtre 500 et 1000 m constitue uп 
ехетр!е de profiJs d'erosioп de rivieres depourvues de trощоп inferieur du fait 
de leur issue daпs un bassin prive d'ecoulemeпt pour des raisoпs climatiques. Le 
profil de l'Euphrate appartieпt au meme type. La ressemЬlance eпtre Је profiJ de 
J: Iпdus et ceJui du SaJouen moпtre соmЫеп differeпtes peuveпt etre Jes raisoпs 
d'uпe forшe similaire des profils. Celui du bassiп de Ј'ОЬ est le pJus сопсаvе 
et peut servir de тоdеЈе du profiJ d'erosion d'uп paysage ауапt atteiпt Је 
stade de тaturite. Les profiJs de l'Ienissei et de la Lепа preseпteпt des courbes 
semЫaЫes quoique moiпs coпcaves. Le profi! de Ј'епsеmЫе des territoires saпs 
ecouleтeпt de Ј' Asie est aussi uпе courbe сопса vе du type du profil d'erosioп 
тaJgre que се profiJ пе soit que Ја resultaпte des causes d'origiпes diverses (cli
тatiques , tectoпiques), et par coпsequeпt d'aspects тorphologiques divers. 

Le profiJ du Tarim est uп ехетрЈе de profils de bassiпs а есоuЈетепt inte
tieur. ЈЈ est peu сопса vе, се qui demontre la faiЫesse de l'actioп erosive des eaux 
qui est Jiтitee. aux parties les plus elevees du bassin, taпdis que le caractere tec
toriique de Ја depression est souligпe par Је gradieпt abrupt de J'amorce du profiJ. 
Епfiп Је profil du Tibet preseпte Jes caracteres d'uп paysage tres јеuпе qui пе 
porte pas епсоrе J'empreinte de J'action erosive des eaux. 

Dr. Walery GOETEL, projesor Akademji 06rniczej, Krak6w 

Tektonika serji reglowej Tatr па podkladzie fotogrametrycznym. 
(z demoпstracjami map i profil6w) 

Ostatпi? шар?- geoJogiczп?-, jaka obejmuje ca.tosc Tatr, tak ро poJskiej, jak ро 
czeskos.towackiej stroпie, jest dotychczas тара V. UhJig'a w podziake 1: 75.000, 
пiесо poprawioпa w wydaпiu polskiem tej тару z roku 1911. Nowe zdj~cia geo
logiczпe· ·Tat.r w podzialce 1: 25.000, а dl a bardziej skomplikowaпych partji w ро -
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dziake 1: 10.000, przeprowadzaj?- od czasu wojny swiatowej geologowie poJscy, а 
w szczeg6lпosci S. К r е u t z (trzoп krystaliczпy), F. R а Ь о w s k i (serja wierchowa), 
W. О ое t е 1 i S. S о k о f о w s k i (serja reglowa). Rezultatem prac W. О ое t Ја i 
S. S о k о l о w s k i е g о jest mi~dzy iппemi wykonczoпa juz поwа тара geoJogiczпa 
Tatr w podziake 1:25.000, przygotowaпa do puЫikacji w Roczniku Polskiego To
warzystwa GeoJogiczпego w Krakowie, а obejmuj?-ca serje regJow@ w partji па 
pofudп i e od miejscowosci klimatyczпej Zakopaпe, па przestrzeпi od Doliпy, Malej 
t?-ki do Suchej Wody. Мара ta zostala opracowaпa па пowym podkladzieJopo
graficzпym, wуkопа11ущ w miejsce przestarzalego austryjackiego podkladu topo
graficzпym. Nowy podklad zostaf wуkопапу w zwi?-zku z pracami паd delimitacj@ 
graпicy poJsko-czeskoslowackiej, z iпicjatywy poJskiej deJegacji przy komisji deli
mitacyjnej. Podklad tеп opracow2lo Biuro fotogeodezyjпe Polskiego Miпisterstwa 
Rob6t PuЫiczпycl1, pod kierowпictwem Prof. В. Pi?tkiewicza ~ Pomiary i zdjџia 
fotogrametryczпe wуkопапо w Jatach 1925-1929 aparatami poJowemi Wilde'a i 
Zeiss'a, zdj~cia fotograficzne opracowaпo па autokartografie Wilde'a, zпajduj?-cym 
si~ w Krakowie. 

Na powyzszym podkladzie wykoпali W. О ое t е 1 i S. S о k о l о w s k i szcze
g6kw?- map~ geo!ogiczп?, obejmuj?-C?- serj~ regJow?- (dawпa Uhlig'a "Sublatrische 
Zопе", Lugeoп'a "Serie sublatrique"), w partji па poluJпie od miejscowosci klima
tyczпej Zakopaпe, пajciekawszej pod wzgJ~dem budowy tektoпiczпej. 

Теrеп zabadaпy zbudowaпy jest ze stref : пasuпi~tej (plaszczowiпowej) i traпs
greduj?cej, а wreszcie z pokryw dyJuwjalпych i aJuwjaJпych. Strefa пasuпi~ta 
sklada si~ pod wzgJ~dem stratygraficzпym z пast~puj?cych ogniw: 1) dоЈпу trjas, 
lupki szare, iJaste, z partjami czerwoпemi, z fauп@ malz; 2) sredпi trjas doJomity i 
wapieпie, pot~zпa serja z Encrinus lilliformis; 3) kajper, czerwoпe ily i lupki 
z wktadkarni wapieпi i kwarcyt6w (facja J?dowa z resztkami zw~gJalych flor); 4) 
ret, wapieпie Ы~kitпe z bogat?- fauп?; 5) lias dоЈпу, lupki bruпatпe z malzami i 
liliowcami, wktadki piaskowc6w i kwarcyt6w; 6) Jothariпgieп, wapieпie bl~kitпe z 
fauп?- amoпit6w i beJemпit6w. Strefa traпsgreduj?ca skfзda si~ z еосепu, zlepienc6w 
i wapieпi пumulitowych, przechodzџych па zewп?-trz Tatr w lupki i piaskowce 
fliszu t. zw. podhaJanskiego. Strefa pokrywowa sklada si~ z pot~znych dyJuwjaJпych 
zwal6\v morenowych i fluwjoglacjaJпych oraz Ыokowisk i zwirowisk aJuwjaJпych. 

Pod wzgl~dem tektoпiczпym паЈеzу caly obszar zbadaпy do plaszczowiпy 
reglowej g6rnej i to јеј cz~sci g6rnej, jak to swego czasu wykazali R а Ь о w s k i i 
О ое t е Ј . Obszar tеп charakteryzuje si~ wielkiemi komplikacjami tektoпiczпemi. 
Моzпа wydzielic пast~puj?-ce jedпostki tektoпiczпe: 1) D у g i t а сј а S u с h е g о 
W i е r с h u (poludпiowa), zbudowana z pot~iпych mas do!omito \vych sredпiotrja
sowych, wykazuj?ca silпe sprasowaпia, stloczeпia i zmiaпy w pozycji warstw oraz 
komplikacje w postaci dygitacji wt6rnych i malego faldu wsteczпego; 2) S y.11-
k 1 i па С z е r w опе ј Р r z е f ~с z у skladaj?ca si~ z serji kajper-ret-lias, w jedпych 
partjach powt6rzoпych dokladпie dwukrotпie w postaci syпkliпalпej, w iппусh ule
gaj?cych redukcjom i deformacjom; 3) D у g i t а сј а К r о k w i (р6lпоспа), zbu
dowaпa z mas dolomitowo-wapieппych sredпiotrjasowych, tkwi?cych w masach 
sykliпalпych kajprowo-liasowych, siJпie potrzaskaпych, wykazuj?cych silпe kompli
kacje wt6rпe w postaci pomпiejszych dygitacji; 4) F а l d w s t ес z пу S а m k о w еј 
С z u Ь у, zbudo\vaпy ze sredпiego trjasu u р6tпоспеgо brzegu dygitacji Krokwi, 
w postaci typowo przegi~tego i pi~kпie w iпtersekcji pojawiajce?-go si~ eJemeпtu 
tektoпiczпego; 5) D у g i t а сј а S ра d о w с а, пasuni~ta u рбtпоспеgо brzegu са1'еј 
masy ptaszczowiпowej па silпie sttoczoпe, zoпduJowaпe i wykazuj?-ce rozliczпe 
komplikacje masy syпkliпalпe; 6) Traпsgredujџy еосеп, wykazuj?-CY potrzaskaпia, 
uskoki i zaburzeпia poprzeczпe. 

Doktadпe skartowaпie powyzszych jedпostek tektoпiczпych, wraz ze sporz?-dze
пiem szeregu profil6w poprzeczпych, map strukturalпych, djagram6w, fotografji itd., 
dozwoШo autorom па przeprowadzeпie szczeg6lowej aпalizy tektoпiczпej mas re
gJowych w postaci \vyr6zп ieпia r6inic facjalпych pomi~dzy poszczeg6Jпemi jedпo
stkami tektoпiczпeшi, odtworzeпia budowy mas regJowych wzdfuz osi podluzпycil, 
olпesJeпia charakteru dysJokacji poprzeczпych , budowy . i stosunk6w wzajemпych 
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dygitacji-, f.aMow wstecznych i mas synklinalпych, przesJedzenia zjawiska kompen
zacji tektonicznej, stosunku form powier~chniowych do budowy tektonicznej, а 
wreszcie nast~pstwa ruch6w i og6lnego schematu tektonicznego serji reglowej. 

Catosc prac powyiszych posuwa badania tektoniki Tatr na daJszy stopien 
doktadnosci i pozwala stwierdzic szczeg6towo charakter budowy geologicznej Tatr, 
nacechowany minjaturowosci?, i precyzyjnosci?. struktury tektonicznej, о typie wy
Ьitnie alpejskim, ptaszczowinowym. 

Por6\vnanie pozycji tektoniczn ej badanych mas reglowych okolicy Zakopanego 
z opracowanemi przez geolog6w czechostowackich partjami zachodnio-karpackich 
g6r trzoпowych na Stowaczyinie zdaje si~ wskazywac na anaJogj~ ptaszczowiny 
reglowej g6rnej tatrzanskiej z ptaszczowin?, 1. (doJn?. z dw6ch ptaszczowiп reglo
wych g6rnych) R. Ке t t n е r а. Ostateczпe rozstrzygni~cie wytaпiaj?.cych si~ tu, а 
dla tekton iki catych Zachodnich Karpat bardzo waznych pytan, b~dzie mozliwem 
w miar~ daJszego kontynuowania prac na tych terenach geo1og6w poJskich i cze
chostowackich, kt6re odbywaj?. si~ w scistem wzajemnem porozumieniu. Wyrazem 
tego porozumienia S$.1 tak Zjazdy Towarzystw Geologicznych PoJski i Czechosto
wacji, w kt6rych Ьior?. udziat geologowie obu panstw, jak specjalna organizacja 
wspбlpracy naukowej pod nazw?. Asocjacji Geologicznej Karpackiej, powotana do 
iycia z inicjatywy geolog6w polskich i czeskostowackich na Mi~dzynarodowym 
Kongresie Geologicznym w Brukseli w roku 1923. Zjazdy tej organizacji odbywaj?. 
si~ со 4 lata kolejno w PoJsce, Rumunji, Czechostowacji, Jugostawji i Butgarji. 

joie RUS, LjuЫjana 

О geomorfoloskih vzrokih ojezeritev Cerkniskega polja. 

Vsi raziskovalci пotraпjske hidrografije so uverjeпi, da izdaпja voda, ki Ьi Ьila 
razprostrta v епоtпi gJadiпi in Ыizu povrsja, па Notranjskem пе obstoji in da о 
пјеј пе more Ьiti govora. Vsi prizпavajo, da imamo tudi v Cerkniskem polju posla 
z globokim Krasom v Katzerjevem smislu. Ediпi so si tudi v tem, da prihajajo pe
riodicпe iп epizodne ojezeritve Cerkniskega ро!ја ро veciпi od strani Snezпika iп 
Javorпikov. Kadar ра hocejo ojezeritve razjasniti, tedaj пе iscejo пobenih posebnih 
vzrokov. Ustavljajo se оЬ пeskladпem razmerju, ki vlada med ekviпokcijalпim de
zevjem iп пezadostпimi profili odtoka, nihCe se ра se ni postavil na staliSce sirsega 
geomorfoloskega gledanja, ki паm more edino docela razresiti cerkпiski proЬ!em . 

Ро prostoru kraskih polj danasпje Notraпjske је tekla v pozпem tercijaru пor
maJna reka, ki је imela svoje vrhnje izvirke tam pri Prezidu Ыizu Kolpe. Pod vplivi 
visoko stojece erozijske baze је tedaj nastal siroki recni peпeplain , ki пosi zпасiЈпо 
пarodno ime "Ravпik". Pri LjuЫjani nam је пjegov del ohranjen v ravпem gorskem 
hrЫu, ki Ioci LjuЫjansko barje od Posavja. 

Razvodje med Adrijo in Poпtom је Ьilo tedaj cisto пormalno, vrh gorskega 
slemena na Javornikih. Javorniki so torej prestrezali padaviпe iп jih odvajali na 
dve razlicпi straпi: ро strmem vzhodпem robu so zdrkпile vode v tedaпjo LjuЬ!ja
пico, docim је prostraпo zahodno роЬосје posiljalo dotoke v jadraпsko Pivko. Iz 
te dobe rеспе erozije v linearпi posevпost i imamo па zahodni straпi Javornikov 
dolga, pozneje skrasovana podolja, ki se spuscajo proti pivskemu dпu . 

Za dobo relativnega mirovanja so nastopili cas i tektonskih prevratov. Sprozili 
so suпkovito pogrezanje plase daпasпjega Barja . NajЬ!izja posledica teh dogodkov 
је Ьila, da је gorпja LjuЬ!jaпica v erozivпem za rezavaпju oslabela in se zacela spu
scati v votlikavo podzemlje . Hidrografske сапе v CvijiCevem smislu ра so se па 
skrasovaпju manj dostopпih dolomitskih tleh spuscale росаsпеје kakor v plasah 
votlikavega in razpokanega apnenca . Tako so pod vplivi teh dveh razlik пastala 
vzdolz idrijske preloпшice v Lozu, Cerkпici iп Plaпiпi kraska polja s torzi tercijarпe 
LjuЫjanice. 
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r Obrnimo zdaj pogled па snez пi s ko iп javorпi sko stran Cerkniskega ро!ја. Tu 
so se Ьi!е ogromпe plase kredпega арпепса nariпile ze sredi tercijarпe dobe proti 
SW na eoceпski fJis Pivke in пotraпjske Reke iп tako omogociJe mrezi cerkniske 
hidrografije podzemno delo dalec proti zahod u. Та ofenziva је nasJa odpor se Је 
па crti оmепјепеgа пariva, ustavila se је pred gost imi, пepropustпimi plastmi fli sa 
tam na za hodnem znoiju Sпez nika iп Javor 11 ikov. 

Podjavorпiske hidrografske cone so torej danes prisiljeпe, da se odtekajo proti 
severu, пе da Ьi Pivka kaj posredovahi. AJi pred severnim robom javorniske p\ase 
lezi se drug vododrzeп jez, to ј е plaпiпsko- rakovska dolomitska oЫast. Та jez za
stavlja vse javorniske iп tudi cerkniske vodпe шпоziпе iп јiш odpira pot proti se
veru samo па dveh skrbah, v Malograjsk i jami iп Malensk i dolini, v absoJutni vi
siп i 450 m. Оа, k tema skrbama tece d aпes сеЈо Pivka . Odvedla јо је semkaj iz 
j a draпskega podrocja ista prej оmепјепа пavzadпa erozija, kar se је moglo zgoditi 
ediпo pri Postojini; tukaj је пamrec tektoпskega nariva konec, tako da lezi po
stojinsko-cerkпiski Kras z jadranskimi vrati zo pet pravilпo pod odejo mlajsega flisa. 

Opisaпi geomorfoJoski vplivi so postaJi torej za hidrografijo Cerkпiskega 
ро\ја нsodepolпi: cerkпisko povodje se је povecalo skoraj za polovico prejsпje 
pJoskve iп pridoЬilo па svojo straп najboJj dez evпe kraje Sloveпij e. Indirektпo је 
pridoЬilo tudi fli sпo povodje Pivke. ОЬ vseh barvanjih Pivke se је пamrec izkazalo, 
da zgubl nјепа voda па potu do РЈапiпе svojo individualпost, ker se izliva v re
cipijeпte podjavorпiske hidrografske сапе. 

Tako је daпes паgпјепо do pJaninske skrbe ogromno koпcentricno povodje, 
ki meri okoJi 900 km 2

, а ga drzavпa теја deli med Jugoslavijo in JtaJijo . Izpred 
skrbe se velike vodne mnozine periodi cпo iп epizodno zastavljajo iп vzpeпjajo пav
zgor vec ko sto metrov vise, da dosezejo Cerkпisko polje. 2845 ha vodoplavпega 
cerkпiskega dna pride tedaj vseJej v sredo povodja, ki је dolgo preko 40, а siroko 
preko 30 km. 

GJadina cerkпiske vodne zastave doseie пајvес 552,5 m пamorske visiпe. Mi
sJiti si јо ра moramo, da је razprostrta ро пotraпjosti gorskih plas tja do flisп ega 
jeza Pivke in Reke. Peteliпjska iп Palicja uvaJa, ki Jezita Ыizu tega jeza, sta пamrec 
spusceпi tako globoko, da se ojezerita iz dna do eпakega пivoja. 

Ker se је med opisaпo hidrografsko transformacijo strzeп vodпega odtoka 
preselil iz medijaпske crte Cerkпiskega роЈја v skrasovano hriblпsko plaso Javorпi
kov, је umljivo, da imamo па tej straпi пasega роЈја od Vrh jezera do USive loke 
mesaпo iп v razlicпih Jegah vse tri vrste vodпih jam: stalпe ропоrе iп izrazite vo
donose kakor tudi estaveJe, ki za susпega vremeпa vodo pozirajo, za dezevja ра 
ро zakoпu hidrodiпamike vodo z veliko silo bruhajo. 

RazJago teh prikazni ЬЈ nam mogla dati Је podrobпa hietografska iп hidro
grafska opazovalпa sluzba. Ze danes ра smo v poJozaju, da ugotovimo dvoje vaz
пih izkustev. Епа nam pove, da prihajajo od pivskih strani Javornikov in Sпeznika 
epizodпo v Cerkпico poplave, ko v samem polju пi padlo пiti kapljice dezja. Orugo 
izkustvo паш pojasni estavele. Vrsta estavel se namrec razteza proti severu samo 
do tja, kjer se strmi rob Javorпikov umakne od jezerskega brega, to је do Usive 
loke. Zaradi tega si veciпo estavel v bruhajocem staпju ne moremo pojasniti pri
rodneje, kakor da so izhodi strmo dvigпjenih jamskih ciliпdrov, ki se ро njih spu
scajo padaviпe z visokega povrsja Javorпikov. 

Na potu пasega kongresa smo v Hercegoviпi videJi z vlaka 220 m visoko lezece 
Popovo polje. Glavпi vzrok ojezeritcv mu је meпda hidrostatski pritisk, ki ga vrsi 
do 15 km oddaljeno Jadraпsko morje. Оо 550 m паd morje dvignjeпo Cerknisko 
polje ра se ojezeri v prvi vrsti pod vplivi vododrzпega okvirja, ki ga delata tercijarпi 
flis Pivke па zahodu, а trijadni dolomit Planine na severu. V пјеm imamo ро 
shemi Р. S. Jovanovica tipiceп primer "zajezeпega Krasa", ki se је ognezdil vrh 
diпarskega gorskega оЬ!оkа . 
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Rajmund GALON, Poznan 

Znaczenic konfiguracji podloza dla ttksztaltowania obszar6w niegdys zlo
dowaconych ze szczeg6lпe111 uwzgl~dnieniem nizu Polskiego i Niemieckiego. 

Formy nizu Polskiego i Niemieckiego, jako wynik dziablnosci lodowc6w 
dyluwjalnych, zachowary si~ w r6Znym stopпiu. lm p6zпiej dany teren si~ wyzbyl 
pokrywy Iodowej, tem swiezsze wykazuje kszta./'ty. Zasadпiczo niz polodowcowy 
sklada si~ z trzecl1 gl:Ownych form: а) wysoczyzny dyluwjalnej, Ь) pasm moren 
czolowych i с) pradolin. Podstawow? formfl jest wysoczyzna dyluwjalna, gdyz w 
ni? wciпaj? si~ pradoliny i na niej rozci?gaj? si~ pasma moren czorowych. 

а) 

... "----

Zachodzi teraz pytanie, czy а) po
wierzchnia dyluwjalna jest odblciem ро· 
wierzchni pod dyluwjum si~ znajduj?cej, 
czy tez Ь) utwory dyluwjalne wypelпiaj? 
пier6wnosci powierzchпi podlodowcowej 
(Patrz ryc. 1. а i Ь). Jezeli chcemy przyj~c 
pierwszy wypadek (а), musimy zarozyc, 
ii mi?iszosc utwor6w dyluwjalnych jest 
wsz~dzie ta sama. Tymczasem okazuje 

d иiylшvjtшz, Р' jWdl.oie dglzzюjalne si~, ze mi?iszosc dyluwjum jest r6zпa i 

Ь) 

d . clgl.uюjz.иn' р : rzodtoie dglшf!i 

Ryc. 1. 

waha si~ od kilku do kilkuset metr6w. 
Fakt ten przemawiaJ'Ьy raczej za przyj~·
ciem drugiego wypadku (Ь) mianowicie, 
i e osady dyluwjalne wypeblaj? nier6w-
nosci podroza dyluwjalnego. Jednakowoz, 
zakladajџ pierwotne r6wnomierne roz
mieszczenie urwor6w dyluwjalnych (а) 
mozna przypuscic, ze r6znice mi?iszosci 
utwor6w dyluwjalnych S? wynikiem p6-
iniejszych zaburzeil tektonicznych. Jezeli 
11atomiast przyjmujemy drugi wypadek (Ь), 
ze osady dylu.wjalne wyr6wпuj? formy 
powierzchni podlodowcowej, to па kul
minacjach tej powierzchпi mi?iszosc dy

luwjum powinna Ьус ma{a, w depresjach пatomiast duza. Jeieli teraz przy tem za
lozeniu w depresjach podloza mi?iszosc dyluwjum jest ma.ta, а па kulminacjach 
wielka, jest to dow6d, iz nast?piry ruchy dyzlokacyjne (F 1 е s z а r, Z i е r h о f f е r). 

Dla zaj~cia stanowiska wobec tych dw6ch 
przeciwпych pogl?d6w, nalezy przedewszyst
kiem ustalic, jaki wp.tyw wywieralo podroze 

Ryc. 2. 

dyluwjalne na ruch i grubosc l?dolodu, а tem 
samem na proces akumulacji. Dla pozпania 
ruchu i dzialania l?dolodu dyluwjalnego maj? 
wielkie znaczenie badania dzisiejszych lodow
c6ww Grenlandji i Szpicbergu (v. D r у g а 1 -
s k i, W е g е n е r, О r i рр ii). Obserwacje wy
kazaly, ze mniejsze wynioslosci nie stanowi? 
przeszkody dla posuwania si~ lodowca. Lo
dowiec pokrywa dan? ska.t~ plaszczem more
пowym, przez со .tagodzi nachyleпie, i prze
kracza przeszkod~. То si~ dzieje przy odpo
wiednim stosuпku wielkosci Iodowca do skaly. Jezeli skara przekracza t~ norm~, 
wtedy lodowiec op.tywa ј?. Powierzchnia lodowca nie dostosowuje si~ wi~c i nie 
пasladuje konfiguracji pod{oza, wskutek czego grubosc lodowca jest rozmaita. Cala 
natomiast czasza lodowa wykazuje nachylenie ku brzegom, kt6rego jednak пiе nalezy 
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wyl?czпie przypisywac dostosowaпiu si~ lod?wca do og6Ine~o nachyleпia terenu , gdyz 
zmniejszenie si~ grubosci pokrywy lodow.eJ ?wo nachyl~шe pow1~ksza (_Ryc. ~) . . 

Przeniesmy teraz powyzsze spostrzeze111e na. i?dolod skandynawsk1: _Dz1a{an~e 
posuwaj?cego si~ i?dolodu polega.to na _{agodzeшu odpor.ny~h 111er6wn?sc1 p~d{oz.a 
przez otulanie (np. horst inowrocrawsk1) lub wype{111a111e 1ch (пр . row nak1elsk1) 
materja.tem morenowym. \YYniosr.os~i ~odl?z? zost~!Y przy te~ cz~~t? sfaMo:vane 
(np. Flaming, wal {uzyck1, wz111es1enia s~1ebodz~пsk1.e). W~г.1osrosc1 po_dl?za о 
ma.fej odporпosci zosta.fy zпiszczone. О шszcz?ceJ dz1alalпosэ !odowca sw1ad.czy 
obecnosc materjalu Iokalпego w utworach moreпowych. Rozm1ar tego mater1alu 
Iokalnego moi e Ьус miernikie?J. пiszc.цcego dziala.~ia posuw.aj?cego_ si~ Iod?wca. 
Rezultatem powyzszej czyп11osc1 s? 11czne porwak11 wkladk1 pod.foza trzec~orz~
dowego lub kredowego w materjale morenowym. Podczas postoju lub соfаша s_1~ 
l?dol6d sk{ada{ па ро р r z е d n i о w у r 6 w n а n ет 1 u Ь z .f а g о d z ~ n е m. p~d~ozu 
materja{ akumulacyjпy. Grubosc osad6w - пiе m6wi?c о og6lneJ zalezno.sc1 ?d 
grubosci i?dolodu - zalezala od dlug?s.ci post_oj6w Iub. , szybkosci соfаша s1~" 
Wielkie pasma moreп czolowych S? wyшk1em tak1ch posto1ow, wywo{anych waru~
kami klimatyczпemi. Istпieje coprawdн pogl?d, ze pasmн moren czolo~ych skladaJ~ 
si~ z moren zaporowych powstaj?cych przy oscylacjach lodowca (О r 1 рр)" ~ecz 1 
te S? zalezne od wahail klimatycznych i tylko moiliwe w waruпkach ~pr~yJaJ~cych 
og6lпemu postojowi lodowca. Zdarza si~, iz pasma morenowe zпaJdUJ? s1~ na 
ztagodzonych i sfaMowanych przez posuwaj?CY si~ lodowiec wzniesieпiach pod.fo~~ 
dyluwjalnego (пр. Flaming, wzпiesieпia swiebodziilskie). S? badacze, k~6rzy o~ecnosc 
moren czolowych па p.faskich kulminacjach podloza przypisuj? oddz1alywaшu oro
grafji па ruch cofajџego si~ lodowca (S с h u 1 z). Udowodnic to trudno, tem bar: 
dziej, ze dalsza cz~sc danego pasma znajduje si~ w zwyklych warunkach. Warunk1 
klimatyczne odgrywa.fy prawdopodobnie wi~ksz? rol~. . ... 

Powierzchпia poddyluwjalna ni zu polskiego i niemieckiego posi?da k1lka !ШIЈ 
tektonicznych. Donieda\vna przyjmowano tak zwan? linj~ То r п q u 1 s t а, maJ?C? 
prowadzic od Mangiszlaku (S u е s s) do Skanji. Z innych wielkie znaczen}e d~a 
uksztaHowania podloza dyluwjalnego posiada wielka synklina kredowa, ktora s1 .~ 
ci?gnie przez niz Polski, а kt6rej dalszy ci$).g stanowi depresja baltycka . . zachodzi 
teraz pytanie, czy powierzchnia dyluwjalna przej~la kierunki powierzchш pregla
cjalпej, czy tez wykazuje iппе tепdепсје. Odpowiedziec па to jest r.zecц ~r~dп?~ 
gdyz nalezy takze uwzgl~dпic ruchy polodowcowe, kt6re zapewпe m1a.fy m~e1sce 1 
kt6re pierwotп? powierzchni~ dyluwjalп? zmieпHy. Cz~sc badaczy dy~uw1alпych 
(пр. К r а u s, L еп се w i с z, L е w i 11 s k i, Z i е r h о f f е r) wylicza duzo tak1ch ruch6w 
dyzlokacyjпych па tereпie пizu Polskiego i Niemieckiego (пр. Sambja, pojezie_rze 
Pomorskie, wzg6rza Trzebпickie, r6\v пakielski etc) - niezaleznych od postglacJal
пych ruch6w izostatycznych. Poпiewaz jedпak obszary пieobj~te zlodowaceпiem 
stosuпkowo mato ruch6w wykazuj?, przeto slusznie mozпa zakwestjonowac przy
pisywanie obszarom zlodowaconym пadmierпej tendeпcji do ruch6w dyzlokacyj~ych. 

Za.fozywszy wi~c, ze pierwotпa powierzchпia dyluwjalпa zachowala s1~ yr 
swych gl:Owпych zarysach do dzis dпia, koпstatujemy пast~puj?ce fakty: Powierzch~1? 
dyluwjum nizu Polskiego i Niemieckiego obпiia si~ powoli ku depresji ba./'tyck1eJ, 
w czem пasladuje powierzchпi~ poddyluwjaln?. Postglacjalпy odwr6t rzek na р61пос 
(Wis.fa, Odra) zgadza si~ z og6lпem пachyleпiem podloza dyltiwjalпego (syпklina 
kredowa!). Na\ezy przyj?c, i e przeddyluwjalпym kieruпkiem odwodnieпia byl kie
ruпek р61поспу. Nadchodцcy Iodowiec zmieпil kieruпek tеп па zachodпi. Akumu
lacja Jodowcowa пiе potraШa jednak zatrzec tego pierwotпego kieruпku odwod
пieпia, wyпikaj?cego z og6lпego пachyleпia podloza пi zu. То te i rzeki Odra i 
Wisla (L i тап о w s k i), ро stopieniu si~ i?dolodu powr6city do swej dawпej 
podstawy erozyjпej. Кieruпki jezior ryпnowych, aczkolwiek cz~sto zgodne z liпjami 
tektoпiczпemi, zalezaty bezposredпio od nachylenia tereпu (Ра w l о w s k i), kierunku 
Jodowca i ksztaHu krawtdzi jego. Моzпа bowiem przyj?C, ze wody subglacjalпe, 
b~d?C pod cisпieпiem hydrostatyczпem, пajkr6tsц drog? dostawaly si~ пazewп?trz 
lodowca, zlobl?C przy tem rуппу, prostopadle ulozoпe do kraw~dzi lodowca. 
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6stateczna odpowiedi na pytanla, czy powierzchnia dyluwjalna jest odblciem 
konfiguracji podtoia, czy tez wyr6wnuje nier6wnosci pod.toza, moie Ьус nast~puj~ca. 

Utwory dyluwjalne spoczywaj~ na podtozu wyr6wnanem przez Jodowiec 
w czasie jego posu wania si~. Przeszkody bowiem zostafy zпiesione lub ztagodzone 
przcz otu\anie ich materja.tem morenowym, przyczem przy przechodzeпiн lodowca 
cz~sto zostaty sfatdowane. Tyczy to si~ form mniejszych, zachowuj?cych wobec 
I~dolodu odpowiedпi stosunek wielkosci. Wi~ksze bowiem wyпiostosci podtoza spo
wodowa.ty zatrzymanie si~ lodowca !11Ь omijanie przeszkody, kt6ra przez to stata 
si~ пнnatakiem (g6ry Swi~tokrzyskie). WzпiesieI1 na powierzchni dylнwjalпej пiе 
па\еzу przypisywac oblzia.tywaпiu podtoza па ruch lodowca i па jego aku
mulacj~, sa one bowiem w przewazaj2'cej cz~sci wyпikiem wahafJ. klimatyczпych w 
okresie jego cofaпia si~. Og6Inie пatomiast powierzchпia dyluwjalna пachyla si~, 
jak wyпika z hydrografji, ku p6.tnocy. Akumulacja lodowcowa, pomimo wykliпianie 
si~ ku potudпiowi, jako nast~pstwa zmпiejszaпia si~ grubosci pokrywy Iodowej 
w miar~ oddalaпia si~ od ceпtrum zlodowaceпia, - пiе zdotata zatrzec og6Iпego 
p6tnocпego пachyleпia powierzchпi poddylнwjalпej. То tei rzeki, ро uwolnieпiu 
si~ пiiн od mas Iodowych, zпowu pod?iyty do swej pierwotпej podstawy erozyjпej, 
od kt6rej је tylko tamuj~ca obecnosc I~dolodu chwilowo odgrodzita. 

D-r Jacques BOURCART, Paris (Sorbonne) 

Савремена тектоника Јадрана нарочито Боке Которске. 
(Са картом изван текста) 

У више списа истакао сам да се Косматова подела у тектонске целине -
узевши у обзир и моје измене из 1925 год. (Bull. Soc. Geol. de France (4) XXV, 
стр. 391) - може наhи и у Далмацији. Код Книна, Сиња, Метковиhа, код 
Дубровачке Ријеке, Бргата и све до Мрчина у Конављима може се пратити 
директно најахивање Ш зоне (зоне Арбанских Алпа) на аутохтону зону. Ово 
наЈахивање ишчезава према северу; велика сложена антиклинала Велебита, која 
припада истој изопској (исте фације) зони, свакако је аутохтона. На висини Мр
чина (Конавље) умеhу се елементи друге зоне (Цукали зона: кречњачки и до
ломитски Виржоријен, туф, табличасти и други ладијски кречњаци, карнијски 
а катк~д и јурски кречњаци, тур_онске бречје и дискордантан горњи Еоцен), 
образујуhи велику сложену антиклИналу на југу. Ова је антиклинала разбијена 
у више крљушти, које су међусобом одвојене горњоеоценско-олигоценским фли
шом. Све је ово прекриљено 111 зоном од Рисна до Котора и од Котора до Будве. 

Може се видети да је ова тектонска целина набрана и да се ово набирање 
које обухвата нормалну сукцесију покривача десило п о сл е шаријажа. Могу се 
издвојити: 1) аутохтона антиклинала која се простире од ЦавЈ:ата до Бу две 
(Креда-Нумулитик); 2) синклинала, великим делом преко ње најахала 111 зона, 
::tатим 11 која образује: онавље, Топло Језеро и Тиват, мо роуз Кумбур 
кој.и их спаја, Жупу; 3). зона 11 је набрана у антиклиналу Девесиље-Врмац; 
4) језе~о Рисан-Котор Је у флишкој синклинали која је потпуно згњечена 
према југу. 

Треба додати још и значајну трансверзалну тектонику. Област дубровачка 
претставља ~ајвеhу згњеченост: најахивање је потпуно уништило 11 зону, а 
острвски појас се наслања на обалу. Напротив, Бока Которска је много нижа 
зона, много мање згњечена. Контакт између Бартонијена и Пријабонијен-Оли
гоцена, који је на 251 м код Бргата, силази веома ниско у Конавље и Жупу, 
п о д м о р с к и н и во између Ерцег Новог и Тивата, као и између Бу две и 
Бара. Ово тоњење које се налази у которској синклинали свуда згњечено, 
изузев између Рисна и Котора, допустило је да море продре у Боку благодареhи 
раселинама мороуза при улазу и код Верига . Прво је услед помицања једне анти
клинале, друго услед Једног простог растављеног · раседа (faille disjonctive). 
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Као и у Крки, ингресија је била дубока 
?РОбијај~ кроз антиклинале у облик п аву синклиналама, тако да се мороузи 
Је значајно утврдити доказе савре~енЬг их морских процепа (cluses). Веома 
према полуострву Моланти (Мол на тоњења .У Конављима и Жупи док 
на овој тачци највеhе згњечености удо~~з;орфологиЈа Суторине јасно показуј~ 

Веома је лако да се у ОВОЈ. це релативног издизања. 
б лини реконстр'уј·и 

у о лику слова S код Боке Де шу трансверзалне ондулациз·е 
• k. • лови конкавни према 

на3вепег потиска (пристаниште Молун~ Т мору претстављају места 
претстављају .места минималног потис:;~ залив раште), док делови конвексни 

у другој белешци изложеној на конг 
може да објасни тако сложене облике ресу по.казао сам да једино тектоника 
могу видети докази који утврђују тект~ао што Је Бока и да се на више места 

Нека ми је допуштено да се п нску активност~. 
стоприм~тву Краљевској југословен&~ .з~вt~:тку захва~им на љубазном . го
из армије Краља Александра. Ј Р рици и МОЈИМ ратним друговима 

ZЫgniew MOSSOCZY, Krak6w 

Мару wzgl~dnych, najwi~kszych i najmnie1·szych wysok .. 
ki d . OSC1, 

па przy ia z1e okolic Krakowa. 
Z posr6d map opartych na oЬ!iczenia h f 

cechy rzeiby, па pierwsze miejsce w su~a·mo~ ometrycznych, obrazujџych og61ne 
2, 3, 4,. 5, 7). Мару te, daj dobr oGraz Ј? s1~ тару. ~zgl~dпyci1 wysokosci (1, 
zпасzеше dla тorfologa. ketod у . charakteru rzezby, со U6тaczy ich wie!kie 
prz.~z oЫiczeпie пajwi~kszej r6inic~c~~~~zтla~y 'Yzgl~dпy~~ wysokosci uzyskujeтy, 
k?sc ро!а zalezy gMwпie od podzia.J'ki ~ ~ пеЈ v.;ysokosc~ na pewneт polu. Wie!
шe mog? jednak та!ес zbytпio gdyz ?а ktor? zaт1erzamy narysowac. Pola 
ty!ko nachy!enie zboczy. ' w е У тара wzg!~dпych wysokosci odda 

Р. Кат i fJ s k а w pracy 0 h l . . h . 
dza: "пi~w?fpliwie, ie пachyleni~o~ у t~~c1a_c k~aJobrazu \Yielkopolski (8) stwier-
wzgl.~d~eJ. St~d obszary о wieJkiej wysoko~~:e nт~пу~ Jest fu.пk~j? wysokosci 
о w1e!k1eт nachyleniu." wzg ~ пе1, pokrywa1? s1~ z obszarami 

Chc?c тozliwie dokladпie wykorz stac d 
Krakowa, тaterjal zawarty w тарiе 1. ~5 000 ° ~f РУ wzg!~dпych wysokosci okolic 

. ~rzy ?wych oЬ!iczeпiach do та . .;z ' uzy ет ро Ја _1 . kmll. 
naJwyzszy 1 najпiiszy puпkt w da e.PYk t g!~dnyc~ wysokosc1, пotowalem оsоЬпо 
cv_пili _moi poprzednicy. Zachowa~eJ no~~t~i· o~l_n1e ~ylko r6zпic~ . ~ysokosci, jak 
о I1czeп, а takze nasun~lo тysl wyr s . iczeпюwych, umoz!1w!lo mi korekt~ 
тпiejszych i ~re~пich wysokosci" cal~g~w~~~aza~uapek samych: "пajwi~kszych, naj-

. Мар~ пaJw1~kszych wysokosci k Tl . . . 
пaJwyzsze wysok6sci па nich w st w~ res 1 em, wp1sawszy w odpowiedпie pola 
wa~? тар~ hypsometryczп?, a~al~P~f~e. Uzyska.J'em w t~п spos6b zgeпeralizo
T ~ 1 ss е У r е-а (6). Н. Teisse re ta~ okr~ . do тару "~ow1er~hni szczytowej" Н. 
w1e~zchш~ ротуslап?, kt6ra la kaid s~ SW? "pow1erzch_ш~ szczytow~": "Ро
тоzпа. пazwac kr6tko "po".vierzchпi ~~z ot sza~,ze wyzпaczaJ~ szczyty wzпiesieI1 
ty.lko _Јеdп? powierzchпi~ szczytow?, ?podcz~sowa . 6" Dапу la_пcu~h g6rski posiada 
w1~c_eJ... Na arkuszach тару specjalпej 1·7~ бо~ zпych pozюmow moie posiadac 
k?sc1 szczyt6w, wykluczaj?c te szcz t . · · _zпaczy.J'em bezwzgl~dпe wyso
Шi~j?cym przyleg.J'ych g.t~bokich ctoK/'gi:~~ie hzostaJ?t pokd _wyrainyт wplywem ob
pozюmy erozyjne ... " с ' oraz е, tore staпowi? niew?tpli we 

1 Проблем далматинских острва , стр . 7g. 
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Р. А. О а w 1ik6 w па pracuje w Iпstytucie Geogr. U. Ј. паd map? powierzchпi 
szczytowej, kt6r? uzyskaia przez geпeralizowaпie przeblegu izohips, а miaпowicie 
przez t?czeпie "пajbardziej zewпttrzпych odciпk6w izohips ", wgi~cia ich do реwпеј 
graпicy, uwaiaj?C za "wybraпe" z pierwotпej powierzchпi strukturalпej. 
. . Metody P?Wierzchп! szczytowej Н. T~isseyre-a i р. 1:i-· Gawlik6wпej, mimo 
sctsieg;o .п~ pozor ~staleшa regui. po.sttpowaшa, ше wykluczaJ? subjektywпosci, gdyi 
umoil1w1aJ? rozma1te prowadzeшe 1zarytm. 

Мара пajmпiejszych wysokosci, daje pewieп obraz dolпego poziomu erozji. 
Мара пajmпiejszych wysokosci, pozwala odczytac dolпy poziom do kt6rego 

dochodzi erozja па caiym badaпym obszarze, w zalezпosci od pola oЫiczeпiowego. 

+ 

Z. Mossocz.'J . 

МАћt 

Ј1 !/Ј f!N / EJSZ УШ 
ll 'YSOKO.~(f 

ОЈШL!С lillAfi"Oll.:1 

О 1 i Ј _ , ,,, 

Мара ta nie pozwala uwzg!~dпiac wynik6w ruch6w tektonicznych, апi iadnych si? 
zakiбcaj?cych normэlпy przebleg erozji wodпej . Мара пajmпiejszych wysokosci, 
wyr6inia sit podobпie jak mapa najwitkszych wysokosci objektywпem i matema
tyczпem uj~ciem zagadnienia geпeralizacji rzezby, czy dolпego poziomu erozyjпego. 

Posiuguj?C si~ wci?i liczbami najw·yzszych i najпizszych wysokosci, spr6bo
waiem r6wпiei wyrysowac mapt srednich mi~dzy niemi wysokosci. Okazato sit 
jedпak ро narysowaniu, ie tego rodzaju mapa "sredпich wysokosci" nie daje nam 
пiс szczeg61пego, zas wartosci? nie moze dor6wпac metodzie sredпich wysokosci, 
oЫiczпanych plaпimetrycznie. 

Мара najwi~kszych wysokosci okolic Krakowa ukazuje па pog6rzu wielkie 
rozszerzenie ро!а 350-400 m. Na p6inoc od Mogilaп i па wsch6d od Swoszowic 
znajduj2' sie piaszczyzпy dochodz2-ce do 350 m wysokosci. Taki e obszar 300-350 m 
na р6iпосу sit witcej rosprzestrzeпia . Wzg6rza Piekar, Podg6rek, Koblerzyna i 
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Krzemioпek, oraz okolice Wieliczki wzпosц si~ па wysakosc 250-300 m пprn. Na 
Jewym brzegu Wisty, te same wysokosci sledzimy w rowie Rudawy, а szczeg6lnie 
pi~kпe па wsch6d od пiego, ai ро graпict mapy. Na lewym brzegu Wisty poпiiej 
Krakowa, duie pola zajmuj? wysokosci пiskich teras 2U0-225 m. Cai? krai.пt ce
chuj? iagodпe па og6t przejscia pomi~dzy poszczeg6lпemi wysokosciami, а пaj~itk
sze wyr6wnanie i mопоtопја рапuје w samej doliпie Wisiy. Silпiejsze zaiamania 
spadku zпajdujemy w rowie Rudawy, pasmie Bielan, koio Podg6rek i Krzemionek 
Podg6rskich. Towarzysz? опе izo!owanym wzg6rzom wapienпym pooddzielaпym 
uskokami ze wszech stron. Charakterystycznie zazпaczaj? sit przeiomy Wisty i Ru
dawy pod Krakowem i ci?gп?ce sit wzdiuz пich, r6wпoleinikowo, pasy obпizen. 

/ _.,.. 

MAP·l 
.NrlJIU?'ASZJПJ 

H'YSOAOk! 
ол·оис кллкон;1 

'-' ~'~' -"' "'• 

I'ofe vblit·z(•11iuн' t• · f krn • 

Najwitksze wysokosci ропаd 400 m, wysttpuj? drobпemi wysepkami na poludniu, 
oraz silniej пiесо na obszarze piyty Ojcowskiej. 

Na mapie najmniejszych wysokosci zazпacza sit silпiej r6w Krzeszowicki, oraz 
wai Pasternika. Mate, dobrze rozcitte wzg6rza jurajskie okolic Krakowa, zazпaczaj2' 
sit siabo, jak pasma Ttczynskie i Bielanskie, lub znikaj2' zupe.tпie, jak weg6rza 
Piekar, Podg6rek i Корса Krakusa. Niski dzia{ doliпny па zach6d od Wilji jest 
przedstawioпy podobпie, jak пiisze wzg6rza wарiеппе. Obszary iiбw miocefiskich 
na zach6d od Piekar, zazпaczaj2' sit podobnie jak Bielaпy! 

Obszary + 300 111 па pog6rzu wysttpuj? dosc silпie, podczas gdy duio wyz
sze partje wyzyпy, stosuпkowo s}abo S? zazпaczone, со pozostaje w zwi2-zku z 
gitbokiem rozcitciem samego rowu Krzeszowickiego, па omawiaпym obszarze. 

Z powyzszych uwag wyпika, ze mapy пajwyzszych i najпizszych wysokosci, 
daj2' wartosciowe wskaz6wki, pozwa1aj2-ce rozumiec rzeibt, oraz пaprowadzaj? па 
proЫemy geograficzne. Na пaszym obszarze owe тару silпie podkreslaj?: przeiomy 
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~Щу i_ Rudawy, zwracaj2- uwagt па wysokosci 350-400 т na pog6rzu, w раsт1е 
B1elan 1 kredowyт pasie wyzyny Mal'opolskiej. - Por6wnaпie dolnego pozioтu 
erozji wyzyny, obszar6w wysp wapiennych, \Vzg6rz тiocenskich i pog6rza, jest r6w
пiez bardzo iпteresuj2-ceт. 

Bardzo wiele d<\j? r6wniez omawiaпe тару, w por6wnaniu z map1;1 wzgl~dnych 
wysokosci. Мара wzgltdnych wysokosci bowiem, sama пiе moze паm dac nale
iytego wyobraz~nia о charakterze rzei by, poza јеј nattzenieт, gdyz ta sата 
wzgltdna wysokosc, па r6znych obszarach rozтaityт zjawiskoт odpowiada. Мару 
najwi~kszych i пaji:n~iejsz~ch ~ysokosci, umozliwiaj~ . pelne zrozumieпie тару 
wzgl~dnych ~y~okosc1, c~yl1. rzezby obszaru, teтbardzieJ, ze s1;1 utworzone na tej 
same1 zasadz1e 1 na podstцw1e tych samych cyfr, со тара wzgltdnych wysokosci. 

+ 

Z1ifossoczy 

МАРА 

H1ZGLf,'ЉVYCJ! 

TVYSOJ(OSCJ 
OJ(OLfC f{JIAKOl'VЛ 

о 1 ; ) . .... 

P (Jlc ohlv:zcniл 1 vt.• lk1n 1 

. W okolicach Krakowa таlеј2-се deniwelacje na pбtnoc od rowu Krzeszowic-
k1ego, oraz wysokosc dolnego poziomu erozji, wskazuj1;1 na wysok2- r6wпit. Istnienie 
~yzszych ~er.as uja1vniaj1;1 :owniez male r6znice wysok osci Olszanicy, Borku Faltc
k1ego, Kozm1c, Pleszowa 1 Ruszczy, pokrywaj1;1ce wyzsze t1ypsoтetrycznie obszary. 
Wy~o~ie deniwelacje ~udawy pon_i_z~j Z aЫe:zowa i Wisly pod Tyncem, w zwi1;1zku 
z шsk1m dolnym pozюmem eroz11 1 wysok1m szczytowym, doskonale podkreslaj1;1 
lo_k~lny cha_rak_ter przelomowy ty.ch rzek. Bardzo silne (150 т) wysokosci wzgl~dne 
B1el.an, _zпaJdUJ? prz):'c~ynt. w duzej wysokosci bardzo silnie rozcittego "masywu". 
РоdоЬ_п1е. zreszt1;1 dzteje Slt z Krzemionkami i inneтi wzniesieniami jurajskiemi, 
wysok1eт!, _ lecz drobneтi таs1;1. Obszary пajsilпiejszych deniwelacyj па pog6rzu, 
tylko cz~scюwo pokrywaj1;1 sit z obszaraтi najwyzszeтi powierzchпi szczytowej. 

.. ~ilпe r6znice wyso~osci, t~warzys z1;1 witkszyт , silnie wcittyт potokoт, 
omtJaJ?C splaszczoпe grzb1ety pogorza. 
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· Literaturt podaj~ tyiko najnowsц w itzyku polskiт : 
1. с z у z е w s k i Ј . , Podzbl' Opola па pod.sta\vie \vyso'kosci \V7:gl~d11y~l1. L\~6\v 1925. . . 
2. С z 0 r t Т. S а r 11 i с k i Ј" Podzial Besk1d6\v Zachodшcl1 z 1ch pogorzam1 па podstaw1e wysokosc1 

wzgl~dпych. Krak6 \v 1927. . 
З. О оп t а r s k а А" О roz mieszczeпiu \vysokosci wzgl~dпych ро obu brzegach Wis!y srodkoweJ i 

dо!пеј . Pozпan 1927. 
4. О с h о с k а Ј" Мара wysokosci wzgl~d11ycl1 w Polsce. Krak6w 1927. 
5. К u Ь i јо \V i с z Wl" Rozmieszczeпie \vysokosci wzgl~dпych \V Beskidach Wschodпich . L\v6w 1928. 
6. Те i s s еу r е Н ., Po\vierzchпia szczytowa Karpat. L\V6\v 1928. 
7. О а ј d а R" Wysokosci wzgl~dпe \V kotliпie Nidy. Krak6\V 1929. , 
8. Ка m i П s k а Ј" О pochylosciach \V krajobrazie Wielkopolski. Pozпa n 1929. 

Henryk BOLKOT, Lw6w 

Krzywe hipsografiC'zne Amery ki P6lnocnej i Poludniowej. 
(Les courbes llypsographiques du Nouveau Мопdе). 

Materjal do konstrukcji krzywych hipsograficznych w obrtb_ie Ameryki р61-
nоспеј i poludпiowej, zebrano z poтiar6w planimetrycznych па h1psoтetryczпych 
тарасh tych kontynent6w, w podzialce 1: 20,000.000 ("Maly Atlas Geogra_ficzny" Е. 
R от e,r а rok 1928), stanowi2-cych najnowsz2- dosttpn1;1 syntezt orograf1czn1;1 No" 
wego Swiata. 

W zestawioпych ponizej tabelach staraтy sit nawi1;1zac wyniki пajnowsze do 
cyfr uzyskanych dla obu Aтeryk w r. 1888 przez Ј. Ми r r а у-а, skorygowaпych 
nasttpпie w r. 1893 przez Реп с k-a. Сеlет por6wпania zestawilismy tez dla Aтe
ryki pOlnocnej \\1artosci, uzyskane przez wstawienie do oЫiczen wysp wraz z Greп
laпdj1;1. 

Aтeryka pOlnocna. 

г Poпizej о 0- 200 2СО- 5со- 1000- 2000- 3000 - 4000- ponad sr. \VZnies 
500 ICOO 20-. 0 3000 4000 .')ООО t ,COO 

Ь .;~;;:у о·о 340 ,,., '3°7 ,,., 5' ,., О'о - 575m1 

11 Murr~~?Penck --с-· 1 __ , __ 3_2 _3 28·3 15·0 18 З 4·3 ~---::-:- 0·1 650 " 1 ~ 
, ___ 1_9_2_8 ___ --- 1 Е 

Instytut } bez \vysp о о 18·0 42 6 18·7 14·3 5·5 о·:; 0·4 о·о 677 " / ·~ 
Geograf. 1 о. 
Lw6\v z wyspa mi о·о 16·2 40·2 17·8 ~ ~ 0·2 о · 6 0·1 ~ ;f. 

(bez wysp) ____ ,___ 1 

1
_ R_6z_· n_ic_a_ o_d_ r._ 18_9_3_

1 
__ - _0_·_1 _ -14·3 + 14·3 + 3·7 - 4·0 + 1·2 - го + 0·3 - 0·1 + 27 " 1 

Aтeryka po~udпiowa. 

Poпizej о 0-200 200- 500- ICOO- 2000- 3000- 4000- ропаd sr.wznies 1 

500 1000 2000 3000 4000 5осо 5000 

1888 

~'--=--Ј . Мшrау - 45·5 23·0 146 8·4 2·8 2·3 633 т 
t:: ------

--21~ 
..<:: 

1893 u 

42·6 26·4 т 5·6 6·4 650 " t:: Murray-Penck - 2·9 2·5 О) 

------- ·~ 
1928 о 

16·8 6·2 1°6 655 " 
о. 

lnst. -Oeogr. Lw6w - 35'1 зн З'4 2·3 1'2 
------- ------ ;f. 

R6znica od r. 1893 - -7.5 + то + 1'2 -0'2 +0·5 -0·2 -0·7 - 0·1 + 5 " ------------- - - -
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Przeprowadzaj~c porowпaпi e пaszych wynik6w z cyframi Murray-Peпck-a, 
widzimy, ie w Ате r у се р 6 t по сп е ј пajwi~ksze zmiany zazпa czy{y si ~ w pro
ceпtowem rozmieszczeпiu w obr~Ьie wysokosci пiezпaczпych (О-500 m), przyczem 
dz iwпym trafem, suma proceпt6w jest u nas i u Репсk 'а ta sama (60.бОfо). Zmiaпa, 
jak widzimy, dokoпala si~ па korzysc wartosci wyiszych (200-500 m), пiedoceпia 
пych widoczпi e w materjalach Murray-a. 

W wartosciach sred пich (500-2000 m), zпowu przy matej r6iпicy w оg61пеј 
sumie, zyskaty wysokosci 500-1000 т, z uszczerbkiem bezposrednio wyiszych, со 
па \ еiу r6wпiei poloiyc па karb mylпej geпeralizacji starych materjalбw kartogra
ficzпych, а takie, w реwпеј mierze, Ы~dnych zapatrywan па wуiупп~ plytowosc 
Wielkiej Kotliпy. Wreszcie пajwi~kszym stosuпkowo (zwai ywszy ich znikom~ w po
r6wnaпi u do calosci, powierzchпi~). zmiaпom ulegty wysokosci szczytowe· (ропаd 
2000 m), со jest odЬiciem wyodr~bпienia w nowym materjale szeregu nowych 
rancuch6w g6rskich i podwyzszeпia dotychczasowych (G6ry Alaski, Brooks'a, Wo
dospadowe, Skaliste itd) . Zmiany te doЬitпie zazпaczyly si~ па sredniem wzniesie
niu, kt6re wzroslo о 17 m. 

Zпaczпie mпiejsze zm iany zaszty w obrazie А m е r у k i ро t u d 11 i о w еј. 
Мату tu zupeћ1ie aпalogiczne, choc jui па mпiejsц zakrojoпe skal~, zmiaпy w 
wysokosciach nieznaczпych, maly (1°ј0) wzrost proceпtu wysokosci s redпich i takiez 
zmпiejszenie wysokosci szczytowych (0.5%). Maloznaczпosc tych zmian przeЬija si~ 
w prawi~ niezmienioпem, sredniem wzniesieniu. 

W zwi?zku z powyiszem om6wieniem zmian w wartosciach proceпtowych 
poszczeg6Inych stopni wysokosciowych, zaznaczyc naleiy, ie nowa krzywa hipso
graficzпa Ameryki р6tпоспеј, posi!!da w znaczпie wyzszym stopniu charakter ero
zyjny, nii krzywa Penck-a, w kt6rej rozdziat proceпt6w wysokosci ni i szych i sred
nich, spowodowat silпe sptaszczenie w przeЬiegu. 

Krzywa Ameryki poludпiowej, о charakterze zdecydowanie erozyjnym, uleg{a 
zmianom bardzo nieznacznym. 

Nie maj?C niestety materjatu por6wпawczego w zakresie zlewisk i dorzeczy, 
musimy si~ ograпiczyc jedynie do om6wieпia obraz6w przez паs uzyskaпych . Po
dane poпizej zestawieпia przedstawiaj? nam procentowe stosuпki w obr~Ьie zlewisk 
i dorzeczy. 

1- °1о 

1 
PO\V. 

Ос. Spokojпy 21·98 

" 
Atlaпtycki 56 85 

- -
М. Lodowate Рп . 13 97 

Obsza ry bezodp. т20 
--

1 
Colorado 2·76 

Missisipi 16·05 

Ameryka P6lnocna - zlewiska. 

-
Poпizej 0- 300 300- 500- I l.00- 2 0 0 0 - 3000- ропаd sred. Pow. \V 

о 500 1000 2000 3000 5000 5000 wzw. km 2 

- 15 '17 15·65 25·42 28·70 12·93 2· IO 0·03 1076m 4,449.оос 
- - ~ ------------

- 48·49 26 ·13 15·64 7 32 1·99 0·43 - 433" 11,500.040 
- - -- - - --------- - - -

- 34·86 34·3r 21·06 т8о r·87 0·10 - 494 " 2,828.000 
- - ----------- - --

0·45 2· 42 4'57 [ 2'57 54·92 23.62 Ј'38 0·07 1554" 1 .457.000 
- - - - - - ----------

Po\vierzchпia Ameryki рп . bez wysp 120,234. 1 бо 
Dorzecza. 

- 6·26 5·60 10·59 36· 12 
---- - - ----

- 33 52 23·16 22·79 15'53 
-- - - - - ----

34·83 б·бо -
- - ----

4·02 0·98 -
- - ----

1738m 
- -

664 " 
- -

558 ~ 
7~11 

-

3,24 
-

Krzywe, skonstruowane па podstawie powyiszych daпych , przedstawiaj? si~ 
nast~pujџo: К r z уw а z 1 е w i s k а Ра с у f i k u wykazuje wyrainy pr6g w pocz?tku 
swegb przeЬiegu. Pr6g ten wskazuj?CY па niezпaczny proceпt wysokosci 0-300 т, 
odzwierciedla stromosc wybrzeza pacyficzпego, srodkowa cz~sc krzywej nieco spta
szczona, to przewaga masyw6w о wysokosci 1000-3000 т i wreszcie normalпe 
strome zakonczenie krzywej , spowodowaпe пiskim procentem wysokosci szczytowych. 
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К. r z уw а z 1 е w i s k а А t 1 а n t у k и swem sptaszczeniem w wysokosciach 
0-500 т doskonale odzwierciedla srodko wy pas nizin Ameryki p бtnocnej . 

Przejsciowy charakter zlewiska Мо r z а L о d о w а t е g о Р 6 } n о n о с n е g о 
zaznaczy! si~ krzywf! mato charakterystycznf!. 

о Ь s z а r у Ь е z о d р ! уw о w е dokumentujf! odr~bny charakter swych roz
rzuconych cz~sci skta~?wych , fan!astyc~nie falisty!11 przeblegiem krzywej, kto:eJ 
poczf!tek si~ga depresJI (-81 m) 1 wyb1tnym prog1em wkracza odrazu w wysokosc1 
srednie, nast~pnie, ро nieznacznem splaszczeniu przerzuca si ~ do wysokosci 
1000-3000 m, tworцc wypuk!osc - oddaj f! Cf! niewf!tpliwie olbrzymi obszar 
Wielkiej Kotliny. 

z dorzeczy wybralismy Colorado i Missisipi , jako charakterystyczne dla 
zlewisk Pacyfiku i Atlantyku. С о 1 о r а d о ma krzyw? bardzo charakterystyczщ~1. 
Pr6g poczf!tkowy, usprawiedliwiony stromosci? scian kanjon6w, rozdziela si~ па 
dwie cz~sci, wskutek za}amania w wysokosci 400-600 т , nasuwajf!c mimowoli 
mysl о terasowatem sptaszczeniu, dalsza c z ~sc krzywej о przeblegu prawie prosto
linijnym, wyznacza r6wne wartosci procentowe dw6ch n a st~pnych stopni wysoko
sciowych (1000-2000- 3000 m) p!askowyzu, w kt6rym Colorado wyitoblta swoje 
koryto. Typowo erozyjny charakter krzywej d о r z е с z а М i s s i s i р i jest znako
mitym obrazem stosunk6w wybrzeza Atlantyckiego. 

Pr6cznpowyzszych, chcemy zwr6cic uwag~ па krzywf! w у s ру О r е n 1 а n d ј i, 
kt6ra prawie w ca!ym swym przeblegu wypuk!a jest jedynf! w swoim rodzaju, 
spotykanf! nad powierzchni? morza, krzywf! tektonicz11?, tak charakterystyczn? dla 
obszar6w gl~blnowych. KsztaH sw6j, znamionujf! CY prawie zupe!ny brak rzei by, 
zawdzi~cza Urenlandja czaszy lodowej . 

Poniiej podajemy zestawienie z wartosciami otrzymanemi dla Orenlandji przez 
W. Meinardusa w r. 1922. --

о-зео 300 - [ 500 - 1000 2000 - 3000- SГ. \VZ. Po\v. \1' km2 I 
5001 1000 . 2000 3000 5000 

1922 7·3 1~ W. Meinardus 9· 1 29·5 41 ·8 2·3 r650 m 2,200.000 
-- - - - - --

1928 
I11 st. Geogr. Lw61v 0'2 1' 1 99 29· 1 56 9 2 8 2059 " 2, 134.560 

- - - - -- - - - - ---
R6Z11ica - 7·1 - 8.9 + о · 8 -0 4 + 15.1 + 0·5 ј- 409 - 65.440 

---- - - -- - - ----
Jak widac, ze zп acznego zmt11eJszenia procent6w wysokosci 0-600 m i odpo

wiadajf!cego ти zwi~kszeпia (15 %) w wysokosciach 2000-3000 m, pierwotnosc 
rzeiby Orenlandji wystf!pita w nowej krzywej jeszcze jaskrawiej. 

Ос. Spokojny 

Ос. Atlantycki 

Obszary bezod-
р{у111 . 

Е 
11 

Amazonka 

Sa11 Francisko 

14 

Ameryka po!udniowa - zlewiska. 

% 0-300 300- 500- 1000- 2СОО- 3000- po11ad srecl. 
Po1v. 500 1000 2000 3000 5000 5000 \VZ. 

1~ 2т 1 8 13'93 16·84 16·97 r3·37 9 45 ~1r295m 
79.65 53'24 20·93 16·98 4·60 2·30 1 54 0'41 470 " 

-- - - - - - - - - ------

15·54 1~ r34r " r2·63 36·00 r3·64 15·61 9·86 4·47 
- - - -

Powierich11ia Amer pd. 

Dorzecza. 

38·93 61·12 19· 17 10·17 3·95 2·96 2·1 6 о 47 523 " 
-------------- - -

3·80 8·24 35·50 52·79 3'45 0·02 - - 534" 
--i-- - - - - - - ------

Po1v. w km2 I 

~ 
т,з75 .640 

13,940.680 

2,21 r .680 

r7,5 т о.сао 

6,8 

6 

13 
6s-з6о 11 
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Stromosc wybrzeza pacyficznego, tak siinie zaznaczona w Ameryce polud
niowej nie odblja si~ w k r z уw еј z 1 е w i s k а Ра с у f i k u tak, jakby tego пale
ialo oczekiwac. Pow6d tego leiy w kraw~dziowym przeblegu dzia{u wodпego, tak, 
ie znikomosc powierzchni niziп przybrzeinych nie moie dobltnie wyst?pic. Тет 
naJezy Humaczyc brak charakterystycznego progu w пizszych wysokosciach i 
idealnie prawie erozyjny przebleg krzywej do wysok. 2000 m. Za{amanie, kt6re w 
wysokosci ok. 2500 m wyst~puje, podkresJa z11acze11ie wysokosci 2000- 3000 m. w 
tym obszarze i 0110 tei, obok znacznych wysokosci szczytowych, powoduje wyso
kosc 1293 m sredпiego wzniesienia. Wybltnie пizinny charakter z 1 е w i s k а А t 1а11 -
t у k u пiе m6gl si~ zaznaczyc ideaJniejsц krzyw? erozyjп?, 11ii to mamy w danyт 
przypadku. Krzywa о Ь s z а r 6 w Ь е z о d р {уw о w у с h ksztaHeт zЫizo11a jest do 
krzywej zleNiska Pacyfiku, со jest zrozumial'e, ze wzgJ~du па suchosc i bezodply
wowosc jego wybrzeza. 

Krzywa dorzecza Ат а z о 11 k i typowej 11iziп11ej rzeki, та ksztaH prawie 
identyczny z krzyw? swego zJewiska, kt6rego Ыisko, polow~ zajmuje. 

Krzywa S а n F r а n с i s с о demonstruje sweт spfaszczeпieт w wysokosci 
500- 1000 т typ krzywej obszaru pfytowo-wyiyппego (Wyiyпa Brazylijska.) 

Vladimfr }. NOV Ак, Praha 

Quelques remarques sur Ја geomorpl10Iogie des hauteurs Bohemo-Moraves. 

Ces hauteurs qui тeriteraient plutбt Је пот de р 1 а t еа u, s'eleveпt sur Ја 
frontiere de la Boheme, de Ја Moravie et de l'Autriche (lnferieure). Leur Jiтite 
n'est pas tres distiпcte vers le <;eпtre de la Boheme; au Sud, cette liтite peut 
etre fixee а la !igne basse de Ceske Veleпice а Ноrп, petite ville autrichieппe 
conпue parmis Jes geoJogues par ses depбts тiocenes. А l'Est, оп peut preпdre 
pour Jimite la vallee de Ја Svitava, au Nord, le bord de depressio11 cretacee de la 
Boheme orientale. Ј 1 11' у а q u' и 11 е ре t i t е ра r t i е des dites hauteurs q и i 
ре и t е t r е ар ре 1 е е "m оп t.a g 11 е ", et тете celle-ci 11011 pas sans exageratioп: 
Се sont 1 е s h а и t еи r s d е Z d а r daпs la partie Nord-Est du plateau Boheme
Morave, dont le point cuJminaпt, арреЈе D е v е t s k а Ј (les Neuf Rochers) 11'а, 
cependaпt, que 837 metres d'eJevatioп au-dessus du niveau de Ја теr. Pour le 
reste, les forтes prepo11deraпtes sont les pJaines, le plus souveпt 
onduJees, et еп quelques endroits couroппees par des ballons ou des croupes 
pJates. Elles sont coupees par des v а 1 Јее s s о и v е n t е t r о i t е s et assez 
profondes. 

Је n'ai etudie jusqu'ici que la тoitie septentrioпaJe du plateau et la presente 
coттunication ne doit, par coпsequent , etre consideree que сотте preliтinaire. 
11 semЫe que les dep6ts cretacees soient partout sur, Ја bordure septentrionaJe (а 
Jaquelle iJs soпt excJusiveтent liтites) а l'Ouest des ZeJezne Hory (Montagпes de 
Fer) au тoins separees du plateau propreтent dit par une serie de failles et de 
flexures, се qui 11ous етресhе ici d'indiquer directement Ја correlation entre Ја 
surface precretacee et Ја formation du pJateau present. Cependant, i 1 s ет Ь Је t r е s 
рrоЬаЬ!е que Jes pJate-forтes d'erosioп Jes plus elevees doпt on 
peut co11stater les traces avec certitude, s о n t Ь е а u с о u р р Ји s је и n е s q u е 
Је С r е t а се. 

Ј' а i ри d i s t i п g ие r n е t t ет еп t d еи х е t а g е s d е r е Ј i е f s а р Ја t i s 
а сбtе des restes iпsignifiaпts, qui pourraient avoir leurs origi11e d'uпe рЈаiпе plus 
haute e11core, а 780 m au-dessus de la mer enviro11. Cette surface plate est liтitee 
au coeur des hauteurs, aux col!i11es de Jihlava. Elle se trouve au Nord et а l'Est 
de leur сiте la plus haute, Javofice (835 т), qui тonte avec des pe11tes douces 
au-dessus de cette pJate-forтe . 11 у а, beaucoup plus repandue et par eпdroits Ьiе11 
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тieux conservee, u11e autre р Ја t е f о r те, q и i а е 11 таје и r е ра r t i е 1 е 
11 i v еа u d е 630 т а peu pres. Les restes е11 sont disperses des environs de 
Chy11ov (а I'Est de Tabor) а J'Ouest jusqu'a Stoky а l'Est (au Nord de JihJava) 
et а la Sazava тoyenne pres de Svetla au Nord. Р 1 u s а u N о r d, mais t;a et 
la aussi entre les restes de la pJate-forme de 630 т, on peut constater des ра r t i е s 
d' u n е р 1 а t е- f о r те р Ји s Ь а s s е, 520 т e11viron. D е s с о 1 Ј i n е s ра r а i s
s e n t t;a et Ја sur Jes plate-forтes de deux etages, restes, evidement, 
d u r е 1 i е f р 1 u s а n с i е n; iJs 011t Ја hauteur relative de 20-60 т generaJemeпt, 
au тахiтuт pres de 100 т. 

А l'Est de Ја petite ville Chotebor (au Nord-Est de Nemecky Brod) la hauteur 
de Ја surface du pJateau s'augтente reJativement rapideтent. Il sетЫе qu'il у ait 
une transitio11 du. relief de pJate-forтes а u11e region quasi тontagneuse. Се sont 
les hauteurs de Zdar, composees de cretes Jarges et plates, mais 11eanmoi11s plus 
continues et plus reguJieres que partout aiJleurs sur le pl1:1teau. · 

L е s р Ј а t е - f о r m е s с о и реп t d е s r о с h е s d i v е r s е s (gneiss, calcaires 
cristallins, granites, diorites, schistes aтphibolitiques etc.) а peu pres а и тете 
niveau. AJors 011 ne peut pas douter que се r е Ј i е f n' а i t е t е с r е е ра r 1' е r o
s i о n d е s r i v i е r е s ро и s s е е s t r е s 1 о i n s. Apres que la plate-forme de 
630 т eut ete forтee de cette maniere, les hauteurs Boheтes-Moraves ont ete 
probaЬ!ement reJevees еп Ыос1, et l'erosioп сотmеща а dissequer Ја plate-forme 
formee depuis peu qui, probaЬ!eme11t, а cette epoque, occupait !а plus gra11de 
partie de Ја surface totale du plateau. Cette erosion а ravi11ee co11sideraЬ!eтent Ја 
dite plate-forтe еп se continuant, тais plus tard elle se ralentit et fi11it par creer 
u11e plate-forme i11ferieure, de 520 m. Des restes isoles de la plate-forme superieure 
se sont co11serves, t;a et la, sur la basse plate-form~ da11s sa partie meridionale, 
tandis que les colli11es arrondies, surmo11tant la plate-forme de 630 m, 11е permettent 
pas de reco11struire le relief e11core plus ancie11, exceptio11 faite, peut-etre, p6ur la 
surface de 780 m pres de la Javofice. 

U n ех h а и s s е m еп t s а с с а d е d е s h а и t еи r s ou u11 abaisseтe11t du 
niveau de Ја base corresponda11t 011t cause l'e11caisseme11t des rivieres da11s la 
plate-forтe inferieure. Plusieurs pJate-formes pJus etroites, accompag11ant les vallees 
de rivieres actuelles, et de terrasses da11s ces vallees memes mo11tre11t des i11ter
ruptions dans cet approfondisseтent. Се "cycle" entier 11'est pas par beaucoup ava11ce 
aussi loi11 que ceux des plate-formes de 630 et 520 m, et с' est pourquoi les vallees 
restent etroites. 

11 est vrai que d а n s 1 е s r е g i о n s d е t е r r а i n g r а n i t i q ие, aux environs 
de Huтpolec, Pocatky etc" 1 а s и r f а се а с t ие 11 е е s t m о i n s r е g и 1 i е r е 
qu'en terrains gneissiques (а l'exception des regions du gneiss cordieritique), etaпt 
parseтee de buttes basses, mais il est а peine possiЬ!e de douter que се soit une 
surface reduite par la тете erosion qui а cree des plate-formes plus regulieres 
ailleurs. 

Dans les collines de Zdar les cretes dites suivent la direction des bandes de 
roches plus resistantes. 11 у а , alors, une topographie subsequente adaptee а Ја 
structure de cette region qu'on а appellee "J'antic!inaJV de Svratka ". 

L а ра r t i е ou se trouvent les h а и t еи r s d е Z d а r f и t vraisemЬ!aЬ!ement 
Ь о m Ь е е ulterieureтent а Ја formation du relief actuel dans се district. L'erosion 
а cree de vallees subsequentes et n'a рнs encore reussie а reduire les cretes sub
seque11tes au relief disconti11u et insigпifiant, comme elle l'a fait sur les pJate-formes. 

L а р Ј а t e-f о r m е d е 630 т е s t р 1 и s а n с i е n n е q и е 1' е f f о n d r е
те n t d е s Ь а s s i n s d е Ви d е ј о v i се е t Т f е Ь о n, remplis de sediments 
lacustres consideres comme о 1 i g о - m i о се 11 е s. Elle se termine abruptement а 
l'Est de Chynov et de Jindfichuv Hradec, et une pente relativement brusque con
duit а une regioп inferieure de 100- 150 m, ой !'оп trouve les dits sectiments 
recents. Il est alors evident que la plate-forme de 630 т s'est formee en rapport 

1 Cette explication те sетЫе, pour des raisons differentes, plus рrоЬаЫе que l'acception d'ttn 
simple abaisseшent du nivea11 de !а base. 
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avec uп пiveau de base beaucoup supeпeur а ceJui du foпd des dits bassiпs, pro-
baЫemeпt aussi superieur au пiveau du Јас Је pJus eJeve. , 

Q u е Ј q u е s f а i Ј Је s, uпе particulieremeпt puissaпte а l'Ouest des Zelezпe 
Hory, compJiqueпt uп peu се taЫeau. Des rivieres rауоппаiепt 
autref o is des deux ceпtres de la plus graпde elevati o п : hau
teurs de Zdar et de Jihlava vers la bordure du plateau eпfa<;oпplus 
simple qu'a preseпt , comme le temoigпeпt les cailloutis ( daпs la partie septeп
t rioпale au moiпs) poses parfois daпs une positioп assez elevee au-dessus des 
thalwegs actueJs. Puis des с о m р Ј i с а t i оп s с о n s i d е r а Ь 1 е s i п t е r v i п
r е n t d а n s 1 е r е s еа u h у d r о g r ар h i q u е, causees, peut-etre, par J'effoп
dremeпt progressif du bassiп du Labe, et l'erosion vigoureuse qui еп resultait. 
Cette erosioп apparaissait sur Ја Vltava plus tбt que sur les triЬutaires du Petit 
Labe qui sorteпt du pJateau Boheme-Morave. Par coпsequeпt, la VJtava detourпa 
Ја riviere priпcipaJe de la partie septeпtrioпale du plateau, Ја Sazava, vers elle 
meme, taпdis que cette riviere-ci traversait autrefois l'eпdroit d'uпe petite ville du 
meme nom (renommee par des ruiпes d'uп couveпt ou se coпservait plus loпg
temps qu'ailleurs daпs пotre pays la liturgie slave) tout droit au Nord, vers le Labe. 

11 у avait d'autres captures; par exemple Је cours le plus haut d~ la 
Sazava, il semЫe, appartenait origjnalemeпt а la Oslava, qui disputait sa 11gпе 
de partage avec Ја Doubrava. Le coude de la riviere Jihlava aux eпviroпs de Ја 
ville du meme поm semble etre aussi un coude de capture, mais ceci reste епсоrе 
а etre etudie et prouve. 

Eugenjusz KMZCIКIEWZCZ, Znst. Geogr. И. Ј. К., Lw6w. 

La courbe hypsometrique de 1' Australie. 

La courbe de l'Australie dressee а J'echelle de 1:20,000.000 daпs l'Iпstitut 
Cartographique Е. Romer а servi а etaЫir uпе пouvelle courbe hypsographique 
de l'Australie. 

Les mesurages 011t ete executes daпs des carrees des 5° (loпgitude-latitud e). 
Оп а distingue les superficies avec drainage oceanique et coпtineпtal, ainsi 

que les bassiпs des fleuves dont la Jongueur depasse 500 km. 
Le taЬleau ci-dessus пous dоппе les chiffres reJatifs: 

Superficie du drainage contiпeпtal 
Bassiп du Pacifique 
Bassiп de 1' осеап Iпdieп 

60.32 
8.12 

31.56 
100.00°/о 

L'hypsometrie de 1' Australie п'а subl daпs le temps derпier que des modifi
catioпs de peu d'im portaпce. 

Оп пе peut remarquer que l'accroissemeпt de la superficie des terraiпs dont 
J'altitude est de 0-300 т et la dimiпutioп de Ја superficie de ceux doпt l'aJtitude 
depasse 1000 m. 

10- 300 111 1 300-500 111 / 500-1000111 1 au-dessus de rooo 111 

Репсk 1893 бо о°!о 30·1 °!о 
1 

11 5 °!о 3' I °!о 

Inst. Geogr. 1928 64·0 29·9 °1о II.5 0·91 8 
--

ll Oi f fereпce + 4·0 

1 

- 0·2 о·о 

1 

- 2·1 82 
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Par coпtre l'altitude mоуеппе du сопtiпепt s'est серепdапt legereme11t modi
fiee, car elle est plus faiЬle. 

Le taЬleau ci-dessus 11ous presente queJques resultats 11umeriques particuliers. 

-
au-

о- 150- 300 - ~оо- 1000- 2:00- Altitud e dessous 
de О m 150 111 300 111 500 111 1000 111 2000 111 3000111 moyenne 

Le con!iпeпt 
de l'Atts!ralie о 289 2 тоr 4 30·366 29·93 1 4 5 12 0· 9 13 0·005 309 о 111 

--- - -- - -
Superfici e saпs 

ecottle111ent 0·437 26 ·288 29'531 34·908 8 786 0·050 - 292·5 " ----- -
Superficie а ecott-

le111 e nt - 28· Ј 25 3 !'843 26. 786 1 l '541 1·693 0 ·012 3 12·3 
" 

Bassi11 de \'осеап 
Јпdiеп - 32 075 31·536 24·477 10·562 1'342 0·008 273 о 

" ----
Bassiп de \'ос еап 

Pacifiqtte - 21'451 3 Ј ' 5 1 7 25·022 15·01 8 3.960 0·032 345·0 " - - -- - -
Bass iп du Мшrау 
Darliпg - 30.220 28·56 1 23 99° 13·272 3·925 0·032 337·о " - - ----
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111 СЕКЦИЈА - SECTION 111. 

Prof. Dr. Frant. А. NOVAK, Praha 

Vyznam edafickycl1 faktoru ve fytogeografii. 

V~s~er~ faktory, ktere mely а maji пејаkу vliv па slozeпi dпesпf vegetace, 
па zemep1sпe rozsifeпi jedпotlivych vegetacпich typu, а na geograficke arealy jed
пotlivych rostliп, muzeme rozdeliti па 6 skupiп: 

1. ехоgеппf а епdоgеппi 
11. historicke а pfftomпe 

111. orograficke- а vegetacпe geograficke 
IV. abloticke а bloticke 
V. fysika1пf а chemicke 

VI. atmosfericke а edaficke. 
Jedпotlive kategorie пепf mozпo пavzajem koordiпovati, poпevadz пemaji 

stejпeho zakladu pro Шdепf. - Pfirozeпe i toto parove rozШdeпf (jako kazde јiпе) 
jest umele а пепi idealпf. 

Do ех о g епп i с h faktoru zahrпuji vsechпy okolпosti vпejsf, ktere podminuji 
rozsii'eпf jedпotlivych rostliп а celych spoleceпstev rostliппych. 

Еп d о g епп i m i faktory ozпacuji ро vzoru Eпglerove veskery ciпitele v 
rostliпe samotпe obsazeпe. Do teto kategorie faktoru jest zafazeпa fada zjevu, jez 
пetykaji se faktoru staпovistпich а пemaji пiс spolecпeho s razem staпoviste. 
Takovym eпdogeппfm faktorem jest pravdepodobпe ohraпiceп па pf. areal druhu 
Asplenium adulterinum, jez па serpeпtiпech v okoli Kraljev а а па ZlatiЬoru сhуЫ, 
ас jest па sti'edoevropskych serpeпtiпech diskoпtiпuitпe rozsifeпo, ас jeho poza
davky па staпoviste (pokud jsou zпamy) jsou па ZlatiЬoru i и Kraljeva realisovaпy, 
ас jeho schopпost rozSifovaпf, jako и vsech rostliп vytrusпych, jest velmi zпаспа. 

Н i s t о r i с k е faktory 1ykaji se doby miпule а vztahujf se bucf па rostliпy 
same (епdоgеппf), пеЬо па jejich staпoviste (ехоgеппf). - Tyto historicke faktory 
sledujeme dпes jako vysledky miпuleho pusobeпi vsech faktoru; jsou pro geografii 
rostliп i spoleceпstev jiste пejdulezitejsfmi. - Нistoricke faktory zaujimaji zvlastпi 
postaveпi. V dffvejsich dohach byly mпohymi autory pfehlfZeпy; zejmeпa temi, 
ktefi povazovali vegetaci za јеdпоzпаспоu fuпkci faktoru па staпovisti pusoЫcich; 
dпes vsak jest vseobecпe uzпavaпa jejich mпohdy rozhodujfcf tiloha. 

Р f f t от пе faktory tykaji se soucasпeho pusobeпi vsech ciпite!U. Tyto faktory 
vylucujf veskery tak zvaпe faktory primarni (Т h о r е С. Е. F r i е s), jez пalezeji 
vesmes skupiпe ciпitelu historickych а ablotickych. 

О r о g r а f i с k е faktory jsou pusobeпy utvareпim povrchu zemskeho. Tyto 
faktory mely а majf veliky vyzпam v sifeпi jedпotlivych typu i celych spoleceпstev 
rostliппych. (Nejlepsfm pffkladem jest bohatost dfeviппych typu v Severпf Americe 
а ve stfednf Evrope; orograficke utvareпi systemu horstev). 

V е g е t а спе g ео g r а f i с k е faktory jsou blotickou obdobou faktoru oro
grafickych, jez v komblпaci s ciпitely orografickymi jsou i byly velmi dU!ezitymi 
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v historii vyvoje dпesпfch arealu, jak jedпotlivych rostiiп, tak i asociacf rostliпnych . 
(Pffkladem jsou Lesni Karpaty). 

А Ь i о t i с k у m i faktory ozпacuji pusobeпi пezive prirody na rostliпy пеЬо 
rostlinna spolecenstva (insolace, vodni srazky etc.). 

В i о t i с k у m i faktory oznacuji pusobeпi zivych organismu (rostliп, zivocichu 
i cloveka) па okolf. (Pffklady: vycerpavaпi pudy, пitrifikace, pusobenf akatu п а 
podrost etc.). 

F у s i k а 1 п i а с h е m i с k е faktory zpravidla tesne souviseji. Jako vyzпacne 
faktory fysikalпi mozпo uvesti svetlo, teplo, vlhkost, pohyb vzduchu а vody etc. 
Mezi chemicke faktory Jze zaraditi slozenf pUdy, vody, vzduchu etc. 

А t m о s f е r i с k е faktory tykaji se pusobeпi vпejsich vlivu atmosferickych а 
klimatfckych. Jako vуzпаспе atmosfericke faktory mozпo uvesti osvetlenf, оЬЈаспоst, 
teplota а vlhkost vzduchu, srazky vodпi, vyparova iпteпsita etc. Tyto faktory vztahuji 
se па pusobeпi atmosfery. Оо teto skupiпy пalezi i S с h i m р е r о v у klimaticke 
faktory, jez jsou vyzпacny pro velika uzemi. 

Е d а f i с k е f а k t о r у jsou pusobeпy chemickym, fysikalпim а fysikalпe che
шickym pusobeпim prostredi, v пemz rostliпa пеЬо cele spoleceпstvo rostliппe zije. 
Jsou to tedy fysikalni а chemicke faktory geosfery а hydrosfery, cili cela rada elemeп
tarпich faktoru. - Је zcela pfirozeпo, ze jest пеsпаdпо (Ьа пеmоzпо) presпe vymeziti 
hraпici pusobeпi jedпotlivych elemeпtarпfch faktoru, пеЬоf v pfirode pusoЫ vzdy 
komplexy ciпitelu. 

Spokojime-li se komplexem faktoru edafickych, а sledujeme-li jeho vlivy па 
rozsireпi rostliп а rostliппych asociaci, tu vidime, ze pusobeпi ciпitelu edafickych 
jest velice proпikave, jak па geograficke rozsireni jednotlivych typu rostliппych, 
tak i celych spoleceпstev rostliппych. 

Sledujeme-li vegetaci urciteho meпsiho uzemi, tu vidime, ze edaficke faktory 
jsou rozhodпym ciпitelem, jak v kvaпtitavпim tak i kvalitativпim slozeпi vegetace. 
К jihemu vysledku vsak dojdeme, sledujeme-li vetsi uzemi; pak vidime, ze prevlada 
pus·oьeпi jiпych ciпite!U, v prve rade pusobeпi komplexu faktoru historickych, oro
grafickych а atmosferickych. 

V komplexu faktoru edafickych hraje domiпaпtпi ulohu chemicke slozeпi pudy 
а ostatпi zjevy s timto slozeпim sројепе. - Petrografie паs poucuje о velikem 
poctu ruzпych horпiп, velmi . pestreho chemickeho slozeпi, ale z veskereho toho 
mпozstvf ruzпych horniп параdпу jsou vegetaci pouze опу, ktere maji vetsi 
mnozstvi slouceпiп prvku druhe skupiпy Meпdelejevovy soustavy (Са, Mg, Zп). U 
techto horпiп . (resp. pud z techto horпiп vzпiklych) jest maпifestace edafickych 
faktoru пејпараdпејsi. Velk~ mпozstvi a;iiontu zpusobuj_~ slaпou p~du (halofyty)~ 

Otazky vyzпamu edaf1ckych faktoru ve fytogeograf11 studoval JSem роd~оЬпе 
па serpeпtiпove vegetaci. - V okoli Kraljeva а Uzice jsou rozsahle 0Ыast1 ser
pentiпu; i пeodborпik па prvy pohled pozna rozdil vegetace hadcove а vege!ace 
jinych podkladu, zejmeпa vapeпcu. - Blizsim studiem jsem zjistil, ze edaf1cke 
faktory . hadcovych tereпu jsou velice komplikovaпe. Jest to jiste v prve rade 
chemicke slozeпi serpeпtiпu, а zase v tomto ohledu па prvem miste ~omer Са: Mg; 
ale · пemene dulezito jest take velmi zпаспе vyvlockovaпi kolo1du v pudach 
hadcovych· s tim souvisi take sпizeпa hygroskopicita pudy, sпizeпa katalyticka mo
hutпost,· p~osychaпi а sпаdпе . proudeni vzduchu v pUde etc . Tolik vsak jest jisto, 
ze koпiplex faktoru techto zpusobuje, ze serpeпtiпy maji svoji ~lastпi veget~ci. 

Srovпejшe vsak vegetaci severoceskych (Mariaпske Lazпe), stredomoravskych 
(Mohelпo) а srbskych serpeпtiпu; jaky параdпу rozdil ~-am vystoupi.1 Za dosud 
~jisteпych stejпych podmiпek edafickych · пacl1azime zcela Ј~П?,U vegetac1 "ьa.dcovou ~ 
Ceskosloveпsku а docela jiпou v Srbsku. Zde se uplatпщ1 faktory ЈIПе, v prve 
rade historicke, atmosfericke а qrograficke. Nejvetsi pocet pryku ha?cove v_egetacv~ 
ze ZlatiЬoru пenalezпeme v Ceskosloveпsku. - ОЬdоЬпу rozdll shledame рп 
studiu vegetace vapeпcovych pUd. . v • 

Ale i v techto meпsich йzemich serpeпtiпovych 11araz1me па radu otazek, 
dosud пerozreseпych, ktere snad пutпо take pi'iCisti jiпym fakt.orum п~Zli edafickym: 
- Proc па Zlatiboru пikdy пејdе Fagus silvatica па serpeпtIП, kdezto па Stolov1 
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Рlапiпа se mu па hadcich docela doble dafi, sklada tam velmi реkпе buciпy 
а ma vуzпаспу bukovy podrost shodпy v mпohem pffpade s podrostem buciп 
па vapeпcich. - Proc па Stolovi Рlапiпа u Kraljeva сhуЫ E,rica carnea, kdyz jest 
vseobecпe ro zsireпa па serpentinech ZlatiЬoru а dokoпce i v Cechach u Mariaпskych 
Lazпi jest svym vyskytem vazaпa па serpeпtiпy. Proc па Zlatiboru jsou zastoupeny 
elemeпty alpiпske а subalpiпske mпohem vfce пezli па Stolovi Рlапiпа, ас tam 
jsou podmiпky edaficke а atmosfericke stejne. - То zustava zatim пerozreseпo . 

(Diapositivy.) 

Prof. dr. /. PEVALEK, Zagreb 

Novo nalaziste sapunike Saponaria bellidifolia. 

Sapoпaria bellidifolia imade veoma disjuпktaп areal. Nјепо rasprostraпjeпje је 
osim to~a veoma . lokaliz!raпo. Опа _је poznata1 iz Juz. Fraпcuske (Aveyroп), ltalije 
(Abruzz1), Rщnuпjske (81harsko gorJe), te Balkana. Na Balkaпu pokazuje пјеп areal 
moravsko-vardarsku disjunkciju. U zapadпom ovom dijelu balkaпskog areala Ьilo 
је dosad пajsjeverпije i vec dosta izlozeпo пalaziste опо kod Sugarske Dulibe u 
Velebltu. U citavom arealu пalazimo tu blljku u dопјој planiпskoj odnosпo gorпjoj 
mопtапој regiji, te је оЬlспо vezana uz zadrugu sasa Carex humilis. ·· Godine 1930 
uspjelo mi је пaiCi u Samoborskom gorju u doliпi Lipovacke Gradпe izпad Krize
ticeva mliпa па пovi obllпi ali opet veoma lokalizovaпi lokalitet, а vezaп uz Ca
ricetum humilis. Neoblcno је da se taj lokalitet пalazi samo 150-200 т паd mo
rem. Tim пalazom оЬоgасепа је flora Samobors~ih gora jos jedпim zaпimivim reliktom. 

Dr, Fr. NABELEK, Brno 

Nektere zajimave rostliny Rilske planiny. 
(s diapoz.) 

Demoпstracija objekata. 

Dr. Frant. SKYVA, Brno 

Oeograficko rozsireni ЫЉu Boletus satanas. 
(s diapoz.) 

Demoпstracija. 

1 S i m m 1 е r О. : Monograpl1ie der Ga ttш1g Sa poпa ri a (Oe11kscl1. A kad. \.Vien 85 Bd 1910), str. 
457~459. . 
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Dr. lvo HORVAT, Zagreb 

Соир d'oeil sur la vegetation alpine des montagnes croates. 

Dans Jes тontagnes croates il 11'у а pas de zопе speciale de vegetation aJpine 
qui serait condition11ee par J'altitude des тoпtagnes. La zone de vegetation Ја plus 
eJevee conditionnee par Је cJimat, sur les sommets de Snjeznik, Risnjak, GoJa Plje
sevica et de Veleblt, est coпstituee par le Pinetum mughi. La zo11e de се bois tortu 
de pins est !а continuation directe de !а zопе du bois tortu de hetre. Sur les som
тets plus bas ou il n'y а pas de Pinetum mughi, !а zone de vegetation !а plus 
haute est co11stituee par Је Fagetum sujfruticosum. 

MaJgre le fait que dans les тontagnes croates il n'y а pas de zone speciale 
de vegetatio11 alpi11e, iJ s'y trouve assez de lieux favoraЫes а Ја vie et au deve
loppeтent de Ја vegetation aJpine. De teJs lieux sont: 1) les rochers, 2) les ebou
lis, 3) les Iieux des avalanches, 4) les plus hauts soтmets exposes а l'action puis
sante des vents et 5) les Jieux ou Ја neige disparalt le plus tard. 

Sur de tels lieux se sont developpes des groupeтents alpiпs en groupeтents 
plus ou moins permanents repondant а des conditioпs orograptiiques, du cliтat 
local et du sol. 

La vegetatioп aJpine des montagnes croates est constituee, en geпeraJ, par 
cinq ordres, qui se composent d'un nombre plus grand des alliances et des asso
ciations. 

Une partie de ces gr9upeтents est decrite dans Ја preтiere partie de теs 
etudes parue sous Је titre: Etudes sur Ја vegetation des moпtagnes croates. 1. Grou
peтents sur les prairies a1piпes 1 • La deuxieme partie sera puЬ!iee Ьientбt . J'attire 
l'atteпtion de lecteur sur ces travaux; ici је ne veux donner qu'un taЫeau Је plus 
serre possiЫe de Ја vegetation alpine. 

А. Unites sociotogiques de la vegetation aipine. 

I. О r d r е Ро t е 11 t i 1 Је t а Ј i а с а u Ј е s се n t i s. 

Cet ordre qui embrasse des groupemeпts da11s les fentes des rochers est re
presente sur Је territoire expJore par u11e a\liance qui est en parente avec l'allia11ce 
аЈрiпе Potentillion caulesi:entis, mais qui s'en distiпgue par des 11oтbreuses especes 
caracteristiques. Се sont еп generaJ des especes eпdemiques рош Је doтaine illy
rique. Је 11'еп cite que queJques'unes: Сатрапи/а Waldsteiniana, Сатрапи/а pusilla 
ssp. croatica, Aquilegia Кitaibelii, Aqu. dinarica, Heliosperma pusillum et d'autres. 
Jusqu'ici је 11'ai etudie d'une fa<;o11 plus attentive que les associations: Asplenietum 
fissi et Potentilletum Clusianae. La premiere se deveJoppe sur des stations favori
sees par Је cJimat, tandis que Ја deuxieme appara!t sur des stations exposees а l'action 
puissante des ve11ts du Nord-Ouest. De Ја aussi Jes differe11ces floristiques des deux 
associations. Toutes Jes deux sont caracterisees deja par des especes qui Jeur ont 
donne le nom, et а qui se joig11eпt d'autres especes encore, р. ех. dans l'associa
tion Asplenietum /issi l'espece Areпarla gracilis et Micromeria croatica, dans J'asso
ciation Potentilletum Clusianae Jes especes Primula Кitaibeliana et Saxifraga Roche
liana ssp. veleЫtica. 

Outre ces groupements, il у а епсоrе des associations pas tout а fait expJo
rees сотте р. ех. Cerastietum lanigeri sur Ја Licka Pljesevica. 

Dans une zone pJus basse se deveJoppe J'association Campanuletum /enestrel
latae, dont Ја position systematique est ellcore а expJorer. 

Toutes ces associatioпs se trouve11t da11s Jes fe11tes des rochers calcaires et 
represeпtent des groupeтents perma11eпts. 

1 "R.ad " de l'Acadeшie Yougoslave des sciences et des arts. Livre 238. Classe de Sciences 
шаt!1еш. et nat. 1930. 
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11. О r d r е Т h Ј а s рее t а Ј i а r о t u n d i f о Ј i i. 

Les groupements sur des eboulis calcaires se rencontrent dans Jes montagnes 
croates assez souvent et peuvent etre ranges dans Jes aJJiances alpines. La pre
miere alliance Thlaspeion rotundifolii est representee par quatre associations Ыеn de
veJoppees. Се sont: ass. Heracleum-Drypis spinosa, ssp. Linneana, Cerastietum dinaricae, 
ass. Bunium alpinum-!Ьeris carnosa, Dryopteridetum Villarsii. Cette derniere se ren
contre sur des Ыосs pJus grands et, daпs sa composition, еЈЈе se rapproche de 
l'association aJpine. Les trois premieres montrent une grande independance floristique. 
L'association Heracleum Orsinii-Drypis spinosa (Drypetum Unneanae) est, malgre 
son independance evi1ente, indubltaЫement en affinite avec Petasitetum paradoxi 
et Avenetum montanae, et crolt sur des ebouJis ou Ја neige disparalt en general Је 
plus tard. De tels ebouJis se trouvent ordinairement au-dessous des graпds rochers, 
et jouissent d'assez d'humidite. Cerastietum dinaricae se rencontre sur des statioпs 
pJus seches et protegees du veпt trop fort, et l'association Bunium alpinum-!Ьeris 
carnosa sur des statioпs exposees а J'action puissante des veпts. Daпs tous ces groupe
meпts l'element illyrique est iшportant; daпs J'association Випiит alpinum-!Ьeris 
carnosa vient aussi la Degenia velebltica, qui est JocaJisee sur quelques eboulis plнs 
petits dans Је Veleblt. Dans Ја det1xieme alliance de J'ordre Thlaspeetalia rotundi
folii, l'alliaпce AraЫdioп coeruleae, peut etre rangee J'association endemique des 
тoпtagnes illyriqнes, Saxifragetum prenjae. Elle est тieux developpee dans Jes 
hautes тontagnes de Ја Bos11ie-Herzegovine тeridionaJe, et dans Ја Croatie, en 
deux eпdroits du VeJeblt, dans les "dolines" tres profondes ou la neige fond Је 
pJus tard. 

III. О r d r е S е s Ј е r i е t а 1 i а t е n u i f о Ј i а е. 

Cet odre eтbras5e les associations des prairies aJpines sur le terrain calcaire. 
Les associations de cet ordre font !а partie !а plus iтportante de Ја vegetation 
aJpine еп Croatie. Les stations primaires ne sont pas trop larges, тais par suite de 
J'ext~rmination du bois tortu, pJusieurs groupeтents ont etendu Jeur aire de beau
coup. Cet ordre est represente par deux alliances endeтiques, Seslerion tenuijoliae 
et Festucion pungentis. 

L'alliance Seslerion tenuijoliae se distingue par un пombre iтportant d'espe
ces caracteristiques et se сотроsе d'un nombre d'associations. Au Nord de !а Kupa, 
une association en est tres Ыеn deveJoppee sur Је Ostrc pres Saтobor et sur les 
тontagnes au Nord de Ја Save, mais Је vrai doтaine de J'alliance sont Jes тon
tagn~s de Ја. Croatie meridionaJe. Sur Jes soтmets du Snjeznik et Risnjak, а Ја 
front1ere occ1dentaJe de 11otre domaine, 011 rencontre Caricetum firmae croaticum. 
La тете associatio11 se trouve sur Ја frontiere orientaJe de so11 aire sur Је sоттеt 
Troglav de la Licka PJjesevica. La, elle se deveJoppe dans Ја sphere des groupe
тe11ts des rochers, 

. Sur les soттets pJus bas du VeJeblt et la partie тeridionaJe de Ја Pljesevica, 
qш so11t sous J'influe11ce du cJiтat submediterraneen, se re11co11tre le Laeveto-He
lianthemetum balcanici, l'association forтee entre autres par des especes Carex laevis, 
Heliantherшn сапат f. balcanicum et Euphorbla trijlora. Les soттets pJus hauts de 
Ја Gola PJjesevica et VeJeblt sont couverts par J'association Laevefo-Helianthemetum 
alpestris, representee еп pJusieures facies. 
. La deuxieme aJJiance du Festucion pungentis est composee par deux associa-

t1011s, ceJle du Festucetum pungentis et celle du Caricetum sempervirentis. 
L'a.ssociation du Festucetum pungentis joue daпs Jes тontagnes croates le rOie 

Је pJus 1тporta11t. ЕЈ!е est Ьien caracterisee par Jes especes Fesfuca pungens, Cen
taurea Haynaldii, Senecio doronicum etc. Pour so11 developpement еЈЈе exige beau
coup de soJei J et, еп hiver, une couverture de neige. Notre associatioп est Ја source 
pri11cipaJe du paturage aJpi11. 

La deuxieтe association de Caricetum sempervirentis exige des statio11s pJus 
huтides, oil Ја 11eige se tieпt longteтps. 
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Toutes Jes associatioпs de J'ordre Seslerietalia tenuijoliae se distiпgueпt par uп 
graпd пombre de formes illyriques eпdemiques couvraпt Је soJ calcaire, et, apres 
Ја productioп d'uпe couche d'humus et sous J'iпflueпce de J'acidificatioп progressive, 
degeпereпt vers J'alliaпce nardion. 

IV. Ordre CaricetaJia curvuJae. 

L'apparteпaпce des peupJemeпts acidiphiJes, que пous raпgeoпs ici, п'est pas 
defiпitivemeпt resoJue. Nous raпgeoпs ces groupemeпts au nardion, Ыеп que cette 
questio11 doive etre епсоrе exami11ee еп со11пехiоп avec des prairies et des bru
yeres des montagпes. Les groupements du nardion пе soпt pas Jies au climat 
aJpin, seuJe J'associatioп Leontodon hastilis-Crepis Кitaibelii est liee а Ја zопе аЈрiпе. 
L'associatioп Nardetum strictae se deveJoppe sur une couche qui isoJe Је soJ caJ
caire. D'apres les Jois de J'evoJutioп de Ја vegetatioп et du deveJoppemeпt du soJ, 
Jes groupemeпts basiphiJes et пeutrophiJes sont пecessairemeпt repousses. Leur 
рЈасе occupe Је nardetum а coпdition que Је bois tortu soit elimiпe par J'homme. 

V. Ordre CaJJamagrostidetaJia. 

Sur Jes statioпs ou Ја 11eige se tie11t et ou il'y а beaucoup de matieres пutri
tives, se deveJoppent Jes peupJemeпts des grands vegetaux herbaces. Еп pJusieres 
associatioпs cet ordre est represeпte daпs celles de поs montagпes, qui, coпcerпant 
J'humidite, soпt pJus favorisees (Је Nord du Veleblt, TrogJav daпs Ја Licka PJjese
vica). Des especes caracteristiques је cite: Adenostyles alliariae, Streptopus ample
xijolius, Doronicum austriacum, Carex aterrima, Viola biflora, Ranunculus platanifo
lfus, Geranium silvaticum, Laserpitium archangelica, Сатрапи/а latifolia etc. 

De cette eпumeratioп iJ s'eпsuit que се soпt Ја Jes memes elemeпts qui 
coпstitueпt ces peupJemeпts еп d'autres moпtag11es de J'Europe CeпtraJe. Momen
taпemeпt ces associatioпs пе soпt pas епсоrе defiпitivemeпt expJorees. 

В. Le devetoppement de Ја vegetation alpine. 

Nous avoпs remarque que toutes associatioпs aJpiпes пе sont que des grou
pemeпts permaпeпts conditioпnes par des circoпstaпces particulieres orographiques, 
climatiques et du soJ caJcaire. Les groupements climatiques fiпaJs soпt, suivaпt 
J'aJtitude, Је bois tortu du hetre ou du pin. Sur des statioпs aux coпditioпs extremes 
(rochers verticaux, eboulis moblJes, enneigemeпt, graпde humidite) ces associatioпs 
resteпt des groupemeпts permaпents. Sur des statioпs aux coпditioпs moiпs extremes, 
Ја vegetatioп et Је sol peuveпt se deveJopper daпs Је seпs de J'adaptation Ја pJus 
compJete possiЫe aux conditioпs climatiques geпeraJes. Puisque J'homme empeche 
coпstammeпt Је developpement du bois tortu, Ја v е g е t а t i оп s е d е v е Јор ре 
е п р r о d u i s а п t Ј е s а s s о с i а t i о n s а с i d i р h i Ј е s d е s р r а i r i е s, е t Ј е 
resuJtat defiпitif de се deveJoppemeпt est Је groupemeпt du 
па r d i оп. D о п с, d е m е m е q u е d а 11 s Ј е s А Ј р е s е t d а п s Ј е s Ка r ра t h е s, 
Ја tепdапсе de Ја vegetatioп va aussi daпs 11os moпtagnes vers 
Ј е s а s s о с i а t i о n s а с i d i р h i Је s, о r, Је с 1 i m ах d е Ја v е g е t а t i о n v а 
ра r а Ј Ј е Је m еп t а u с Ј i m ах d u s о Ј. Les expJoratioпs foпdameпtaJes de В r а u n
B J a 11 q uet et de Jenny2 dans les Alpes et de Szafer, Pawlowski3 et d'autres 
dans Ја Tatra опt demontre J'existeпce iпdubltaЫe des Jois susdites. Et пous 
voyoпs qu'elles vaJent aussi chez пous, Ьien que пous пе puissioпs coпstater queJ 
est Је groupement aJpin qui represente uп teJ climax, parce que Jes sommets daпs 
Је domaiпe de поs expJoratioпs sont toujours dans Ја zone du bois tortu. 

Sur Је schema que voici .поs montreroпs queJques manieres du deveJoppemeпt 
de Ја vegetatioп alpine. 

2 В r а u n - В 1 а n q н е t Ј. ttnd Ј е n n у Н : Vegetatiqnsentwicklttng нnd Bodenblldttng i п der 
a lp i n e п Stнfe der Zentralalpen (Denksc l1 r. Schweiz. Natшf. Gesell . Zйri cl1 LXIII 1926) . 

з Ра w 1 о \V s k i В.: Guide des excurs ioпs еп Pologne (1 . Part V. Ј . Р . 1. 1928). 
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Foret subalpin ct nardaire (Licka Pljesevica, Vilena Dolina) 

Foret subalpin, Festucetum pungentis et Nardetum strictae 
(Partie N. du Veleblt, Zavizanski Doci) 



• • 

Vegetation des rochers et des eboulis (Montagne de Dinara: Troglav) 

V egetation alpine et Pinetum mughi (Partie S. du Veleblt, Golici) 
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Ое се schema il ressort cJairemeпt, que Је climax de Ја vegetatioп, Је maxi
mum de Ја progressioп est Је bois tortu du рiп (daпs !а zопе pJus basse Је bois 
tortu du hetre), et que si Је bois tortu est coпstammeпt refouJe, iJ se deveJoppe 
fiпaJemeпt Је Nardetam strlctae comme Је maximum de Ја regression. 

С. La relation de la vegetation illyrique alpine et de la vegetation des 
autres montagnes. 

Bien que, jusqu'ici, оп n'ait etudie, au point de vue socioJogique, que !а 
vegetation des moпtagпes de Ја Croatie meridionaJe (Gorski Kotar, КареЈа, Plje
sevica, VeJeblt et Diпara), оп peut Ыеп generaJiser nos coпcJusions daпs une 
mesure coпsideraЫe, pour toute Ја vegetation iJJyrique. Le merite еп est aux 
expJorateurs consciencieux de се domaine, surtout а G. Ве с k -Ма n n а g е t t а•. Cet 
auteur а si Ыеn decrit la vegetation du domaiпe calcaire qu'oп peut, avec Ја surete 
compJete, de поs coппaissances actuelles des associations, des alliaпces et des 
ordres, coпcJure que Ја vegetation est constituee de la meme maniere dans toute 
!а province. 

La pro\'ince illyrique qui se distiпgue dans tous Jes etages par des groupe
ments caracteristiques, se distiпgue particulierement par des elements floristiques 
illyriques de Ја vegetatioп aJpine. 

Si пous comparoпs се domaiп e а n'importe queJ domaiпe voisine, пous con
statoпs une grande iпdependance . 

В r а и n -В 1 ап q u е t а ete Је premier qui а сощu une systematique des grou
pements а !а base floristique et qui а, de cette maniere, rendu possiЬ!e, d'une 
fa<;on iпdirecte, !а caracteristique de Ја vegetation par des eJements floristiques. 
C'est lui qui а, Је premier, daпs uпе petite mais tres importaпte etude, 1ire Ја ра -

4 Ве с k -М а n n а g с t t а О.: Vegetationsvcrhaltnissc der illyrischen Lander. 1901 . 
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rallele entre les unites socioJogiques des Pyrenees, des Alpes Centrales et de Ја 
Tatra (1929). Dans cette puЫication il conclut comme iJ suit: "Tatra und Zentral
aJpen haben eine betrachtliche Zahl von Assoziationen gemeinsam; zahlreich sind 
auch die "homo1ogen" Gesellschaften ... Die Tatra besitzt aber keiпe einzige hб
here ihr eigene Gesellschaftseinheit (Assoziationsverband)... Im Gegensatze hiezu 
Ьieten die Ostpyreneen mehrere neue, noch unbeschriebeпe Assoziatioпsverbande, 
die dеп Alpen und Tatra fehlen." 

, Si nous etendons cette paralleJe aussi а поs тontagnes, пous pouvoпs con
cJute се qui suit: Ја vegetatioп Шyrique alpiпe se distiпgue поп seuJement par uп 
потЬrе coпsideraЫe des especes eпdemiques тais aussi par uп пombre conside
raЫe des unites socioJogiques eпdemiques. D'un потЬrе pJus grand des associa
tions de notre vegetation alpine, се ne sont que quelques groupeтeпts qui mon
trent uпе parente pJus etroite floristique avec Jes associations des AJpes (р. ех. 
Dryopteridetum Villarsii et daпs une certaine тesure l'assoc. Drypetum Linneanae), 
taпdis que d'autres groupeтents se sont deveJoppes еп associations iпdependeпtes. 
Quelques-uпes de ces associatioпs пе soпt тете pas homoJogues aux associatioпs 
aJpines et aux celles de Ја Tatra. Outre les associatioпs eпdeтiques pour Је dо
таiпе illyrique, aussi des uпites superieures, les alJiaпces (Seslerion tenuifoliae, Fe
stucion pungentis etc.) soпt caracteristiques. 

La questioп de Ј'iпdерепdапсе de l'ordre Seslerietalia tenuijoliae пе peut епсоrе 
etre defiпitivemeпt resoJue jusqu'a се que ne soieпt eJucides quelques рrоЫетеs 
des doтaiпes avoisiпaпts. 

La vegetatioп illyrique alpiпe calcaire se distiпgue donc 
par une grande independance vis-a-vis de Ја vegetation des 
montagnes de J'Europe CentraJe et de l'Europe Meridionale. 

Cette particuJarite provient non seulemeпt des conditions climatiques presen
tes, mais ::iussi, pour la plupart, d'un Jong developpement de Ја vegetation illyrique. 

* * * 
Се court арен;u de la vegetatioп aJpine de поs montagnes п'epuise pas toute 

sa richesse, пе compreпd que Jes groupeтents les pJus iтportaпts, Jes plus i"epaп
dus, les plus conпus. Pour arriver а !а coппaissance defiпitive de Ја vegetatioп 
illyrique, il faudra епсоrе des exploratioпs et des etudes. 
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IV СЕКЦИЈА - SECTION IV 

' Prof. Dr. Benedykt FUL!NSKI, Politechnika. lnst. Zoologiczny, Lw6w 

Oeograficzne rozmieszczenie wyplawk6w krynicznych 
na p6lnocnych stokach Czarnejhory. 

Wiadomosci о rozmieszczeпiu па zieтiach poJskich trzech wyplawk6w kryпicz
пych, Planaria alpina (Dana), Polycelis cornuta (Johnson) i Planaria gonocephala 
(Duges) zawdzi~czaтy badaniom пast~puj{lcycl1 autor6w: Demela, Faliflskiego, Krzy
sika, Kulmatyckiego, Mifzkiewicza, Polifzskiego i Roszkowskiego. 

Na nizu Polski wyst~puj{l wyplawki kry11iczпe wyspowo. ReJacje, оdпоsцсе 
si~ do ich roz.siedJeпia w g~rach, а przedewszystkieт па ~6tnocnych sto~a<;h la~
cucha karpacktego, przemaw1aly r6wшez za tет, ze wyst~pUJ{l опе. tylko tu 1 owdz1e 
па ograniczoпych przestrzeniach i пiе tworц zasi~gu zwartego о w1~kszym obszarze. 
Swiadczyly о tет gMwnie spostrzezenia Miilkiewicza, Poliilskiego i Fuliflskiego. Z 
drugiej jednak stroпy podпiesc пalezy, ze dotychczasowe пotowaпia byly raczej о 
charakterze sporadyczпym пiz о zпamioпach systeтatyczпych w tут kierunku ob
serwacyj. 

Podj~te w r. 1928 i 1929, por{l letni{l szczeg6lowe spostrzeieпia па prze
strzeпi stok6w р6lпоспусh Czarпejhory, od szczytu Howerli az ро szczyt Рора 
Iwaпa, przeprowadzoпe przez refereпta daly wyпiki swiadcцce, ze w pasie czarпo
horskim, рrzупајтпiеј w jego cz~sci potnocпej, тоzету m6wic о zwartym zasi~gu 
dw6ch kryпiczпych wyplawk6w, Planaria alpina, i Planaria gonocephala. 

Na Ьаdапут tereпie пiе stwierdzoпo dotychczas trzeciego wyplawka kryпicz
пego, Polycelis cornuta. 

Теrепет obserwacyj byly zr6dla, kryпice i poтпiejsze potoki w dorzeczu 
g6rпego Prutu oraz nast~puj{lcych gMwпych doplywnw Czereтoszu: poroku By
strca, potoku Dzeтbroпi i potoku Pohorylca. 

Na obszarze zr6dlisk g6rnego Prutu przeprowadzoпo spostrzeieпia w obr~Ьie 
пast~puj{lcych g6rskich potok6w: potoku Koiтieskiego, Zaroslackiego, potoku Po
iyzewskiego Zachodniego i Wschodпiego oraz potoku Daпcerskiego, powstaj{lcego 
z kilku drobniejszych potoczk6w, plyп{lcych w wielkim kotJe daпcerskim. 

Na tym dosyc zпacznym obszarze, ograпiczonyт od zachodu garbem Howerli 
i Kozтieskiej, od wschodu - garbem Szpyci6w, а od poludпia - gМwпут 
grzbletem Czarпohorskiт, wyst~puj{l bardzo oblite popu1acje dw6ch wyplawk6w 
kryпiczпych, Planaria alpina i Planaria gonocephala. Rozsied.Jenie w wodach obu 
tych wyplawk6w jest typowe, t.zп. w zrodlach i g6rnych cz~sciach potok6w zeruje 
wyl{lcznie Planaria alpina, w dolпych zas cz~sciach Planaria gonocephala. Jest 
rzecz? interesuj{lC{l, ze Planaria alpina schodzi w potokach tyJko do g6rnej graпicy 
bor6w karpackich. Та graпica jest r6wnoczesnie doJn{l graпic? јеј zasi~gu zwartego. 
Na przestrzeni las6w wyst~puje опа przewaznie tyJko w zr6dlach i wyspowo. 

Na terenie zr6dlisk Prutu okazal si~ w dalszyт ci{lgu bardzo ciekawym na
st~puj{lcy szczeg61': Potoki : Kozтieпski, ZarosJacki i оЬа potoki Pozyzewskie S{l 
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zasiedloпe przez оЬа wyp}awki kryпiczпe, przyczem w potoku Zaroslackim i w 
potoku Pozyzewskim Wschodnim stwierdzoпo powyzej g6rnej graпicy Jasu па реwпеј 
przestrzeпi miejsca, w kt6rych оЬiе planarje zyj? razem obok sieЬie. S? to zatem 
wsp61пe tereпy zerowisk. Теrеп пatomiast potoku Daпcerskiego, t.zn. wszystkie 
g6rskie potoki рrуп?се w kotle dancerskim, jest орапоwапу dot?d przez Planaria 
alpina, kt6ra jednak па tym obszarze wyl?czпie zyje w reglu kos6wki i w reglu 
роlоп i п. 

О ile па tereпie zr6dlisk Prutu wyr6znic moina dwie jego partje, јеdпа, 
zaj~ta przez оЬiе kryпiczпe plaпarje, dr11ga, zasiedloпa wyrџzпie przez Planaria 
alpina, to па przestrzeпi ir6dlisk dopryw6w Czeremoszu stwierdzamy jeden wielki 
i jed пol ity arear Planaria alpina. 

Wszystkie potoki w kotle Gadzyпy, tworz?ce g6rny Bystrzec, potoki w kotle 
zwaпym Кizie Шоhу, formuj?ce dopryw Bystrca Юzi~, wszystkie strumyki, рrуп?се 
w kot le Dzembroпi oraz wszystkie zr6dra i kryпice, sprywaj?ce ze stok6w р6r
поспусh Рора I waпa, а porudпiowych - Smotrycza i Stajek, zlewaj?ce si~ w јеdеп 
potok Pohorylec, wszystkie te wymienioпe wody kryj? w soЬie wyl?czпie populacje 
Planaria alpina. 

Z tem wyl?cznem opanowaпiem tego duiego tereпu przez Planaria alpina 
pozostaje w scisrym zwi?zku fakt przesuni~cia dolпej graпicy јеј rozsiedleпia w 
obr~b bor6w karpackich, do poziom6w, w jakich па tereпie zr6dlisk Prutu Planaria 
alpina пigdzie w potokach пiе wyst~puje. 

Na podstawie przedstawioпych spostrzezen dochodzimy do wпiosku, ie p6r
пocne stoki Czarnejhory, w partji wysokog6rskiej, t.zп. па przestrzeпi reglu kos6wki 
i reglu роrопiп, staпowi? jedпolity i zwarty zasi?g Planaria alpina. 

Wyst~powaпie drugiego krynicznego wyprawka, Planaria gonocephala па ob
szarze ir6dlisk Prutu tylko па stosuпkowo marej przestrzeпi, пaleiy uwaiac za 
zjawisko, rozgrywaj?ce si~ od пiedawпa. Objaw tеп jest пiczem iппеm, jak wdzie
raпiem si~ Planaria gonocephala w zwarty arear wysokog6rski, zaj~ty dot?d przez 
Planaria alpina. 

1 ' Wanda MECZYNSKA, Poznan 

Wrotki (Rotatoria) jeziora Kociolek w Poznanskiem. 
Na tereпach Polski tylko Maropolska (W i е r z еј s k i, Ја k и Ь s k i, Ко z а r) 

oraz Pomorze (L и с k s, V о i g t) zostary pod wzgl~dem fauпy wrotk6w Ьliiej 
zbadaпe. Byly zab6r rosyjski пiе posiada dot?d powazniejszej moпografji, gdyi 
szereg autor6w tylko przygodпie zajmowar si~ wrotkami (Не упе m ап, W о r оп
k о w, L ји Ь у с z ап k о w s k i ј, S r оп i m s k i i iппi). R6wпiei i Wielkopolska 
musi uchodzic za tereп пieopracowaпy," gdyi fauп~ wrotk6w badal tu tylko јеdеп 
autor В 1 ое d о r п Ј., kt6ry w pracy: Uber die Radertierfauпa der Provinz Роsеп 
1912 podar dla Wielkopolski zaledwo 123 gatuпki wrotk6w. 

Autorka miara za zadaпie zbadac skrad fauпistyczпy wrotk6w jeziorka Kociorek. 
Jeziorko to wielkosci 4,8 ha о maxymalnej gr~Ьiпie 7,7 m. (wedrug dziera S с h ii t z е: 
Die Poseпer Sееп, Stuttgart 1920) stanowi sr6dlesny, bezodprywowy i bezdoply
wowy zЬiornik, о podrozu deппo-moreпowem, obrzeioпy moreпami czolowemi, 
zrozoпemi z margl6w i irow; waruпki srodowiskowe zatem jeziorka skladaj? si~ па 
calosc do pewпego stopпia Ьiologiczпie izolowaп?, z g6ry przeto пaleiaro Ьу spo
dziewac si~ w пiem fauпy swoistej. Jeziorko to пaleiy do t.zw. grupy jezior Lud
wikowskich, porozoпych w odlegrosci okoro 20 km. od Pozпania w kieruпku pfd-z. 
Wrotki со prawda пalei? do form typowo uЬikwistyczпych, to jedпak jak ze skradu 
fauпy wrotk6w zobaczymy, posiada опо pewieп charakter odr~bпosci. 
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W jeziorku tem og6rem znalezioпo 106 gatuпk6w i odmiaп, w czem nowych 
dla Wielkopolski 58, а nowych dla Polski 4, miaпowicie: 

Squatiпella (Stephaпops) cirrata Miill. 
Trichotria (Diпocharis) truпcata Whitl. 
Diurella iпsignis Herr. 
Chromogaster (Aпapus) testudo Lauterb. 

Porowy odbywano w miesi?cach: lll. IV. V. VI. VII. ЈХ. i Х. z reguly w 
odst~pach dwutygodпiowych. Niestety jedпak materjar wykazuje dotkliw? luk~ w 
miesi?CU sierpпiu, dlatego tei do opracowaпia kaleпdarjum nie staпowi dostateczпej 
podstawy, gdyi jak wiadomo wrasпie tеп miesi?c wykazuje w zasadzie fauп~ naj
bogatsц jakosciowo tj. w gatuпki. 
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Nie ттеЈ notowaпa byla z cal? scislosci? cz~stosc pojaw6w poszczeg6lпych 
form w polowach wszystkich i па tej drodze udalo si~ dotychczasowe wiadomosci 
w tej dziedzinie Ьiologji wrotk6w rozszerzyc. Dla ilustracji stosuпk6w ilosciowych 
(z pomiпi~ciem miesi?ca sierpпia) podaj~ wykres (!), wykazuj?cy, ie maximum 
letnie wypada na miesi?ce maj-czerwiec, со oczywiscie nie uprawпia паs do wnio
skowaпia, jakoby stanowiro опо maximum bezwzgl~dпe. 

W badaпiach uwzgl~dniono r6wпiei czas trwaпia pojawu poszczeg6Гпycl1 
gatunk6w. W tym wzgl~dzie stwierdzoпo, ie nast~puj?ce gatunki jawi? si~ przez 
cafy rok, jakkolwiek z r6iпem nasileniem: 

Conochilus uпicorпis 
Dissotrocha aculeata 
Diaschiza gibba 
Aпuraea cocl1learis 
Euchlanis triquetra 
Lесапе luпa 
Moпostyla bulla 
Philodiпa citriпa 
Polyarthra euryptera 
Rotifer tardigradus 
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Tylko jesieni? jawily si~: 
Cephalodel Ја forticula 

" catellina 
,Diaschiza exigua w Niemczech uznana za form~ wiosenn?. 

" tenuior 
" megalotrocha 

Rotaria elongata, w Niemczech uwazana za form~ wiosenn ? i jesienщ1 . 
Оо form wiosennych w jez. Kocio~ek nalei?: 

Mytilina mucronata 
N otholca foliacea 

" striata 
Wiosn? jesieni? wyst~puj?: 

Diaschiza auriculata 
Euchlanis pyriformis 
Synchaeta pectinata 
Taphrocampa selenura. 

Melanja iUCHL/NSKA, Poznafz 

Opracowanie materjal6w zoofenologicznych Polski. 
Materjary zoofenologiczne Polski przedstawiaj? si~ na og6r niepor6wnanie sk?

pieJ od materjarow fytofeпologiczпych. Zar6wпo stacyj obserwacyjпych jest mпiejsza 
ilosc jak tez i i\osc gatuпk6w zwierz~cych, obserwowanych na poszczeg61nych stacjach 
jest znaczпie mпiejsza od ilosci gatunk6w rosliппych. То tez opracowanie S z а f е r а: О 
porach feпologiczпych w Po1sce, obejmuj?ce па podstawie odpowiedпich mapek 5 p6r 
fenologiczпych, dyspoпuje bogatym i jak si~ zdaje wystarczaj?cym botaпiczпym mater
jarem dowodowym. W dziedziпie zoofeпologji па terenach Polski zacz~to zblerac mater
jary w r. 1844 (Ту z е n h а u z) i 1845 (Та с z ап о w s k i). Ogol'em ilosc stacyj obser
wacyjпych, na podstawie kt6rych sporцdzono mapy, wyпosi 43. Niestety rozmieszczenie 
ich jest bardzo пier6wпomierпe. Najg~stsz? sieci? cieszy si~ Maropolska tj. Ь. 
zab6r austrjacki, gdzie pod kierowпictwem Komisji fizjograficzпej Pol. Ak. Um. w 
ci?gu szeregu lat (od r. 1868-1919) zblerano dotycцce materjary. Najgorzej przed
stawia si~ Ь. zab6r rosyjski, gdzie па oJЬrzymiej stosuпkowo przestrzeпi, mamy 
jedyпie 6 puпkt6w, podczas gdy zaЬ6r pruski daje 7 punkt6w, przyczem z Prus 
Wschodпich пiema апi jedпego pttnktu. R6wпiez cary pas srodkowy od Pozпafl
skiego ро Polesie пiema wcale zadпej stacji . 

Wartosc stacyj jako dostarczycie\a materjaИw feпologiczпych jest Ь. r6zпo
rodпa. Na jedпych obserwacje byry сzупiопе przez wytrawпych zпawc6w zycia 
zwierz~cego, iпne przez obserwator6w moze pilnych i ofiarпych, ale пiе dajџych 
nieraz dostatecznej gvvaraпcji со do podawaпych dat. Јеdпе stacje dostarczary mater
jaИw przez drugie szeregi lat, (Ozyd6w 32 lata, Czernich6w 18 Iat, Biecz 14, 
Knaszenice 12), gdy iпne staпowiry tylko w ci?gu jednego okresu roczпego faz~ 
badan (Horki, Postawy, Kamieпiec Podolski). Oczywiscie tem samem i por6wпaпie 
zjawisk wyst~puj?cych na takich punktach czasowo oderwanych wiппо Ьус branem 
z odpowiedпi? ostroznosci?. Dla zadan jednak mapowego uj~cia zjawisk fenologicz
пych, autorka brara daty na og6r celowo пiekrytyczпie, w wyj?tkowych tylko 
razach np. jedna obserwacja z Czernichowa, roblona przez obserwatork~ Germaflsk?, 
јеdпа w Krakowie Karlinskiego, oraz wog61e obserwacje Doeпkiпgka w Mohylowie, 
jako zasadniczo пiе budцce wiarogodпosci, Ьу{у pomini~te. 

Obserwacje dary si~ dla map wyzyskac ty1ko w zakresie przylot6w i odlot6w 
ptak6w, gdyz w innych grupach zwierz~cych obserwacje robloпe byry tylko па 
tereпach porudпiowych, materj ary zas ani w Niemczech, апi stacyj rosyjskich пiе 
uwzgl~dпiary inпych grup zwierz~cych . 
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Ostatecznie wybrano do sporцdzeпia map пast~puj?ce gatuпki: przyloty skow
ronka, bociana, jask6rki dym6wki, kukufki i wilgi , oraz odloty bociana, jask6tki, 
kuku{ki i skowronka. Skradaj? si~ опе па 4 pory wioseпne, пatomiast odloty, jako 
zjawisko rozgrywaj?ce si~ w bardzo drugim okresie czasu (np. skowroпek odlatuje 
w czasie mi~dzy 4. IX. а 12. XI) пiе mog? charakteryzowac jakiejs scislejszej pory 
feпologicznej. 

Og6{em wzi?wszy opracowaпia materjarow па\еzу uznac za pr6bne, пiepo
dobna bowiem budowac па пich trwarej syntezy kartograficznej. 

Na tem miejscu пiе mozпa omawiac wyпik6w mapowego uj~cia. Na og6l 
mozemy ty1ko stwierdzic, ze zjawiska wiosenne przeblegaj? пajwczesпiej na krancach 
porudпiowo-wschodn ich i zachodnich, jako tereпy najwczesniejszego pojawu. Na
st~pпie obj~t? zostaje inwazj? ptak6w Lubelszczyzпa, podczas gdy kral<owskie i 
rzecz orygiпalna Jura polska stosuпkowo bardzo р6iпо wchodzi w rachub~. Nie 
uwydatnia si~ wpl'yw morza, gdyz na Pomorzu stosunkowo p6i no jawi? si~ nasze 
formy. Lato natomiast trwa najdruzej па pM-wschodzie, pM-zachodzie, w lubelskiem 
i nadmorskich obszarach. Najkr6cej na podkarpaciu. · 

Vladimir MARТINO, Beograd. 

О Bergmanovom pravilu. 

Jedan od пajveCih autoriteta sadasпje zoogeografije R i с h а r d Не s s е u 
svojoj cuveпoj knjizi Tiergeographie1 izпosi nove zoogeografske podatke u korist 
t. z. Ве r g m а n о v о g р r а v i 1 а2 • U osпo v i ovog pravila пalazi se fizioloska pret
postavka da u pogledu izdrzavaпja пiske temperature najmanji odnos izmedu po
vrsine tela i njegove mase pod jednakim drugim uslovima Ысе пajkorisпiji za sve 
homeotermne zivotiпje. Iz ove fizioloske pretpostavke, а s obzirom da је kod vecih 
zivotinja odпos izmedu povrsine tela i njegove mase mnogo maпji пеgо kod ma
lih8, izvedeп је zoogeografski zakljucak (Bergmanovo pravilo), koje Не s s е for
mulira ovako: Ь е i h о m ео t h е r m еп Т i е r еп d i е s е 1 Ь е А r t i n k а 1 t е r е n 
Gegeпdeп еiпе bedeuteпdere KбrpergrбBe erreicht als in war
m е r еп, о d е r v о n па h е v е r w ап d t е n А r t еп d i е g r б Ве r еп d а s k а 1-
t е r е К 1 i m а Ь е w о h пе п. 

U svojim zoogeografskim istrazivanjima sisara Palearktike, а poglavito slo
veпskih zemalja - Rusije i Jugoslavije, koje sacinjavaju skoro celu Palearktiku i 
obuhvataju 1/ 6 zemljiпoga kорпа, poklaпjao sam пarocitu pazпju dimensijama geo
grafskih rasa u vezi sa ekologijom. Priblrajuci material doblo sam па kraju utisak 
da Bergmaпovo pravilo vrlo retko kad moze se korisпo upotreblti radi objasnjenja 
odgovarajucih zoogeografskih pojava. Vise puta imamo suprotne slucajeve : da su 
juzпe zoogeografske rase Ра! earktike vece od severnih, jer su uticaji ishrane, du
ziпe letnje vegetacije i terena jaci nego пeposredпi uticaj tem perature. Po
daci о dimensijama sisara Palearktike, koje navodi Не s s е u svojoj kпjizi4, malo 
su ubedljivi ako uzmemo u obzir ove napomene : 

1. Mehelieva podela roda Spalax ne moze sluziti kao пeosporni dokaz Berg
maпova pravila, jer је Microspalax ne samo juzпa пеgо i pustinjska zivotinja; Me
sospalax (hungaricus) zivi kraj Ekaterinoslava (Rusija), а Macrospalax (graecus) kraj 
Atine (Grcka). 

2. Uporedenje Lemmus lemmus i Myopus schisticolor treba uzimati sa rezervom, 
jer oni pripadaju razпim rodovima. 

1 . рр. 391-401. Jena 1924. 
2 Ovo је pravilo objavio prvi рнt Ка r 1 Ве r g 111 а п 1847 god . н "Gottinger Stнdieп ." 
3 Uzmimo 3 kocke sa ivicama 1, 2, 3 ст; njihova masa izпosice 1, 8 i 28 cm3, а povrsina 6, 

24 t1 54 cm2• Odпos izmedн povrsiпe i mase је kod шаlе kocke 6, kod srednje 3, а lюd vece samo 2. 
4 р. 394. 
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3. Bosanski srndac (Capreolus capreolus grandis Во 1 k а у) najveci је u Evropi, 
а siblrski С. pygargus spada u drugu vrstu, koja је isto toliko velika u Turkestanu 
kao i na severu Siblra. 

4. Jeleni sa Belja iste su velicine kao svedanski, а vepar iz Bosne skoro 
је toliko veliki kao i nemacki i dr. 

Uopste od sviju primera za Palearkticku oЬlast u knjizi Не s s е-а samo ras
prostiranje belog zeca Lepus timidus ide u prilog Bergmanovu pravilu, ali se nje
gova vaznost gubl ako uzmemo jedan od suprotnih slucajeva, na pr. rasprostiranje 
Mustela nivalis i uporedimo veliku lasicu iz Italije (М. п. boccamela) sa lasicom 
patuljkom iz istocnog Siblra (М. п. pygmaea). Ove godine objavio sam podatke о 
dimensijama borealnih i sredozemnih rasa sitnih sisara iz Jugoslavije. Vecina tih 
podataka suprotni su Bergmanovu pravilu. Sad hocu jos da uporedim kondiloba
zalnu duzinu lobanje nekih geografskih rasa iz Fenoskandije i Jugoslavije: 

1. Sorex araneus bergensis М i 11 е r feпoskaпdia 19.8 mm 

" " 
eleonorae W е t. Jugoslavia 22.О 

" 

2. Erinaceus europaeus europaeus L. fеп. 59.6 " . roumanicus М а t s с h i е Jug. 64.2 " 

3. Vespertilio murinus L. fеп. 14.8 
" 

" " " 
Jug. 14.6 

" 

4. 
Ursus arctos arctos L. fеп. 325.0 " 

" " bosniensis В о 1 k а у Jug. 343.0 " 

5. 
Vulpes vulpes vulpes L. fеп . 155.0 " 

" . subs. ? Jug. 147.О " 

6. Canis lupus lupus L. fеп . 255.О 
" 

" " 
kurja!c В о 1 k а у Jug. 237.0 " 

7. Meles meles meles L. fеп. 132.0 " 
" " . Jug. 13r.46 " 

8. Martes martes martes L. fеп . 88.0 
" 

" " 
SllbS. Jug. 75.О 

" 

9. Putorius putorius putorius L. fen. 70.0 " 
" " " 

Jug. 68.07 

" 

10. Mustela nivalis ni ~·atis L. fen. 38.0 " 
" " boccamela В е с h. Jug. 44.0 " --

11 . Evolomys glareolus norvegiшs М i 1. Fеп. 26.2 
" 

" " 
gorka Мо п t. Jug. 26.4 " 

12. Evotomys glareolus suecicus М i 1. Fеп . 24.2 
" 

" . sobrus М о п t. Jug. 24.4 " 

13. Sylvaemys sylvaticus sylvaticus L. fеп . 23.6 " . " 
dichrurus R а f. Jug. 25.2 

" 

14. Scarus vufgaris vulgaris L. fen . 49.2 " 
" . fuscooter Alt. Jug. 52.0 " - - --

15. Capreolus capreolus capreolus L. fеп . 189.0 . 
grandis Во 1 k а у Jug. 195.0 ы . " " --

lz ovog uporedenja vidimo da samo 30% slucajeva idu u prilog Bergmanovu 
pravilu, а 70°1о protiv. Isto tako i u Rusiji cesto se desava da su juzne podvrste 
vece od severnih, na primer kondilobasalna duzi na kod : 

Записки Рус . Науч . Института Београд. 1930. В. 2, рр. 53- 65. 
ls Krima imamo М. т . tauricus О g n. sa kond. dнiiпom 134 mm. 

7 Iz Jtalije pozпa t ј е primerak sa 171 .5 mm. 
Za fenoskandijн , radi vece objektivпosti, t1zi mao sam podatke iz knjige О. М i 11 е r-a: Catalo

gue of th e Mammals of Western Ешоре, Lопdоп. 1912, , јег su primerci паsе zblrke iz f'enoskandij e 
jos manji od Milerovih. 
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• 

Apodemus agrarius septemtrionalis О g n. iz ok. Moskve 22.5 
" " ognevi Ј о h. Soci0 24.2 

Sylvaemus sylvaticus mosquensis О g n. iz ok. Moskve 23.5 
" " fulvipвctus О g n. Soci 24.510 

Mozemo jos napomenuti da veca11 podvrsta krtice (Та!ра europaea brauneri 
S а t.) zivi u juznoj Rusiji, veca vrsta tekunica (Citel!us fulvus L i с h t) u pustinjama 
Turkestana, veca (i ako sumnjiva) podvrsta lasice (Mustela nivalis nikolskii S е m.) 
na Krimu i t. d. 

U Ыiskoj vezi sa Bergmanovim pravilom nalazi se i drugo tvrdenje Hesse-a 
da је duzina repova i usiju - koja povecava povrsinu tela - kraca kod severnih 
zivotinja, nego kod juznih. Na taj naci 11 Не s s е objasnja va , pored ostalog, i ras
prostiranje Microtln-a samo u Golarktickoj oЬ!asti . 

Na osnovi svojih visegodisnjih istrazivanja u stepama od Dttnava do lrtisa i 
ОЬа ne slazem se sa iznetim misljenjem Не s s е-а, а radije pristajem uz pretpo
stavku ruskog nattcenjaka А. В r а u n е r-a da smanjivanje repa i usiju kod malih 
sisara nije vezano toliko za klimu koliko za nacin zivota stepskih zivotinja, koje 
se ttkopavaju. NajkraCi repovi i usi nalaze se kod onih sisara, koji su se vec odavno 
prilagodili zivotu ukopavanja, narocito u stepama i pustinjama. 

Radi dokaza ove pretpostavke mozemo uporediti duzinu repa i usiju kod 
Microtin-a u vezi sa nacinom zivota: 

ГNaziv Ekoloski podaci Duziпa гера i ~11 
р. Dolomys Reliktпa forma па visokim plaпiпama . Rep ј е 3/ 4 tela. 

Malo se ukopavaju. USi izvi ruju iz dlake. 

р. Evotomys Sumske zivotinje па severu Paleark- Rep oko 1 / 2 tela. 
tike. Malo se ukopavaju. USi jako izvi ruju iz dlake. 

р. Microtus Poljske i stepske zivotiпje , retko u Rep oko 1/, tela (cesto vise) . 
sumama. Mnogo se ukopavaju. Usi slabo izviruju iz dlake. 

Microtus (Chilo- lskl jucivo stepske zivotiпje . Мпоgо Rep oko 1 / 4 tela. 
tus?) socialis Pall. se ukopavaju. Usi su skoro sakrivene u dlaci. 

р. Pitymys Sumske i poljske zivotinj e u jugo- Rep oko 1/ 3 tela (obli:no mапје). 
zapadпom delt1 Palearktike. USi kao lюd Chilotus. 
Vrlo mпogo se ukopavaju. 

р. Lemmus U tнпdrama па severu Palearktike. Rep = 1/ 9- 1/ 10 tela . Usi su razvi jene, 
ali sak riveпe u dugackoj dlaci. 

р. Dicrostonyx U tuпdrama. Cesto severnij e od Rep oko 1 / 7 tela. 
!, emmusa. Usi vrlo slabo razvijene. 

р. Lagurus U stepama i pustiпjama jнgo i stocпe Rep i usi skoro iste duziпe kao i kod 
Rнsije i u Turkestaш1 . Oicrostoпyx. 
Мпоgо se ukopavaju . 

р. ElloЫus U stepama i pustinjama jugoistocne Rep = 1
/ 5-

1
/ 6 tela. 

Rusije i u Turkestaпu. 
Zive iskljucivo pod zemljom. 

Spoljпega ul1a пеша kao kod Spalax-a. 

Kod porodice Sciuridae duzina repa i ustJU isto је tako vezana sa пacinom zi 
vota: sumski pretstavnici (Sciurus - veve rica) imaju dugacki rep i dugacke usi; 
stepski i pustinjski (Citellus - tekunica) - kratki rep i kratke usi. U rodu Citel
lus najduzi rep ima re liktna planinska vrsta (Citellus eversmanni), najkraci - polu 
pustinjska vrsta (Citellus brevicauda). Prelaznu duzin u repa imaju tekunice iz sumsko
stepskih pokrajina, na primer Citellus citellus, Citellus suslika, Citellus eryt!zrogenys ungae. 

9 Soci se nalazi па l<avkaskoj obali Crnog mora. 
1о Prcma materi jalu nase zblrke. 
11 Uporedno sa severпim podvrstama iz Rusije. 
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Slicпu pojavu mozemo zabeleziti i kod drugih redova mammalia. Tako је du
ziпa repa stepskog ermeliпa (Mustela erminea blrulai Ма r t i по) u pola mапја, пеgо 
kod sumskih podvrsta. 

Ovde sam priпudeп da prekiпem dalje izlagaпje slucajeva protivпih Bergma
пovu pravilu zbog ograпiceпog vremeпa predavaпja. lzпoseci te slucajeve пisam hteo 
da obaram fiziolosku vredпost Bergmaпova pravila. Мој је daпasпji zadatak Ьiо 
samo da prikazem teskoce primeпjivaпja Bergmaпova pravila kod mammogeograf
skih istrazivaпja u Palearktickoj oЫasti. lzgleda da ovo pravilo (kao i пjegova fi
zioloska pretpostavka) tek tada dolazi do uocljivoga izrazaja, kada su svi drugi 
uslovi, sem temperature, jedпaki. Nu kako retko u prirodi mozemo naiCi na jedпa
kost ekoloskih i filogeпetskih pri!ika, isto tako retko kada se mozemo koristiti Berg
maпovim pravilom radi оЬјаsпјепја razпih dimeпsija pojediпih podvrsta. Prema tome 
Bergmaпovo pravilo пiје pravilo vec samo јеdпа od vazпih ciпjenica, koju treba 
uzimati u obzir kod ekoloskih proucavaпja. Na primer Bergmaпovo pravilo do sada 
daje jediпo оЬјаsпјепје zasto su na Skaпdinayskom poluostrvu plaпinske podvrste 
vece od nizijskih. 

Јован ХАЏИ, Љубљана 

Географски размештај скорпија у Југославији. 

(Са картом изван текста) 

У свом чланку "Зоогеографски преглед Југославије" који је изашао у 
књизи што ју је поводом овог конгреса издао Припремни одбор1, веh сам 
кратко упозорио, как0 је за фауну Југославије карактеристично раширење 
скорпија, тих категсохен медитеранских фаунистичних елемената у рецентно 
геолошко доба. Назочност скорпија на читавој нашој територији и поред тога 
што се на западној страни протеже наша краљевина и преко 46° сев. ширине, 
свакако је нешто ексцепционелнога па вреди да се том појавом овом при
ликом подробније бавимо . 

Моја се разлагања оснивају на богатом материјалу скорписком из скоро 
свих делова Југославије. Осим скорпија које сам сам сабрао, обрадио сам и 
скорпијски материјал свих наших музеја а и неких страних а и другови у струци 
помогли су ми сабирајуhи за мене. Сва налазишта испитаних скорпија а и 
понека сигурнија из литературе, унео сам на ову слепу мапу Југославије (хи
дрографску) и то тако да сам за сваку врсту и географску расу скорпија упо
требио друкчији знак. И поред многобројних дата ипак, како видите, има по
доста белих места; на cpehy та бела места нису сувише велика а ни незгодно 
пораздељена тако, те не сметају опhеној слици распрострањена. 

У нашој фауни могао сам утврдити свега четири врсте скорпије (у чи
тавој Европи има их свега једва десетак) од којих једна припада фамилији 
В u t h i d а е а остале три фамилији С h а с t i d а е suЫam. Е u s с о r р i i n а е. 
Buthus gibbosus Brulle нађен је најпре на Пелопонезу, после и у Малој 
Азији па и севернијим деловима Грчке а у новије доба и у јужној Ал
банији. За време светскога рата нашао га је F а g е код Солуна, а D о f 1 е i п 
у јужној Србији (заменио је ову источно медитеранску врсту са западно ме
дитеранском Buthus occitanus Amor.) и то око Ка.11укова, Мравинца и клисуре 
Бабуне. У збирци Музеја Српске земље (сабрао управник Душан Стојиhевиh) 
има ексемплара из околине Велеса, Валандова и У дава. Један једини примерак 
се нашао у збирци Сарајевског Музеја који потиче из подручја Јадранског, 
и то зачудо не из самог приморја, него из Подгорице. Најсеверније до сада 
констатовано налазиште је жел. станица Пчиње - Рудник где је ту јужњачку 

1 Краљевина Југославија - Географски и етнографски преглед (Београд 1930), стр. 83- 94. 
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врсту нашао Ст ан ко Кар ам ан. Та се врста у нас не држи обале морске 
(никако није нађена ни у јужној Далмацији ни на острвима) па није у нас 
нигде нађена заједно с врстом Euscorpius italicus која је од осталих најтермо
филнија и воли близину морске обале и насеља. 

с обзиром на данашње раширење фам. В u t h i d а е а и на то, да фо
силни Бутиди нису познати из ближе геолошке прошлости средње Европе 
(из терцијера) кад је клима била још топлија од садање и кад су живели чак у 
северном делу средње Европе сада тропске скорпије (Тityus и ново нађени Scorpio) 
можемо с највеhом веројатношhу закључивати, да имамо у Buthus giЬbosus 
претставника групе скорпија која је дошла амо из северне Африке путем ме
ђутим пропале везе Балкана са северном Африком и Малом Азијом. Због своје 
знатне термофилности није Buthus доспео даље у европско копно. 

Сасвим друкчије стоји ствар с претставницима фам. С h а с t i d а е suЫam. 
Е u s с о r р i i n а е. Скоро искључиво европски род Euscorpius (понешто у зап. 
делу северне Африке ~ црномо!?ском делу зап. Азије раширен) живи по чи: 
тавој Југославији, у наЈразличнИЈим климатским приликама. У врло ограниченој 
мери прелази Euscorpiu~ на западу и на истоку наш:у северну гр~ницу, мада 
само у скромној мери (Јужна Корушка, Кремс у доњој Аустрији и Јужни . Кар
пати до долине Жила). Ипак, идуhи од приморске зоне према низинскоЈ, ви
димо, да има скорпија све мање и по броју врста и по броју ин~и~идуа: У 
подробностима изгледа слика раширења доста компликована а постаје Јаснијом 

тек онда, кад узмемо у обзир по једној страни разлике у животним потребама 
појединих врста рода Euscorpias а по другој страни хисторички моменат. 

Три врсте рода Euscorpius које у нас живе (Е. italicus, carpathicus и ger
manus, дочим четврта, још осим тих ексистирајуhа, врста Е. flavicaudis живи у 
југозападној Европи) чине низ у коме прва врста (Е. italicus) претставља нај
термофилнију врсту; ова живи по правилу само уза саму обалу Јадрана и по 
острвима а најчешhе баш у самим куhама или у непосредној близини људских 
насеља. Tpeha у низу врста (Е. germanus) подноси најопорнију планинску климу 
у унутарњости, док се средњи члан тога низа (Е. carpathicus) држи заиста сре
дине: најчешhе га сретамо у Приморју али га има и у унутарњости на при
сојним, топлијим положајима. У том погледу могу наши скорпиони добро по
служити климатолозима као индикатори климатских односа. 

Упадљиво је што до сада није познат Е. italicus из јужне Србије2 па ни 
из најјужнијег дела у коме живе толике изричито медитеранске животиње па 
и сам Buthus gibbosus Br. Ђевђелија је само 50 км удаљена од Солуна, где 
по Fage-y долази Е. italicus. Уопште из источних делова наше краљевине не
мамо ни један податак о долажењу ове највеhе врсте рода Euscorpius. Са 
зоогеографски генетског стајалишта је занимљиво да је Е. italicus јављен с не
колико места дубоке позадине у западним крајевима и то баш мање више 
планинским (Плитвичка језера, Загреб и Похорје јужно Марибора); и за по
знату медитеранску оазу у јужним Карпатима (Мехадија) има навода за дола
жење Е. italicus-a. На мапи сам уза сваки од тих навода ставио знак питања 
али сва је прилика да су подаци тачни (и сам сам у збирци птујске гимназије 
нашао у истом стаклету Е. germanus и Е. italicus, додуше без написаних пода
така о налазишту али је сва прилика да тај материјал потиче из непосредне 
околице Птуј а од кога није Похорје далеко); ексемплар из Загреба налази се 
у збирци Народног музеја у Загребу; са Похорја и с Плитвица добио је материјала 
W е r n е r. За стварност свих ових навода говоре још и чињенице да је Е. ita
llcus познат и из јужног Тирола и то у знатној надморској висини и око 150 км 
далеко од мора; познат је и са јужних обронака средњих Алпа па чак из 
швајцарског кантона Valais (Wallis) близу Sion-a куда су га по de Lessert-y 
донели италијански радници па се удомаhио и одржао. 

Изолована налазишта Е. italicus-a дубље у позадини приморја као главног 

2 Баш приликом екскурзије у најјужнији део Вардарске бановине, у вези са самим кон
гресом, могао сам у Охриду констатовати присутност Euscorpius italicus. 
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iьеговог обитавалишта могла би се схватити на два начина. Или се ради о врсти 
која је у фаз и ширења свога пространства с обале у унутарњост па су ова 
изолована налазишта претходнице или је напротив врста у повлачењу с копна 

на топло Приморје па је то повлачење у главном извршено а само ту и тамо 
издржале су појединачне мале колоније на подесним локалитетима. Могло би 
се додуше још помислити и на преношење појединих ексемплара човечјом 
делатношhу. Познато је да се различити тропски скорпиони лако преносе 
бродским товарима, а куhни облици и приликом пресељавања (случај у зап. 
Швајцарској); мислим да у нашем случају не долази ова могуhност за сва 
налазишта у обзир. Тако на пр . није ни најмаље вероватно да би у околину 
Плитвичких језера, а још мање на Похорје , могле доспети те велике скорпије 
вештачким путем. До сада наведена налазишта и њихов међусобни однос и према 
приморској зони ни мало не говори за тезу да имамо посла с претходницама 
наступајуhе И'Нвазије а треба имати на уму и чињеницу да су познати фосилни 
остаци (додуше из терцијера, из северног дела средње Европе) таквих скорпија 
који сада само у тро пама живе ( Тityus из јантара и још не публиковани3 налаз 
из Bбttingen у Немачкој). Ми смо одлучно мишљења да су појединачне мале и 
оштро локализоване колоније Е. italicus-a реликтне колоније из времена .с топли јом 
климом. И пошто су се међутим развили други облици еускорпија који су били 
адаптабилнији па су се прилагодили опоријој клими, нестао је Е. itallcus у 
унутарњости скоро сасвим. У Италији живи Е. italicus и у унутарњости, 
далеко од морске обале; дакле није близина морске обале као таква неопходно 
потребита за опстанак те врсте; одлучан је топлински фактор (хладне и одуже 
зиме?). 

Најмањи од наше три врсте рода Euscorpius - Е. germanus - претставља 
другу крајност т. ј . форму прилагођену специјално на живот у планинским 
крајевима, односно на опорију континенталну климу с хладним зимама и ноhима . 
Доскора је та врста била позната само из јужног Тирола и отуда је добила 
име Е. germanus иако баш најмање настава етнографски немачке земље. Постепено 
је налажен у Корушкој (Караванке) и осталим источно алпским земљама а 
онда, веhином под различним другим именима, преко целог Балкана све до 
северног дела Мале Азије и до на Кавказ. Иако је Е. germanus изразито пла
нинска и на опорију климу адаптована форма, она ипак не сиже даље на 
север; ипак се чини, да је додуше у врло спором напредовању према северу. 
У спева и у висинама од око 2000 метара али и у нижим положајима ако су 
шумовити, пошто воли влагу. Очекивање L а t z е !-ово да he се тај око 2.5 см 
мали скорпион после Караванки наhи у читавом алпском систему, није се 
обистинило. 

У Југославији је Е. germanus распрострањен уздуж читаве ширине наше 
планинске зоне и то уз јужни руб и по планинским венцима тик над морем (док 
на острвима и уза саму обалу није нигде нађен), а уза северни руб живи и 
на мањим узвисинама; из широке равнице није познат. С многих планина наших 
додуше још није познат али само зб ог тога, што није обраhана свуда пажња 
нањ. Познат је с Триглавског масива, словеначких доломита, Камнишких планина, 
с Похорја, Козјака, околице Птуја, с Калника, Ускочких гора, Загребачке пла
нине, Клека, Смолника, Горског котара, Личких планина, Велебита , Прења, 
Босне, Дурмитора, са Дрине, Авале, Златибора, прелази на истоку понешто и 
Дунав, из околице Скопља, Врање и т. д. Поред опhено раширене месотрихне 
расе нашао сам локално (Велебит, западна Србија) и политрихну расу, која 
чини прелаз према Е. carpatblcus. 

Једва мање раширена је у Југославији треhа, по величини и захтевима у 
климатском погледу, средња врста рода Euscorpius: Е. carpathicus. Ова врста, 
слично као и Е. germanus, има име које заводи на погрешно мишљење. Е. 
carpathicus је случајно најпре описан из јужних Карпата (Домоглед код Мехадије) 

3 Међутим описан као Scorpio zeuneri На d z i (. Skorpionenreste aus dem tertiaren Sprudelsinter 
von Bottingen, Schwablsche АIЬ. "). Palaentol . Zeitschr. 13. 1931. 

128 

• ( 
,, 

о 

О'nалаrружа 



~арајево 

~ . 

1: 3.000.000 

_, ", 
,--------- -"._,,,.,, ,, . 

--·""' . 

~ Buthus giЬbosus Br. 

О Euscorpius italicus (Hrbst) 

О carpa!hicus polytichus Hadzi 

О mesotrichus Hadzi 

8 oligotrichus Hadzi 

(ј) germanus polytrichus Hadzi 

8 mesotrichus Hadzi 

Жил • 

? Ј10Мехадија f' Домоглед 

а иначе га у правим Карп атима никако и нема. Код нас показује ова врс1а 
знатну варијабилност па сам одредио три географске расе. Месотрихна раса 
долази у главном уз море и на острвима а у унутарњости веhма локално, на 
погодним стаништима. У унутарњости чешhа је олиготрихна, мања раса , која 
се веома приближује врсти Е. germanus. Најређа је политрихна раса, која досиже 
величину и хабитус врсте Е. italicus. Ова раса долази само локално ; зачудо 
најјаче колоније нађ е не су у западној Србији (око Ужица), ин аче ближе мору 
(Подгорица, Призрен, Вргорац , Мљет, и т . д.). 

Врсте и расе рода Euscorpius: germanus и carpathicus сматрам геолошки 
млађима од Е. italicus. Њихов генетски однос као уопште питање ра звиhа тих 
младих облика расправиhу другом приликом и пред другим форумом. 

(Из Зоолошког института универзитета Александра 1. у Љубљани). 
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V SEKCIJA - SECTION V .. 

Dr. jos. STEHULE, Ргаgце 

Les relatibns economiques de la Tchecoslovaquie avec les autres Etats de 
la Petite Entente. 

Les trois Etats de !а Petite Епtепtе, Ја Tchecoslovaquie, Ја YougosJavie et la 
Rouтaпieoпtforтe uпе associatioп poJitique еп 1920et 1921 pardestraites 
pour staЬiliser les coпditioпs daпs l'Europe Ceпtra Je apres !а Graпde Guerre. Ces 
traites опt ete proJoпgues plusieurs fois, Ја derniere fois еп 1930, car Ја Petite 
Епtепtе а fait ses preuves daпs !а vie politique; sоп епsетЬ!е represeпte uп ter
ritoire de 684.000 kiloтetres carres а vec 45 millions d'habltaпts. 

Серепdапt се пе sont pas seulemeпt des lieпs politiqµes mais Ьiеп aussi des lieпs 
ес оп от i q u е s et с u Ј t u r е 1 s qui existent eпtre Ies Etats de Ј а Petite Епtепtе des 
sоп origiпe. Et се soпt surtout 1 е s Ј i еп s ес оп от i q u е s qui soпt de Ја pJus haute 
importaпce et desquels оп s'occupe de plus en plus. Les coпfereпces а Bucarest 
еп fevrier 1929 et а Strbske pJeso еп 1930 se sont occupes de J'orgaпisatioп de Ја 
cooperatioп economique des Etats de Ја Petite Eпtente. 
, Les ressources naturelles deja et Је s р r о f е s s i оп s d е s h а Ь i t ап t s de ces 
Etats топtrепt Ја possiЬiJite de relatioпs ecoпomiques et d ' uп cteveloppement du coт
merce mutuel. D'uп сбtе Ја TchecosJovaquie situee au coeur тете de J'Europe est deja 
assez iпdustrialisee, car а сбtе de 40% d'agriculteurs elle compte (еп 1921) parmi ses 
habltaпts 34 р. 100 apparteпaпt а J'iпdustrie, taпdis que Ја YougosJavie et Ја Roumaпie 
soпt des etats surtout agricols avec 75-80 р. 100 agriculteurs. L е s r е s s о u r, се s 
па t u r е Ј 1 е s vegetales, aпimales et miпeraJes differeпt Ьiеп daпs Jes differeпts Etats 
de !а Petite Епtепtе. La Roumaпie et Ја Yougoslavie опt uп surplus de fromeпt , 
de ma!s, de chaпvre, de viп, de tabac, Ја Tchecoslovaquie produit beaucoup d'orge, 
d'avoiпe, de pomme de terre, de betteraves et de hоuЬ!оп. La YougosJavie et Ја 
Roumaпie опt coпserve des graпds troupeaux de moutoпs, et elles soпt riches еп 
porcs et еп chevaux. Мете Jes ressources miпerales soпt differeпtes : Ја TchecosJo
vaquie extrait beaucoup de houille et de ligпite , assez de graphite, et de сао!iп, mais assez 
peu de miпerais , de пaphthe, la YougosJavie se distiпgue par ses richesses еп miпerais 
(fer, maпgaпese, cuivre, bauxite, pJomb, chrome), Ја Roumaпie par sa production 
de пaphthe, de gaz пaturel et de seJ. Des i п d u s t r i е s queJques braпches seuJemeпt 
soпt pJus developpees еп Yougoslavie et еп Roumaпie, сотте I'iпdustrie du bois 
et quelques braпches de l'iпdustrie du papier et de l'iпdustrie chimique, еп Rou
maпie l'iпdustrie de petroJe, еп Yougoslavie quelques braпches de l'industrie agricoJe 
et de l'iпdustrie de cimeпt. Par coпtre !а Tchecoslovaquie а sоп industrie depuis 
pJus d'un siecJe. Tres developpees sont surtout les industries textiles, des metaux, 
agricoles, du cuir, l'industrie du verre et ceramique. 

Ces . differences daпs !а vie ecoпomiqчe iпdiqueпt Ја possiblJite de r е 1 а t i о џ· s 
с от те r с i а Је s coпsideraЬ!es eпtre les Etats de !а Petite Епtепtе, surtout entre Ја 
Tchecoslovaquie iпdustrielle et les deux etats agricoles. Серепdапt jusqu'a preseпt 
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ces relatioпs п'опt pas ete comme elles pourraieпt etre. 11 у а des difficuJtes de 
traпsports car uпе seuJe grande voie ferree reunit Ја Tchecoslovaquie avec Ја Rou
manie, et Jes commuпications directes, а part du Danube, avec la YougosJavie 
passeпt seuJement par Ј' Autriche et l'Hoпgrie . 11 у а aussi Је conservatisme daпs 
Jes ancienпes reJations commerciales des pays de Ја Tchecoslovaquie d'aujourd'hui 
avec ses voisins occidentaux, et autres moments. 

Ainsi Је с от те r се d е Ја Тс h ес о s Јо v а q u i е а v ес Ја У о u g о s 1 а v i е 
varie dans Jes dix annees de 1920 а 1930 pour Ј' i m ро r t а t i о n entre 299 ( en 1922) 
et 585 (еп 1927) millions Кс, c'est-a-dire entre 1,42 р. 100 (en 1920) et 3,82 р. 100 
(en 1926) de J'importatioп eпtiere, et pour J'exportation entre 578 (en 1923) 
et 2092 (en 1921) millions Кс, c'est-a-dire entre 3,84 р. 100 (еп 1G20) et 8,77 р. 100 
(en Ј 930) de \'exportation entiere de Ја Tchecoslovaquie. Le maximum et Је mini
mum absoJu ne co'iпcident pas toujours a,vec Је maximum et Је minimum perceп
tueJ, comme Ја v а 1 е u r t о t а 1 е de J'importation ( et de J'exportation) tchecosJo
vaque v а r i е d'aпnee еп аnпее, representaпt toujours 1 ОО р. 100. 11 faut aussi 
prendre еп consideratioп que dans Ја periode 1920 а 1922 Је commerce tcheco
sJovaque etait encore irregu\ier en consequence de Ја guerre, et que 1 е d е v е Јо р· 
рет е n t r е g u Ј i е r n'a commeпce qu'eп 192 3 avec Ја stabllisation de la couronn·e 
tchecoslovaque. En пous basaпt sur 1 а ре r i о d е 1923 а 1930 le minimum de 
J'importatioп tchecosJovaque de la Yougoslavie etait celle de 1923, av~c 306 mil
lioпs Кс (2,84. р. 100), le maximum celle de 1927 avec 585 millions Кс (3,26 
р. 1 ОО), Jes pourcentages extremes etaпt 1,70 р . 1 ОО en 1929 et 3,82 р. 1 ОО en 
1926. L'exportation tchecoslovaque vers Ја YougosJavie etait entre 578 millioпs Кс 
(4,16 р. 100) еп 1923 et 1536 millions Кс (8,77 р. 100) en 19.30. 

Pour Је с от те r се d е 1 а Тс h ес о s Јо v а q u i е а v ес 1 а R о u m ап i е 
Jes i m ро r t а t i о n s tchecoslovaques etaieпt entre 221 (еп 1923) et 663 (еп 1927) mil
lioпs Кс, c'est-a-dire 1,29 р. 100 (еп 1920) et 4,01 р. 100 (еп 1922) des importatioпs 
eпtieres, Jes ех ро r t а t i оп s eпtre 596 (еп 1930) et 1638 (еп 1921) millions Кс, c'esi
a-dire 2,62 р. 100 (еп 1920) et 5,57 р. 100 (еп 1921) des exportatioпs eпtieres de 
Ја TchecosJovaquie. - Еп пous basaпt sur la periode stabllisee du commerce tche
cosJovaque d е 1923 а 1930, l'importatioп tchecosJovaque de Ја Roumaпie etait 
eпtre 221 millioпs Кс (2,05 р. 100) еп 1923, et 663 mill. Кс (3,69 р. 100) еп 1927; 
J'exportation tchecosJovaque vers la Roumaпie eпtre 596 mill. Кс (3,40 р. 100) еп 
1930, et 907 mill. Кс (4,51 р. 100) еп 1927, le pourceпtage maximum etait сереп
dапt 4,99 р. 100 еп 1923. 

Еп 1929 Ј' i ш ро rt а t i оп tchecosJovaque 
de Ја YougosJavie etalt .. 
de Ја Roumaпie . . . . . 
de Ја Petite Епtепtе . . . . 

1' ех ро r t а t i о n tchecoslovaque 
vers Ја YougosJavie 
vers Ја Roum a пie .. 
vers Ја Petite Eпtente .. 

de l'exportatioп eпtiere. 

340 mill. Кс (1.7%) 
473 " " (2.4%) 
~13 miIJ. Кс (4.l°fo) 

1154 mill. Кс (5 .6°fo) 
769 " " (3.8°Џ 

1923 mill . Кс (9.4°1о Ј 

Daпs cette аппее (1929) Ја Tchecoslovaquie а importe de Ја Уо u g о s Ја v i е 
surtout cereaJes (pour 65 millioпs Кс), aпimaux de boucherie (64), tabac (45), 
fruits et legum~s, produits animaux, matieres chimiques, miпerais (20 millioпs Кс), 
et eJle а exporte vers Ја Yougoslavie. surtout articles de coton (344 millioпs Кс), 
artlicJes еп fer (151), produits chimiques (150), articles de Јаiпе (131), machiпes 
(61), articJes еп cuir (50), articles de liп, chaпvre et jute, verre, porceJaiпe, vehi
cuJes (24). 

Elle а importe de Ја R о u тап i е surtout huiJes miпeraJes (160 millioпs Кс), 
aпimaux de boucherie (152), cereales (60) et dechets vegetaux (27), et elle а exporte 
vers la Roumaпie surtout articJes de соtоп (.339 millioпs Кс), articJes еп fer (177), 
ar ticles de laiпe (65) et machiпes (31 millioпs Кс). 
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Les chaпgemeпts ecoпomiques surveпus daпs ces derпieres аппееs daпs les 
etats europeeпs, surtout Ја crise agricoJe se declareпt surtout depuis Ј'аппее 1929 
et mепепt queJques etats а uпе cooperatioп plus etroite et а des пouveaux traites 
de commerce: tels опt ete coпclus eпtre Tchecoslovaquie et Roumaпie еп 1930, 
eпtre TchecosJovaquie et YougosJavie еп 1931. 

}6zej WJ!SOWICZ, Lw6w 

Etude sur la reorganisation des divisions administratives en Pologne. 

А l'Iпstitut de Geographie de l'Uпiversite Jean Casimir а Lw6w, des cartes 
isochrones de chaque vo'ievodie et de leurs chefs-lieux, aiпsi que des cartes de 
"coпtact" de tous les chefs-\ieux actuels, опt ete dressees pour la Sectioп de Ја 
division admiпistrative du Territoire de Ја Commissioп pour la Reorganisatioп de 
J'Admiпistratioп aupres de Ја Presidence du CoпseiJ. Се travaiJ fait partie des 
etudes consacrees aux proЫemes qui decouleпt des changements projetes des li
mites admiпistratives . La carte isocћrone, cette pierre de touche iпfailliЫe еп се 
qui сопсеrпе Ја facilite des commuпicatioпs sur le territoire d'uпe vo'ievodie don
пee, est Је premier documeпt а consulter des qu'iJ s'agit d'examiпer uпе Jigпe de 
demarcation, existaпte ou еп projet. 

La carte isochroпe des vo'ievodies de РоЈоgпе iпdique Је temps пecessaire 
pour atteiпdre chaque Jocalite de cette divisioп admiпistrative depuis sоп chef-Jieu. 
Pour Jes commuпications en chemiп de fer on s'est base sur Jes traiпs Jes pJus 
rapides еп 1928, pour les chaussees оп а admis une vitesse de 8 km. а J'heure; 
pour les routes ordiпaires, 5 km. Les isochroпes опt ete tracees а uпе heure 
d'iпtervaJJe. 

Uпе carte de "contact" а ensuite ete executee. C'est uпе carte theorique du 
rауоппеmепt des chefs-Jieux proportionne aux facilites des communications. Les 
Jimites soпt constituees par Jes isochroпes d'ou l'оп peut atteiпdre deux chefs
Jieux avoisiпnaпts dans uп meme Japs de temps. Cette carte pourrait servir de mo· 
dele au trace des limites de vo'ievodies si Ј'оп п'avait а tenir compte que des faci
lites de commuпicatioпs. Aiпsi que sur Ја premiere carte, Jes isochroпes sont tra
ces а uпе heure d'iпtervalle. Les commuпicatioпs automoblJes n'ont ete prises еп 
coпsideration daпs aucuпe de deux cartes ci-dessus. 

La carte isochroпe montre immediatemeпt qu'elles soпt les limites admini
stratives iпjustifiaЫes et de quels chefs-lieux Jes locaJites sont le pJus aisement 
accessiЫes. Des isochrones de vaJeurs diverses se rencoпtreпt aux limites des vo'ie· 
vodies qui soпt tres distinctes sur la carte а cause de Ја differeпce des couJeurs. 
Оп peut constater qu'en РоЈоgпе il у а tres peu de limites admiпistratives equi
distantes des deux chefs-lieux voisiпs; а peine queJques sections iпfimes satisfont 
а се desideratum. Les pJus grandes aпomalies, se trouveпt а Ја limite des vo'ievo
dies de Кielce et de Cracovie, aux depens de Cracovie; des vo'ievodies de Lw6w, 
Staпislaw6w et ТаrпороЈ, au desavaпtage de Lw6w; des vo'ievodies, de Polesie et 
de LuЫiп, aux depeпs de Brzesc sur Је Bug; des vo'ievodies de ViJno et Nowo
gr6dek, au desavantage de ViJпo; de celles de Varsovie et LuЫiп aux ctepeпs de 
Varsovie; de Pozпan et t6di а ceux de Pozпan et, fiпalemeпt, aux Jimites eпtre 
Ја Pomeranie et Jes vo'ievodies de Pozпan et Varsovie, au desavaпtage de Тоrш1. 
Eпfin Ја carte isochrone des vo'ievodies fait ressortir Је maJ fonde, au point de vue 
des communications, de J'existeпce de certaines vo'ievodies orieпtales (Nowogr6dek, 
ТаrпороЈ). 

La carte des coпtacts permet de tracer, toujours au poiпt de vue des com
muпicatioпs, Ја carte ideaJe des limites admiпistratives. Des ceпtres situes actueJ
Jemeпt а Ја peripherie devraieпt avoir Jeurs do111ai11es tres eteп dus ta11dis que d'au-
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tres, actueJlemeпt au ceпtre de leur territoire, еп perdraieпt au profit de Jeurs voi
sins. La Pomeraпie, Ја Silesie, Lwow, Vilno etc. s'aggrandiraieпt, taпdis que No
wogrodek, ТаrпороЈ, Ја Volhyпie, Staпisl'awow verraieпt Jeur superЉ;ie dimiпuer. 

Le taЫeau ci-dessous resume се qui vieпt d'etre епоnсе (еп miJ. km): 

г 1 

Saperficie 1 Sup. des 
des vo'iev. . anites comm. 

SJ2-Sk 4.2 11.5 
TarnopoJ 16.2 11.2 

Pomorze 16.4 27.5 

Krakow 17.4 18.5 
Stanis{awow 18.4 15.5 
t.6di 19.0 15.2 

Nowogrodek 22.7 15.0 

Kielce 25.7 14.5 

Pozпan 26.5 23.8 

Lwow 27.0 ;)8.5 

WiJпo L9. l 34.5 
Warszawa 29.3 31.0 
Wol'yn 30.3 23.8 
LuЫiп 31.1 26.0 

-----
Bial'ystok . . 32.4 29.0 

PoJesie 42.3 46.8 

Оп peut coпstater que Jes Iimites des vo'ievodies еп PoJogne пе soпt presque 
jaшais еп rapport avec Jes moyens dP. coшшuпications et que Jeur trace est dfi 
u11iqueшeпt а ces causes historiques Ces Jiшites sont pour Ја pJupart Jes шешеs 
que les froпtieres d'etats ou d'uпites adшiпistratives d'avaпt Ја guerre qui se soпt 
maiпteпues sous J'adшiпistratioп poJoпaise. 

lnstitut de Geographie, Universite de Lw6w. 

Pierre DEFFONTAINES, Lille (France) 

La vie forestiere en Slovaquie. 

La couverture forestiere de Ја SJovaquie represeпte 35°/0 de la surface, et, 
si Ј'оп fait abstractioп des pJaiпes, 590/о. 11 s'agit d'une foret compacte, presque 
d'un seul tепапt, anoпyme; се сопt Jes cJairieres qui porteпt des пошs: Turiec, 
Lipto, Orava etc". 

Оп distiпgue trois zбпеs: au Nord predoшiпeпt Jes coпiferes (Orava, Tatra, 
Spis soit 33% de Ја surface forestiere); au ceпtre, Jes hetres (Кrешпiса, Ро Јапа 
320/0); au Sud, Jes cheпes (surtout sur Је Karst, 15°1о). Souveпt i1 у а melaпge, Је 
plus соmшuп est J'associatioп du hetre au sapiп. La pJus grande deпsite des 
hetres correspoпd а uпе pluviosite шоуеппе pJus forte (zбпе Baпska Bystrica
Uzhorod 800 ·mm). 

Cetle vaste foret п'а ete епtrатее que tres tardiveтeпt. Au х1 с siecle, Ја 
graпde аЬЬауе de Saiпt-Beпoit sur Је haut Нrоп est foпdee еп рЈеiп desert; au 
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)<Jle siecJe, Је Liptov est епсоrе uпе for et vierge. La seuie popuJation est celle 
des chasseurs de fourrures. 

Au хне siecJe, Ја decouverte de filoпs metalliferes ouvre un сусЈе ecoпo
тique. Sauf daпs Jes Tatras et J'Orava, qui п'ont pas de тinerais, оп voit Ја foret 
se peupJer. Les pJus апсiеппеs aggJomeratioпs soпt des villages de тineurs, Ја 
рЈ upart d'origine alleтande, portant Је nom de Jeur foпdateur (Неrтапес, UJтaпska). 
Puis autour, et daпs uп rауоп de pJus еп pJus eJoigпe, пaisseпt des viJJages de 
charboппiers, fourпissaпt Је combustiЫe tire des forets pour Jes fourпeaux et forges. 
Leur еЈоigпетепt fiпit par oЬ!iger Jes forges а se separer des тiпеs et а desceпdre 
Је Јопg des rivieres, ou Је flottage Jes approvisioппe еп bois (XVI0 siecJe). Derriere 
Jes miпeurs viеппепt Jes agriculteurs qui пourisseпt la populatioп ouvriere. 

La foret etait aJors au service excJusif des тiпеs. Le meilleur bois de charbon
пage etaпt le hetre, cet arbre est coпsidere сотте ауапt le plus de vaJeur; Jes 
coпiferes soпt iпutilises ou combattus, reJegues daпs les coiпs iпaccessiЫes ou iJs 
forтeпt des forets vierges. Heureuseтeпt, Ја zбпе des hetres correspoпdait а peu 
pres а la zбпе miпiere. L'associatioп hetre et miпerai fit Ја prosperite de Ја SJo
vaquie jusqu'au хvше siecle. 

Le х1хе siecle marque uпе crise grave et ouvre uп пouveau сусЈе ecoпo
тique. Les miпes et forges s'arreteпt progressiveтeпt, soit par epuiseтeпt des 
gites, soit surtout par Ја coпcurreпce de gites пouveaux d'expJoitatioп pJus reтu
пeratrice. Beaucoup de villages se depeupJeпt et une emigratioп iпtense sevit. 
Heureusemeпt uпе пouvelle foпctioп de Ја foret vieпt relayer J'aпtique foпctioп 
miпiere. ЕЈЈе va fourпir du bois d'oeuvre au Jieu de bois de chauffage, deveпir 
uпе usiпe а plaпches et poutres, se reтplir de scieries. D'ou une пouveJJe traпs
forтatioп du paysage. Les coпif eres dоппапt Је тeiJJeur bois de рЈапсhе, оп аЬап
dоппе Jes feuillus, Је hetre perd de sa valeur. Оп facilite Је retour aux coпiferes 
par tous Jes moyens, тете еп tuaпt Jes hetres par une iпcisioп еп аппеаu. La zбne 
Ја pJus exploitee se depJace vers Је Nord, се п'est pJus Ја vallee du Hron, тais 
celle du haut Vah et Је Liptov. А Liptovski Hradec est etaЫie Ја pJus graпde 
scierie de SJovaquie. 

Au Х!Хе siecJe, Ја рrеетiпепсе des coпiferes s'acceпtue епсоrе par Је deveJop
pemeпt de l'utilisatioп chiтique du bois: graпde usiпe de celluJose de Ruzom
berok, traitaпt 200.000 metres cubes par ап, usiпe de pate а papier de Неrтапес, 
distilleries de bois des Petites Carpates, fabrique d'ethyJeпe de Lykier, etc. 

Серепdапt, тете de поs jours il est епсоrе des forets nоп expJoitees, faute 
de moyeпs de traпsport. Les forets sJovaques п'опt pas, сотте Jes пбtres, de 
reseau de chemiпs. Оп coпstruit Ја route pour Ја coupe. D'ou пecessite de proceder 
par graпdes coupes а Ыапс etoc; aussi Је paysage forestier est-il presque partout 
Ја haute futaie (оп est эlle jusqu'a uпе rotatioп de 250 а 300 апs, actuellemeпt оп 
teпd а Ја reduire а 180). 

Loпgtemps, J'evacuatioп du bois s'est faite рэr fJottage, maJgre Је regiтe 
defavoraЫe des rivieres, Vak, Нrоп. Uп effort tres апсiеп а ete fait pour l'orgaпiser: 
graпds reservoirs а !'атопt pour J'iпondation artificielle, boiseтeпt des berges ои 
тете du lit, barrages еп rateau (hraЬ!e) pour retenir et strier les bflches. 

De поs jours, Је flottage а bfiche perdue est presque arrete, Је graпd rateau 
de Baпska Bystrica а ete detruit еп 1913; Је flottage des radeaux est еп forte 
diтiпutioп aussi. Le deveJoppeтent des scieries et des usines а bois permet de 
pJus en plus Ја valorisatioп sur place, qui favorise Је traпsport par сhетiп de fer; 
un des graпds efforts accoтpJis par Jes Tcheques est Ја multiplicatioп des voies 
ferrees forestieres. 

Le traпsport daпs Jes parties hautes des forets reste Ја graпde difficulte. Pour 
eviter Jes degradations du traiпage, оп а iтagiпe tout uп systeтe de glissieres en 
bois (sтiki), veritaЬ!es ouvrages d'art, тunis de freins, de trempliпs, et souvent 
Joпgs de pJusieurs kiloтetres. Тапtбt Ја репtе est suffisante pour que Је bois 
desceпde par sоп propre poids (sтiki secs ou pist), taпtбt un couraпt d'eau doit 
eпtrainer les bflches (zbeky); souvent, оп profite de J'hiver pour Jaisser geJer J'eau 

· et оЫепir une gJissiere parfaite . 
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Aujourd 'hui Ј а vie foresti ere а repris une Jarge a c~i.vite; l'ele,ctrificati.on qui 
se poursuit activemeп t va Jui donпer de. пouvelles f~ c1!1tes . - С Aest e11v1ro11 u~ 
tiers de Ја population qui trou ve sоп hor1zo11 de trava1 J dans Ј а foret ou le trava1J 
du bois. 

Милисав ЛУТОВАЦ, Београд 

Сточарство на Ајли 

Између свих планина које улазе у састав Проклетија, Ајла има изуз~rан 
положај. Она се простире између два планинска предела, Ругове и РожаЈЭ, у 
којима је сточарство главно занимање становништва . . Сем тога, она има велики 
значај и за сточарство суседних котлина: метохи1ске и беранске, особито 
ове прве. . . 

у рељефу, као и у другим географским особинама, на АЈли се Јасно раз
ликују два дела, оба подједнако важна за сточарски живот: прав~ ~ланинска 
маса и површ, са које се прва издиже. Главна. планинска маса, чи1а 1е основа 
од шкриљаца, има облик издуженог пласта КОЈИ се завршава уским кречњ~чки.м 
билом оријентисаним у правцу југозапад- североисток. У овом правll:у Ајла 1е 

-дугачка 15-18 километара и достиже висину од 2400 м. На оба краја АЈл<1 1е 
одвојена превојима од суседних планина Цмиљевице и Штедина тако да 1е 
орографски и хидрографски чвор; испод ње истичу Ибар и све његове главније 
притоке, затим велики број притока Руговске Бистрице . Али сви ови извори 
истичу доста ниско, на висини од 1600-1700 r.;ieтapa, у местима где се планинске 
стране оштро ломе у површ. Дакле, стране АЈле су безводне; на ~ьима изворску 
воду замењују снежаници, који се одрже доста дуго на северној страни . 

И ако доста безводна, Ајла је необично богата атмосферским та~озима, 
који су на југозападној страни много обилнији, него на североисточној. Ову 
разлику су уочили сточари мерењем дебљи~е снега. ~ли , и поред веhе количине 
атмосферских талога, југозападна страна АЈле много Је сувља од североисточне, 
услед јаче инсолације. Ове разлике '! наги~у страна, У. атмосферским талозима 
и у инсолацији утичу и на вегетацију. На Југозападној страни не~а шуме, сем 
врло ситног и ретког жбуња клека, али је трава необично бујна и питома. 
Међутим, североисточна страна обрасла је полеглим бором "моличем" све до 
највиших планинских врхова. На пропланцима између овога пол.еглог ~лека 
трава је преко целог лета зелена и сочна, због довољне влаге КОЈУ добија од 
отопљених снежаника. 

· Други део ове планине чини површ, на с~верозападу руговска, а на 
југоистоку рожајска. Руговска површ рашчлањена Је мрежом травом врло б?
гатих долина и долиница у којима су ливаде и сва насеља. РожаЈска п?врш, која 
се простире непосредно испод планинске стране, одговара ругов.скоЈ: Али, на 
овој страни, долине су дубље зашле у планинску масу, услед глаци1аци1е. ~врху 
долине су два-три котласта цирка подесна за сточарско насеље, од КОЈИХ се 

по пространству и по богатству травом особито истиче ~рма~ До. 
Из овог физичко-географског прегледа види се да Је А1ла врло повољна 

за сточарски живот, али сва места на њој нису подесна за насеља, особито не 
југоисточна страна, која није разуђена. Зб<:г неразуђености, безводности и 
стрмине страна, сточарска насеља на руговскоЈ ст~ани много су . нижа, него што 

би требало да су обзиром на висину, вегетацију и инсолациЈу . Она допиру 
најдаље до висине од 1700 метара, тачно до оног места где се стране почињу 
стрмије дизати. · . 

Данашња сточарска насеља на Ајли и њеном подножју основали су сто
чари који су дошли из Малисије у току ~оследњих 200 година . Четири њихова 
племена : Клименти, Ширељи, Бога и Ља1hи , тражеhи бољу пашу за стада, пре-
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uiли су Преко превоја на Проклетијама и спустили се до подножја Ајле. У путу су 
свуда потискивали српске сточаре, док су наишли на Ругову, у којој су се стално 
настанили. Ругова им се свидела што су у њој имали све што је потребно за 
сточаре: долине богате сенокосима , наводњене и заклоњене од ветрова травне 
стране Ајле, које су неисцрпне у летњој паши. Сем тога, з а стално насељавање 
ових с:очара ~и~а је повољна и та околност, што је у непосредној близини 
МетохИЈа, у КОЈОЈ су куповали жито и продавали своје производе. Све до 
ослобођења 1912 године, ово српско-арбанашко сточарско племе живело ј е 
готово самостално, повучено у својој планини. Упорно су се одупирали исламу. 
Тек када нису могли никако опстати без пеhске чаршије, пристали су да из 
хришhанске вере пређу у мухамеданску. Поред сточарства бавили су се 
пљачком туђе стоке. Поред тога, затварали су све пролазе на планинама и на 
путевима који су водили у Пеh. 

Руговци су се женили српским девојкама, било на силу уграбљенима иза 
стада или на путу. У след таквих женидбених веза они су добили још више 
српске крви, да се данас п? физичком типу не разликују од суседних Шекулараца 
и других Полимаца са ~ОЈИМа су се и орођавали . Али им ово није сметало да 
у свом интересу нападају суседна српска братства и отимају њихове планине. 
Неколико пута СЈ: прелазили и у беранску котлину; тамо су у пролећу напасали 
стада по њиховој жупи, а лето и зиму проводили су у катунима и стајама српских 
сточара. Руговци су .прешли и преко Ајле, и на североисточној страни, у Дрман 
Д~лу, основали сво1е станиште, а у Банџову, Букељу и Калуђерском Лазу, 
најпре привремена станишта, а после и стална. · 

Раније су Руговци гонили само овце, чија се многобројна стада помињу и 
":( народним песмама: "чува овце Руговац Станиша ". Своја велика стада, често 
ЈОШ увеhана опљачканим овцама, Руговци нису могли изимити ни у својој 
области, ни у суседној. Метохији. ~орали су са стоком иhи у Босанску Поса
вину, Јадранско . и Еге1ско Приморје. Тахир Ибра (Шкрељ) из Ругове, терао је 
19~5 годин~ својих 4000 брава у Солунско Поље, а Аџи Усејин, из Алагине 
Ријеке, својих 1200 брава . Ово путовање било је скопчано са великим тешко 
hама. Особито су били тешки конаци на којима се сустизала стадо за стадом . 
Руговци су собом водили све своје коње, на којима су преносили потребн е 
ствари, поустал~ овце и изне~огла јагњад. Али ова тешка путовања према Ја
~ранском и Еге1ском Приморју предузимана су само у случају велике невоље , 
Јер планинска стока ни1е могла да поднесе приморску климу, воду и траву . 
Једне године, неки Руговци вратили су из Солунског Поља само 40 од 4000 
брава~ Све. остале овце су пропале, које на пасишту, које на путу при по
вратку. Најпосле, и оно мало брава што је остало није се могло за дуго 
опоравити. 

. Данашње. сточарство Ругове и осталог подручја Ајле није онако разви
јено као раније. Али и сада има људи у овој области који држе до 500 оваца. 
И са.дашње сточарство, као и раније, тесно је везано за Ајлу, Ругову и Ме
тохију. Напредније сточарство у Ругову не би се могло ни замислити без сва 
три ова регио~а. Сваком од ова три региона одговарају друкчији начин жи
вота и ~рукчи1а насеља. У Ругови постоје двоја сточарских насеља: зимска , 
"катуни , села у долиницама, и летња, станишта у подножју Ајлиних страна. 
Руговска сеоца или " катуни" стварно су нека средина између зимских стаја и 
сталних насеља . Сточари овде проведу само први део зиме , оно време док се 
троши планинско сено; после СЈаве у Метохију, где многи имају своју земљу 
и куhу. Истина, у Ругови по неко остане са чељадима, али веhина сиђе са 
~елом породицом. У Метохији сточари остају све док околни Ругова, напаса
Јуhи .стоку по утринама . По п?вратку из Метохије , Руговци остану 15 да на 
у СВОЈИМ катунима, а одатле пре1аве са целом породицом у летње станове који 
су н~далеко, подножјем Ајле. На стаништима проведу цело лето и в~лики 
део Јесени. 

Чобани са стоком излазе скоро сваког дана до врха Ајле. Због знатног 
нагиба планинских страна, стока се креhе попречним путањама , које гледане 
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из да.Љине Личе на честе бразде. У "мртву• дубоку јесен руrовсi<и сточари на
пуштају своја станишта и лутају по планини, тражеtш бољу пашу. 

Зависни од Метохије, због сточне и љутске исхране, Руговци су се стално 
насељавали у ову плодну област. То пресељавање није извршено непосредно. 
Сточари су најпре куповали ливаде, ради сточне зимнице, а тек доцније се 
преселили. Данас има више Руговаца у Метохији, него у својој матичној области. 
Али, и ако су неки веh поодавно исељени, нису напустили своје право издига 
на Ајли. Они зими држе стоку у Метохији, а лети на Ајл~ и у Ругову. Они који 
немају своје стоке, или је имају мало, узимају метохијску на мљекарину и 

наполицу. . 
Прерад а млека. - Цео живот сточара на Ајли врло је примитиван. 

Та примитивност се запажа и на преради млека. Сваки сточар сам прерађује 
млеко у свом стану; справља од њега тврди сир и масло. Али од свих ових 
млечних производа најкарактеристичније је справљање цеђеног и сувог млека, 
које служи за зимску присмоку 1 • 

На сеља. - Првобитна насеља у Ругови имала су потпуно катунски 
карактер. На тој су основи и постала данашња руговска сеоца, која, као што 
је поменуто, ни данас не отступају од старог типа. У свакој долиници расту
рено је по неколико куhа које сачињавају "катун", село: Шкрељи, Кошутани, 
Боге, Алагина Ријека, Дугењиве итд. 

Kyhe у овим "катунима" доста личе зимским стајама у неким другим 
областима. Kyha, у попречном пресеку, има облик квадрата или правоугаоника; 
редовно је на два боја: избе у приземљу и куhе на тавану. Оба дела су на
прављена од дебелих смрчевих облица, усечених у "сек", које су отесане само 
с оне стране где се спајају. Кров је на две воде и састоји се из "луба", смрчеве 
коре, или од грубих дасака које су притиснуте каменом да их ветар не би 
однео. Врло је карактеристично да кров није стрм, и ако овде пада доста а
тмосферског талога. Овоме he бити несумњиво узрок наслеђене навике станов
ништва, које је дошло из области где кровови нису стрми. Па и цела зграда 
не разликује се много, по своме облику, од куhе у Климентима и суседним 
пределима. 

Сем ових зграда, у подножју Ајле има и приличан број камених куhа, 
"кула", које имају врло стрм кров. Кула служи не само за чељад, но и за стоку. 
У доњем и топлијем дел.у куле леже коњи и говеда, а у горњем, чељад и 
овце. Овце се пењу на горњи бој нарочито удешеним стубама. Куле су раније 
правили имуhнији људи, не толико ради удобнијег живота, колико због боље 
сигурности за људе и стоку. У Банџову, Букељу и Калуђерском Лазу, на се
верној страни Ајле, готово и нема других зграда сем куле. Сточари ових места 
кажу да су мале дрвене зграде са ниским кровом затрпане великим снегом, а 

каткад и рушене до темеља. Према томе, и овде се куhа, бар по облику 
крова, почиње ослобађати традиције и прилагођавати новој географској средини. 

Ди ск у с иј а: Dr. В. G u s i с, Zagreb, izпosi da је ovakovo stocarsko kre
tanje uopce karakteristicno za citavu Diпarsku sistemu. Pokojni Dedijer Ыо је prvi 
koji је u "Glasпiku srpskog geografskog drustva" pokusao da stocarska kretanja u 
dinarskim krajevima svede и пeki sistem. Stocarska kretanja и паs mogu se, opce
пito, svesti па dvije veJike gJavпe grupe: а) ceпtralпa kretaпja, Ь) kretaпja па 
daleka otstojanja. CeпtraJno kretaпje пalazimo samo и najvisim selima Diпarske 
sisteme, gdje se preko Jjeta izdize tek povise seJa и koJiЬe, kako Ы se usjevi, а 
пaroCito Jivade (Ьrапе se za kosnju), mogJi sacuvati od stoke. То su sela sto su 
se razvila iz katuna staJпim пaseljavaпjem koJiba. Stocarska kretanja па daleka od
stojanja пastaju veciпom zbog klimatskih prilika. Povrsi па juzпoj straпi dinarskoga 
!апса mahom su ogoljeпe, i Suпce brzo izgori опо maJo pase па straпama. Zbog 

1 У јесен, када је овчије млеко густо, чобани усипају у њега I(васац да се још више 
згусне; затим га стављају у џакове или вреhе да се 011ед'I и 11осле носе куhи. Од овог сувог 
млека размути се у млакој води један грумен и на тај начин се дође до вештачког млека, које 
је слично природном. 
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toga su stocari prinudeпi da izgone stoku do и naJvise Diпarske рlапiпе, gdje al
pinska klima daje dostatпo pase za prehraпu шпоgоЬrојп:h stada. Stocarska kre" 
tэпја па Hajli, kako ih gospodiп refereпt prikazuje, пе razJikuju se od stocarskih 
kretaпja и ostalim Dinarski111 plaпiпama. 

Bronistawa SZYMANSKA, licenciee еп sciences geographiques, Poznafz. 

La grande propriete fonciere en Poznanie et en Pomeranie au point de 
vue national. 

La graпde propriete foпciere а ипе importaпce coп~ideraЫe pour la Pologпe, 
car elle occupe les 36% de Ја superficie eпtiere du pays. Daпs mоп expose је 
те suis occupee seulemeпt des proprietes а partir de 100 ha. La graпde pro
priete foпciere de се geпre а occup·e еп 1911 Ј ,33 Ј .497 ha, c'est а dire 50.5°/о et 
еп Ј 923 1,298.467 ha, c'est а dire 450/о de toute Ја Роzпапiе, doпt Ја surface ·est 
de 2,657.900 ha. - Еп Pomeraпie Ја graпde propriete foпciere occupait еп Ј911 
et еп Ј928 756.228 ha, c'est а dire 47°/0 de toute Ја superficie - qui compte 
1,638.600 ha. - Еп dehors de Ја SiJesie et de Ја PoJesie, ces deux Vo'ievodies 
soпt Jes seuJes ou Ја graпde propriete foпciere occupe uпе si graпde eteпdue. 
Comme Ја productioп agricoJe у est Ја plus eJevee, Jeur importaпce pour Ја Ро
Јоgпе est tres grande. Par egard au regne des AJJemands de pJus d'un siecle 
daпs ces contrees, nous pouvons considerer Ја question des пatioпalites des pro
prietaires comme tres importaпte. - Les Allemands soпt arrives а Ја possessioп 
de Ја terre poJoпaise еп s'appropriaпt ap_res Jes partages de Ја PoJogne (Ј 772, 1775 
et 1795) tous Jes Ыепs du roi, de J'Eglise et des PaJatiпs. Le gouverпemeпt 
aJJemaпd d'uпe part les а cedes aux соЈопs aJlemaпds et de J'autre part еп а forme 
de graпds Ьiепs pour les partager eпtre Jes seigпeurs. Aujourd'hui епсоrе quel
ques-uпes des plus illustres familles aJlemaпdes possecteпt plus de dix milliers 
hectares еп Роzпапiе. Afiп de coloniser plus systematiquemeпt Ја terre polonaise 
Је gouverпemeпt п'accordait que tres difficiJemeпt des credits aux proprietaires 
poJoпais, се qui les for~a а veпdre leurs terres peu а peu. Au momeпt de Ја 
creatioп de Ја Commissioп Coloпisatrice еп 1886, 40% seulemeпt de la graпde 
propriete foпciere se trouvaieпt eпtre les maiпs des polonais. Се pourceпt а 
dimiпue d'аппее еп аппее jusqu'eп 1911, date du commeпcemeпt d'uпe forte 
reactioп. de Ја part des Poloпais taпt du сбtе des graпds proprietaires que de celui 
des pet1ts. Оп а forme des cooperatives fuпcieres а Pozпan e.t а Torun et Ја 
Baпque AgricoJe de Pozпan pour racheter Ја terre des maiпs des AJJemaпds. 

Pour represeпter Је proces de Ја coJoпisatiqп de Ја graпde propriete fonciere 
apre~ Ја guerre, j'ai pris pour chacune des Vo'ievodies deux periodes de temps, а 
sav01y: ~elle de Ј911-Ј923 pour Ја Роzпапiе et celle de 1911-1928 pour Ја 
Pomeraшe. Malheureusemeпt Је maпque de sources exactes пе m'a pas permis 
de represeпter J'etat des derпieres аппееs de Ја graпde propriete foпciere еп Роz
папiе au poiп.t de vue паtiопаЈ mais deja cette periode de ciпq аппееs depuis Ја resur
rectioп de J'Etat PoJoпais demoпtre de graпdes differeпces au profit de Ја pro
priete poloпaise. 

Si пous comparoпs Је taЫeau ci-joiпt (v. aussi l'esquisse 1 а, Ь), пous voyoпs 
que sur сепt proprietes de Ја Роzпапiе: 

18* 

еп 1911 apparteпaieпt 49 
36 

7 
3.6 

aux proprietaires Poloпais 
" " Allemaпds 

" Fisc 
" а Ја Commissioп de CoJ011isatioп aJJemaпde; 
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еп Ј 923 apparteпaieпt 57 aux proprietaires Poloпais 

En Poтeranie 
en 1911 27 

49 
15.9 
4.8 
2.4 

en 1928 45 
36 
14.6 
6.4 
2.4 

sur 
qui 

" 

28 " Alleтaпds 
10 " Fisc 
1.8 а l'autre propriete puЫique poloпaise . 

100 proprietes пous avoпs (v. l'esquisse 2 а, Ь): 

apparteпaieпt aux Polonais 

" 
Alleтands 

" Fisc 
а J'Egluse 

а !а Coттissioп de !а Coloпisatioп allemaпde; 

apparteпaieпt aux Poloпais 

" 
А!Јетапds 

" 
Fisc 

а l'Eglise 
а l'autre propriete puЫique polonaise. 

VOivODIE DE POSNANIE VOivODIE DE POМERANIE 
GRANDE PROPRIErE FONCIERE 

.Sl/R 100 PROPRtiTE$ IL r АVдlГ 

"' 
SVR 1. 331. "97h8ЛPMRTENд(T 

Ј 

GRANDE PIIOPRIEтi FONCIERE . 
$UR 100 PROPPtiri,s IL r АУЛ/Т 31/R '1$6.2281'• дРРдRТЕНд!f 

А 
1923 1911 

а Ь 

ШЈ1IП1ЈIIШ1Ш POLOIYA/5 

•. ~дLLLHдtlOS 
~PROPRtiri ос l. ·iGu.si 

1923 1911 

с d 
~ PROPR1ir.io ·aдr 
\~i{~~~.:i~·1Щ§;-J AVТRE PP.OPRti ri PV&IC'E 

r==:=L.vrHEJ" /YlfГIOlfALITis 

fig. 1. 

CN 

1911 1928 

а ь 

ШПIПIII111ШЈ l'OLOHAIS 

~llU.Cl'fR!rDS 
~PJIOPRtiГE QC L 'iбl.01SE 

1911 1928 

с d 
~Р11ом1iтtо·Егдт 
c==JAvTRE.S PROPRtEri PUQUflV& 

Fig. 2. 

Les donnees renferтees dans Је taЫeau ci-apres deтontrent coтblen de terre 
appartenait aux proprietaires poloпais et autres (v. aussi l'esquisse 1 с, d). 
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Еп Poznaпie en 1911 44 °1о appartenait aux Polonais 

еп 1923 

33 Alleтands 

17.6 " " Fisc 
1.7 а I'Eglise 
2. 7 а Ја Coтmission de la Coloпisa-

51 °1о apparteпait 
27.8 
16 
~.8 
1.5 

". 
" 

tion alleтande; 

aux Poloпais 
" Alleтands 
" Fisc 

а J'Eg!ise 
а l'autre propriete puЫique 

polonaise. 

ll еп est de тете pour Ја Poтeranie (v. l'esquisse 2 с, d) : 

-

• 

• 

еп 1911 

32.4 
48.4 

1.4 
2.4 

de !а graпde propriete 
apparteпait aux Poloпais 

Alleтaпds 
Fisc 

а l'Eglise 
а la Comтissioп 

17° 

.... 

VOivODIE DE POSNANIE 
LA GRANDE PROPRIEТE POLONAlSE EN 1923. 

c=Jo-1s1. ЕЭ3о·'t5% ~бО- 75% 

~1~ · 30"/0 -'tS-60%~75-100 °;0 

1ь 0 

en 1928 

ю ' о 

25.8% 
21 
50 

1.6 
1.7 

10 zo 30 "'° 50 km 

17 ° 

Fig. 3. 
appartenait aux Polonais 

" Allemaпds 

" " Fisc 
а l'Eglise 
а l'autre propriete 

de Ја Colonisation al!emande; 

18° 

............ 

puЬ!ique polonaise. 
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11 resulte des taЫeaux ci-dessus que !а dimiпutioп de !а graпde propriete 
fonciere allemande а ete coпsideraЬle - daпs les derпieres аппееs. Cette di
minutioп est frappaпte surtout еп Pomeraпie, d'ou пous avoпs les dоппееs )es 
plus receпtes. La poloпisatioп а fait aussi de graпds progres еп Роzпапiе. Le 
maпque de sources suffisaпtes pour les derпieres аппееs пе permet pas de les 
represeпter еп chiffres. 

16°w~ c h d/ Green wi c.h 

Ј 
r 

.-r ·- · 
53r---r------...J \ _, 

..... -...... - · ----~ . ~ 
11 . о CZЯRHKO_~ -~ 

17° 

VOivODIE DE POSNANIE 
LA GRANDE PROPRJEтE POLONAISEEN.19 

CJ0-1s% ~зo - 'ts % ~бо- 1s"1о 

~ 1 5 · ЗО'Уо ~'t5 · 607oe3 75 · 100"/о 
1:) ~ о 10 'lO )0 ~о ~о t\m 

16" 17• 

Fig. 4. 

Еп coпsideraпt !а repartitioп de !а graпde propriete foпciere daпs les divers 
districts d'apres !а пatioпalite des proprietaires пous пous occupoпs seulement de 
3 categories de proprietes, а savoir: !а propriete de l'Etat, la propriete privee 
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poioпaise et !а propriete privee allemaпde . L'Etat possede еп Pozпanie 16.40/о de 
Ја graпde propriete. . 

Еп 1911 daпs 2 districts seulemeпt de 1~ Poznaпie iJ у avait plus de 50% 
de !а graпde propriete qui apparteпait а J'Etat. Еп 1923 uп seul district cte
moпtre Је surpJus de Ја propriete gouverпemeпtaJe sur Ја propriete privee. 
О utre се qui P,rececte, dans 8 districts seuJement еп 1911 et dans 12 еп 1923 !а 
propriete de J'Etat atteignait Је chiffre de 40°/0 de Ј'епsеmЫе de Ја graпde pro
priele. Daпs Jes qistricts restaпts elJe п ' occupait que 0-200fo. - Еп Pomeraпie 
Ј а propriete de l'Etat occupait uпе eteпdue de 48-БО°!о de toute Ја graпde pro
priete. Le district de Toruii demoпtre le pJus graпd chaпgemeпt, car \а pro-

18 ' 

~NTUZ~ 0 ooANSK 
.t==:::=18.o 

Јп~/ 6ео rUP. 

17 • 18 ' 

Fig. 5. 

19 ' 

VOIYODfE DE POHERANfE 
l.AGRANDE PROPRIETE POLONAISE f;к 1928. 

D o-1s °'° 81s - зот. 

~ ЗО - 45% - &+5 -60% 

"о s о z.o 30 ;о SO""-"" 

19° 

priete de l'Etat de lOOfo еп 1911 а atteiпt le chiffre de 41.50/о еп 1928, dans Је 
district de Tczew еЈ\е s'est accrue de 2Ј°!о а 42%. Ces modificatioпs пous foпt 
voir cJairemeпt Је fait du rachat et de Ја liquidatioп de Ја graпde propriete alJe
maпde par Је gouverпemeпt poloпais. 

Si пous consideroпs J'etat de Ја propriete poloпaise dans les differeпts districts de 
Ја Роzпапiе nous у voyoпs de graпds chaпgemeпts quaпt а sa repartitioп. Sur 2 
cartes comparatives ci-joiпtes des аппееs 1911 et 1923 (fig. 4 et 3) demoпtraпt Је rapport 
qui existe eotre Ја graпde propriete poJonaise et l'eпsemЫe de !а graпde propriete 
daпs Jes districts particuJiers, пous remarquoпs avaпt tout des taches sombres qui 
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represeпteпt les districts daп s lesquels la propriete poloпa ise а atteint Је chiffre 
de 75-100°/0. Еп 1911 daпs un district seulem e пt , !а graпde propriete polonaise 
etait de 91°/0; ei1 1923 il у avait cteja 4 districts semЫaЬ!es . 

Par suite il у avait еп 1911 sept districts et ~n 1923 оп zе d~п s . lesquels Ја 
propriete foпciere polonaise occupait 60-80~/0 , tand1s que daп s Jes d1stricts r estaпts 
Ј а graпde propriete polonaise s'elevait а 600fo. 

Nous pouvons remarquer Jes pJus grands chaпgem ents au profit de !а graпde 
propriete poloпaise dans Jes districts: 

,9.- - - ·--
~----------'''+7·_.w,.,,н.o._h 5!!dl-'O"'•-=w•"'"'----'~8'~-------__;_-:,----

J 

ln.sf Сео r: U Р. 

de 

" 

" 

" 
" 
" 

i 
..... . , 

i 
, .... 10.1 

('. о 

_ \ Wt.JHlROWO 
.;, . 

17° 

Grodzisk de 
Zniп " Bydgoszcz 
Chodziez 
W2-gr6wiec 
Koimin 
Czarnk6w 
Oborniki 

1 

voNODlf: DE POМERANIE 
1..А Cd!ANDE PROPIULTE POLONALSE ю< \9U . 

18" 19° 

Fig. 6. 

49% еп 19 11 et 
440/о 
17°1 о 
11 % " " 590;0 

" 330/0 " 11 °1 о 
32% " " 

Outre ces districts, ou J ' agrandissemeпt de la propriele polonaise est graпd, 
nous remarquons, dans Jes districts de Bydgoszcz, de Mi~dzyech6d, de Nowy 
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To~ysl, d'Iпowroctaw et d ' OdoJaп6w Ја diminution de cette propriete polonaise au 
proftt de Ја grande propriete allemande. C'est Ја preuve, que Ја coJonisation aJ
Jem~пde а ~~gпе un e graпde partie de Ја terre poJoпaise de 1911 jusque Ја resu
rectton de 1 Etat PoJonais. 
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VOIVODJE DE POSNANIE 
LA GRANDE PROPRIEтi ALLEМANDE EN 1923. 

С:::::Ј 0 - 15"/о ~ 15·30°1. 

~ЗО - "5% - "5·60% 
10 s о 
Е±+Э 

10 i.o )0 ...о so ... ,,. 
Е-SЭ ~ 

17" 

Fig. 7. 

- -+-------1 s2 

L'etat de !а propriete polonaise еп Pomeraпie se presente de Ја maпiere 
suivante. MaJgre J'empJoi des memes sigпes, Jes cartes soпt beaucoup pJus 
ра!е~, са~ еп Poz?ani_e Ја propriete fo~~iere de l'Etat occupe seulemeпt 16.4°/о, 
tand1s qu еп Pomeraшe 50% de toute Ј eteпdue de la grande propriete· 500; qui 
restent sont reparties entre les Polonais et Jes Allemands. ' 

0 
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Les cartes schematiques ci-joiпtes de Ја graпde propri~te poJoпaise (fig. 5 et 6) пous 
preseпteпt се qui suit. Lorsqu'er1 l 'аппее 1911 da п s 4 di stricts seuJemeп1 Ја pro
priete poJoпaise etait pJus de 20% de J'ensemЫe de Ја grande propriete et uпique
meпt daпs Jes districts meridioпaux, en 1928 iJ у avait deja опzе districts sem-

16° w.sch. df . Vreeћw•ch 17° 

sз,~---+------

VOivODIE DE POSNANJE 
LA GRANDE PROPRIEri ALLEМANDE EN 1911 . 

e:=Jo- 1s°/o ~зо-45% ~60· 75 °/. 

~ 1s-зо·;. - 45-60% ~ 75-1001. 
10 S О Ю '10 30 '-О 50 )l.m 

16° 17° 

Fig. 8. 

1в 0 

53 

5 

--- ~ -- '===/ 

~ 
\КfPNO~ 

1 ==1д., -- .... ln.sl. Geo r Џ. А 

18 

ЬlaЬles, пous pouvoпs aJors coпstater que Ја poJonisatioп etait iпtense dans toute 
Ја Voievodie. Оп pouvait croire que les districts restants soпt tres . peu poJo
пises. Се n'est pas Ја verite car dans ces districts Ја propriete de J'Etat occupe 
80°/0 de Ја grande propriete. Ces districts sont dопс purement poJonais. Les pJus 

146 
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grands changements se sont produits dans Jes districts de Ја mer, ой Ја graпde 
propriete poJonaise s'est accrue da 10% еп 191 l а 27°/0 еп 1928, c'est а dire 
qu'el.Je а douЫe et dans ceux de Kartuzy 9.5-180/о. de Koscierzyпa 9.5-21.6%, 
de Chojnice 12-24°1о, de TuchoJa 13.1 - 24.6°/0 , de Che{mo 10.2-35°/0 , de Lu
bawa 19.8-36% , de Tczew 3.3-12.6%. 

Les 4 dernieres cartes marquent Jes modificatioпs qui опt eu Jieu au profit de Ја 
poJoпisation. Daпs Ја Voievodie de Pozпat'l Je rassemЫemeпt tres deпse de Ја graпde 
propriete allemande dans le district de Krotoszyп а dimiпue de 85% еп 1911 а 510/о 
еп 1923 (fig. 7 et 8). Actuellemeпt се district est devenu compJetemeпt роЈо-

~----------'r17~· ~~~~~~G~"~'"~~;~''-----'1r8'-г---------'-1~9' __ ~::::::;-i 
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.""-; 

г-li ' ~· · ~· , - ' ; 
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, 1---- 21 .о 

lnst Оеопг. UP. 
17' 

@ 
GOAMSI( 

Fig. 9. 

VOlvODIE DE POМERANH: 
LA(i!AIO)E PROPRIE\E AU.E!1ANDC: t:s ШН 1 

Do-1s 0
/ . ~ 1 5· Зо 1. 

~ 30- ~51. ~jl "tS-бO"/o 

" ' о 40 SO l<m 

пais а Ја suite de Jiquidation pour l'Etat PoJoпais de Ја propriete du priпce Turn
Taxis, qui composait presque Ја totalite de Ја grande propriete de се district. 

Les chaпgements Jes pJus coпsideraЫes soпt daпs Jes districts 
de Czarnk.6w de 60% en 1911 а 29.6°/0 en 1923 
de Grodztsk " 47°/0 " 8.0°/0 " " 

de Rawicz " 37°/0 " " " 19.ОО/0 " " 

. . ·de Gпiezno " 61°/0 " " " 46.3°/0 " " 

Outre сес1 nous ·pouvons constater daпs tous Jes distrlcts de Ја Роzпапiе uпе 
diJ?inution de )а graпde propriete allemaпde. En 1911 !а grande propriete p0Jo
na1se surpassa1t Је chiffre de 40°1о daп s 21 districts, taпd 's que еп 1923 daпs 28 
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·districts: La propriete аl\етапdе de тете graпdeur existait еп 12 districts еп 
1911 et еп 8 Ј'ап 1923. 

Еп Ротеrапiе la graпde propriete allemaпde а dimiпue daпs Jes districts 
ой Ја graпde propriete poloпaise а augmente, surtout daпs Је district de Tczew 
de 69 а 41%, de Brodпica de 25.9 а 14.40/о, de Chelmпo de 67 а 43% (fig. 9 et 10). 

· Еп resume пous pouvoпs dire que: 1) !а graпde propriete foпciere occupe 
dans Jes deux Vo'ievodies precitees 45-50% de toute la terre et elle coпstitue 
le foпdemeпt du systeme agraire dans les provinces du Nord-Ouest de !а Pologne; 
2) dans !а periode de 1911 а 1923 pour Ја Pozпanie et de 1911 а 1928 pour 

18° 

г 

tп."1 Gl'::o r V . P. 
17 ° 1в • 

Fig. 10. 
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voivoo11: DE POMERANJE 
LA rJRANDE PllOPRl.f.TT ALLDW!Df. Ен 1911 . 

Оо· т s 4,1; ~1~- зо·"' §j зo - i,s ·" 

."~·60"k ејјјьо - 1.s·1. 

10 S о 10 io 10 1.() S.O"'m 

19° 

Ја ~Pomeranie des changements consideraЫes ont eu lieu au profit de Ја graпde 
propriete poJonaise. On peut esperer que des changements епсоrе pJus con
sideraЬ!es se feront voir apres Ја mise еп execution de Ја ref orme agraire au 
mоуеп de Jaquelle les proprietes au-dessus de 300 ha seront seuJes parceJees. 
Le nombre des proprietes va tripJer et celles qui seront nouvellement formees 
passeront sfirement aux mains des PoJonais. Dans queJques annees J'etat de Ја 
possession au poiпt de vue пationaJ sera completemeпt different. 

L'empreinte d'un gouverпement etranger eпnemi pendant plus de сепt ans 
dans notre patrie disparaltra, comme nous J'esperoпs, sans laisser aucune trace. 
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М~ Romuald NIEWIAKOWSKI, lnstytut Oeog1ajtczny И. Ј. К" Lw6w 

Centra terytorjalne i Iudnosciowe w Polsce. 
(Les centres du territoire et de la popttlation еп Pologne) 

Praca niпiejsza jest pr6b? zilustrowaпia pewnych zjawisk geograficzno-polity
czпych i historycznycl1 Polski przy ротосу ceпtr6w geograficzпych, - z ceпtr6w 
geograficzпych wzi~to pod uwag~ ceпtrum zaludnieпia, ceпtruт terytorjaJne i srodek 
geometryczny ci~ikosci Panstwa. 

а) Przez centruт zaJudnie11ia danego panstwa naleiy rozumiec puпkt, od 
kt6rego id?c we wszystkich kierunkach przechodzi si~ teoretycznie przez t~ sam~ 
liczb~ Judnosci. 

Ь) Przez centrum zas terytorjaJne panstwa naleiy rozumiec najbardziej odlegly 
punkt od wszystkich granic. 

с) Za srodek ci~ikosci uwaiano punkt, kt6ry otrzyтano w spos6b пast~pujџy: 
wyci~to z kartonu poszczeg6lne terytorja i zawieszono swobodnie w dwu punktach, 
miejsca przeciџia si~ 2 prostych wyprowadzonych z punkt6w zawieszenia przy 
pomocu pionu daly nam srodki ci~ikosci. 

Dla PoJski znaJeziono nast~puj?ce centra: 
а) Centra zaludnienia dJa roku 1910 i 1921. 
Ь) Centrum terytorjaJne dla PoJski Bolesrawa Chrobrego, w. ХЈ. 

" Jagiel!on6w, koniec w. XV. 
" " " przedrozblorowej z r. 1771. 

, " " " " wsp6kzesnej. 
с) Srodki geometryczne ci~ikosci wyiej wymienionych fзz panstwowosci poJskiej. 
Centra zaJudnienia wyznaczono za pomoc? nast~puj?cej metody: па map~ 

wstawiono w srodku danej jednostki adтinistracyjnej, czy to gminy czy powiatu 
Jiczb~ Judnosci odpowiadajџej tej jednostce. Nast~pnie prowadzono od granicy 
pasy о tej samej liczble Judпosci. Pasy te otrzymano w tеп spos6b, ie w pewпym 
puпkcie granicy wykresloпo do пiеј prostopadl?, nast~pпie w odJegrosci 50 km 
mierzonych wedrug granicy, wzgJ~dnie pas6w drug? prostopadl?, а mi~dzy granic~ 
а dwoma prostopadremi staraпo si~ zamkщic 50.000 Judпosci, t.zп. па 1 km drugosci 
pasa 1 ООО mieszkanc6w, ро przeprowadzeniu szeregu pas6w w rezultacie wyzna
czono ceпtrum zaJudпieпia. 

Centra terytorjalпe wyzпaczono za pomoc? liпij r6wпych odlegrosci od graпic , 
t. zw. izodystaпt. 

Centrum zaJudnieпia dla roku 1921 wykonane gminami znajduje si~ w odJe
g}osci 20 km па SE od Skierпiewic (woj. warszawskie). 

Natomiast centrum zaJudпieпia wykonane powiatam i dlatego samego roku 
zпajduje si~ koro miasteczka Mogielпicy (powiat grojecki). 

Ceпtrum zaJudпienia dJa roku 1910 wykonaпe powiataтi dJa PoJski w gra
пicach wsp6kzesпych znajduje si~ w Radoтiu. 

Od roku 1910 go 1921 ceпtrum przesuп~ro si~ о 45 km ku NW. Niiej podane 
cyfry stwierdzaj?, ie ruch ceпtrum zostar spowodowany ubytkiem Judnosci па po
rudnou, а przedewszystkiem na wschodzie. 

-
Liczba lнdnosci Liczba ludnosci 

°!о wedtug spisu ludn. \vedtug spisu lнdn. 
z r. 1910 z r. 192 1 lнdnosci Ubytek 

\V tysic;icach \V tysic;icach z 1910 

Kresy \Vscl1odпie . . . . 689r 4429 1 36 2471 
byta Galicja .. .. . . 8026 7480 

1 

7 546 
Kresy zacl10dпic .. . . 3056 2902 5 184 

Przyczyna tego ubytku leiy w \VOJ111e swiatowej, kt6rej роlет walki Ьу{у 
obsza ry kres6w wschodпich i po{udпiowych ziem. Кгеsу wsclюdnie od r. 1910-Ј921 
straci{y 1/ 9 swej ludпosci, gdy tymczasem Polska zachodпia tylko 1/ 20• 
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Сеп t r а t е r у t о r ја Јп е. 

Ceпtrum terytorjalпe PoJski BoJestawa Chrobrego zпajduje si~ mi~dzy Wrщ:ta-
wiem а Bytomiem. 

" 

" " 

Jagielloп6w zпajduje si~ w odlegtosci 42 km па 
NE od Owrucza. 
przedrozblorowej z r. 1771 zпajduje si~ паd Styrem, 
wsp6kzesпej z r. 1921 zпajduje si~ w odJegtosci 
17.5 km па SW od Wlodawy. 

Ceпtrum terytorjaJne wykazuje w okresie пajwi~kszej ekspanzji od XI do XV 
w. ruch ku wschodowi ze sredпi? szybkosci? 2 km па rok, w okresie od XV w. 
do 1771 ku zachodowi ze sredпi? szybkosci? 1.4 km па rok, w okresie od 1771 
do chwili ustaleпia graпic Polski odrodzoпej ku zachodowi, z sredпi? szybkosci? 
1.2 km па rok. 

РоdоЬпу ruch wykazuje srodek geometryczпy cieikosci Panstwa: 

Srodek geometryczпy ci~ikosci Polski BoJeslawa Chrobrego zпajduje si~ о 
60 km па Е od Wroclawia. 

" " " 

" " 

Jagielloп6w zпajduje si~ о 30 km па 
NW od Owrucza. 
przedrozblorowej z r. 1771 zпajduje si~ 
о 72 km па NW od Pinska. 
wsp6lczesпej zпajduje si~ о 17.5 km 
па NE od Radzyпia . 

Ruch srodka ci~ikosci (jedyпego puпktu zwiџaпe scisJe z krztal!em pa11stwa) 
zostal spowodowaпy podobпie jak ruch ceпtrum terytorjalпego zmiaп? krzbltu 
pa11stwa. Por6wпuj?c srodki ci~ikosci z ceпtrami terytorjaJпemi moina stwierdzic, 
ie im bardziej ksztalt panstwa zЬliioпy byl do reguJarnego, tem ceпtra terytorjaJпe 
zЬliioпe byly bardziej do srodk6w ci~ikosci. 

Dla Polski BoJeslawa Chrobrego odJegtosc ceпtrum od srodka ci~ikosci wyпosila 24 km. 
" Jagielloп6w " " " 60 " 

" 
" przedrozblorowej " " " " " 180 " 
" wsp6lczesпej " " 60 " 

Odleglosc wiџ srodka ci~ikosci od ceпtrum terytorjaJпego moie w pewпym 
stopпiu s{uzyc jako miara rozwoju graпic. 

OdJeglosc пatomiast ceпtrum zaludпieпia od ceпtrum terytorjaJпego dJa PoJski 
wsp6tczesпej wynosi 200 km. Fakt tеп, swiadczy о matem zaludпieпiu kres6w 
wschodпich w stosuпku do zachodпich. Sredпia bowiem g~stosc zaJudnieпia dla 
kres6w wschodпich wyпosi 35 mieszka11c6w па km 2 , gdy па kresach zachodпich 132 
mieszkanc6w па km2• 

' St. POLANSKI, Lw6w 

Le trafic des marchandises et des voyageurs sur les chemins de 
fer Polonais. 

А. Marchandises. 
La fig. А represeпte uпе carte syпoptique du traпsport des marchaпdises еп 

1922 et 1928; cette carte est basee sur Jes doпnees statistiques du Miпistere des 
Comтuпicatioпs а Varsovie se rapportaпt au traпsport des marchaпdises еп tоппеs 
пеt par km. sur Jes diverses sectioпs des chemins de fer. Les iпsuffisances соп-
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statees au cours de rюtre travail пous опt oЫige de represeпter par des schemas 
la distriЬutioп des transports, mais eJles п'iпflueпt еп rieп sur Jes comparaisoпs 
eпtre Jes memes sectioпs а des epoques differeпtes. 

Les pheпomeпes Jes pJus importaпts mis еп evideпce par пotre carte soпt: 
Ја distriЬutioп, Је voJume et Ја directioп des traпsports. 

Les traпsports soпt tres iпegalemeпt distribues еп РоЈоgпе et iJs пе se deve
Joppeпt presque excJusiveтeпt que d~пs Ј.а РоЈоgпе occiden~aJe. Ve!s l'Est iJs 
disparaissent presque entieremeпt et п atte1gпeпt pas Jes froпt1eres опепtаЈеs de 
J'etat . Si оп compare la carte de 1928 а celle de 1922, оп у coпstate uпе graпde 
aпalogie mais Је maximum de J'iпteпsite des traпsports est reportee vers J'Ouest 
еп 1928. 

Оп peut voir quatre types de ligпes de traпsports co-existaпts sur des 
reseaux tres voisiпs. 

Les chiffres que nous avoпs etudies se rapporteпt а des traпsports qui, еп 
1928, ont varie eпtre queJques milliers et queJques dizaiпes de millioпs de tо.ппеs 
par km/2 et qui, par coпsequeпt, soпt des pJus heterogeпes. La ligпe au ~rafic Је 
pJus iпteпse est celle qui reJie Је bassiп charboппier aux ports de Ја ~altiq~e.; Ја 
valeur mоуеппе du traпsport des marchaпdises у atteiпt pJus de tre1ze m1Jl10пs 
de tоппеs et sоп augmeпtatioп depuis 1922 у depasse 2000/о. L'iпteпsit~ du trafic 
aiпsi que sоп accroissemeпt dimiпue vers l'Est се qui, quaпd оп ехаmше le ter
ritoire daпs sоп епsеmЫе, dоппе ciпq categories de voies ferrees doпt J'activite 
moпtre de tres gra11des differeпces. 

Uпе dimiпutioп absoJue du trafic 11'а eu lieu qu'eп peu d'iпstaпces, Ја , p\us 
graпde ауапt ete coпstatee sur Ја ligпe Kaczory-Bydg.oszcz. ( 430fo). .Серепdапt 
J'exploitatioп du reseau coпsidere dап~ sоп ~пsеmЫе est . шsufftsaпte pшs9u~ 4~0/0 
des Jigпes soпt peu utilises. Се dern1er ch1ffre toutefo1s moпtre uпе d1mшut10п 
de 16 9% еп 1928 се qui prouve que J'exploitatioп des chemiпs de fer est еп 
voie 'ct'inteпsificatioп. L'activite des diverses joпctioпs differe coпsideraЫemeпt 
parce que les pJus importaпtes еп soпt есhеЈоппееs des deux c6tes des gisen:eпts 
de charboп: Elles опt а Jeur tete KoJuszki avec ses 35,7 М. t. au km. Parm1 Jes 
ligпes coпstruites par Је gouvernemeпt poJoпais, Ја .P~us graпde i.пte_nsite ?~ trafic 
des marchaпdises se reпcoпtre sur Jes troп~oпs avo1sшaпts Jes d1stпcts mш1ers et 
iпdustrieJs, avec Ја Jigпe KaJety-Podzamcze еп tete (8,5, millioпs de to~пes par 
km.). Le traпsport totaJ des marchaпdis~s effectue sur Ј ensemЬ!e ~u re~ea_u еп 
1922 avait atteiпt uпе mоуеппе de 744 m1\le tоппеs par km.; се ch1ffre eta1t de 
1350 mille tоппеs par km. еп 1928, soit uпе augmeпtatioп de 106% equivaJeпt а 
17 ,8% par ап. 

Les directioпs des traпsports пе soпt pas regulieres et пе soпt pas sus
ceptiЫes d'etre groupees еп uп systeme cohereпt. · Tout ~е q~e Ј'оп еп p~ut. dire 
c'est que le bassiп miпier еп est le ceпtre et que Ја d1~ect1?п Ја plus d1stшcte, 
suivie par Ја ligпe de traпsport Ја pJus importaпt~, celle _qш. reJ1e Jes c~arb~п~ages 
а Ја BaJtique, va du Sud au Nord. Deux graпdes J1gпes coto1eпt Је bassш mш1er et, 
apres avoir fusioппe а Bydgoszcz, elles se dirigeпt droit vers Је Nord, vers les deux 
ports de Ја Baltique qui coпstitueпt Је ceпtre пatureJ du commerce d'outre-mer. Deux 
autres ligпes, qui traverseпt Ја РоЈоgпе du Sud-Est au Nord-Ouest, rejoigпent cette 
artere priпcipaJe pour deverser Jeur fret vers Ја Baltique. Les voies faisaпt partie ~е !а 
ligпe de commuпicatioп iпtercoпtiпeпtaJe de Daпtzig а \)dessa еп foпt part1e et 
possedeпt uпе importaпce primordiaJe pour Ја Pologпe, Ь1е_п que Је .traпspo.rt des 
marchaпdises п'у soit pas епсоrе tres deveJoppe. Les J1gпes reJ1aпt Tпest а 
Petrograd опt, еп РоЈоgпе, uпе directioп SW-NE et preseпteпt Jes i:nemes ~arac
teristiques que Ја ligпe precedeпte . Ces deux ligпes d'uпe portee шtеrпаtюпаЈе 
se croiseпt au ceпtre тете du pays. Parmi Jes ligпes de directioп E-W qui soпt 
beaucoup moiпs пoтbreuses, Ја ligпe Zebrzydowice-Lw6w est Ја l?Jus import.aпte. 
Les marchaпdises traпsportees vers J'Ouest, aiпsi que tous Jes eпvo1s еп traпs1t de 
Ј' Allemagпe еп Prusse OrientaJe affecteпt Ја meme directioп. Les troщoпs еп 
dehors des directioпs ci-dessus s'y adapteпt · et preseпteпt, еп geпeraJ, uпе di
rectioп S-N. Les directioпs suivies par les traпsports par voie ferree oht tres peu 
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varie e11tre 1922 et 1928 ; Jeurs caracteristiques 11 '011t fait que s;accentuer pe11da11t 
се Japs de teтps. 

Les ports de Ја Baltique vie1111e11t еп tete des echa11ges i11ter11atio11aux. Еп 
1928 les тarcha11dises tra11sportees par cheтi11 de fer se so11t coпce11trees surtout 
а ~aпtzig. avec 10 тiJlio11s de tоппеs par kт., ta11dis que Gdy11ia е11 avait 3,3, 
so1t u11 t1ers du тоuvетепt de Daпtzig. Le voJuтe du trafic тarchandises de 
Da11tzig з ete pJus de six fois pJus graпd е11 1928 qu'e11 1922 (1_,6 тillio11s de to1111es 

EXPLICA TION: 
L'echelle de \ а masse transportee 

? о 5 ip ,, 

de millions de tonne (netto) 

- Le transport 1922. 

С;_,,;:= 1928. 

Fig. А. 

par k?J.) Le tra11~port а travers les statio11s fro11tieres est principaleтe11t dirige 
vers Ј Ouest. Les echa11ges avec Jes pays situes а J'Est so11t tout а fait i11sig11ifia11ts. 

Le tra11sit_ 11'est iтportan _t qu'e~ Ротеrапiе, sur Ја Jigпe qui relie J'Alleтagпe 
а _Ја_ Prusse Or1entaJe; 1Ј ava1t atteшt 4 тiJlio11s de toш1es еп 1922 co11tre 3,4 
т1llюпs de to1111es seuJeтe11t е11 1928, soit uпе dimiпutio11 seпsiЫe. Le tra11sit а 
travers Jes autres regio11s de Ја P0Jog11e est certai11eme11t assez coпsideraЫe тais 
iJ echappe au co11trбJe . ' 

Ј52 

_____________________ ._ ............... """"~" 

La rapide disparitio11 des Jignes de deтarcatioп qui suive11t Jes aпcie1111es 
froпtieres des etats co-partageaпts est tres frappante, се qui deтo11tre сотЬiеп 
rapide est Је processus de fusion ecoпoтique et i11teJJectuelle des troщons jadis 
separes de Ја PoJogne. Се sont Jes tra11sports e11tre Ја partie autrefois russe et 
celle autrefois а\\етапdе qui опt Је pJus augтente, pJus de six fois eпtre 1922 
et 1928 et qui atteignirent а cette epoque 28,4 mi1\io11s de tonnes par km. Entre 
Jes parties autrefois а\\етапdе et autrichieппe Jes transports опt tripJe penda11t Је 
тете Japs de teтps, tandis qu'eпtre cette derniere et J'ancien doтaine russe iJs 
n'accusent une augтentation que de 50% depuis 1922. 

L'ехатеп de Ја carte du tra11sport des тarchandises par voie ferree est des 
pJus interessaпts quand оп co11sidere Је рrоЫете de J'acces de Ја P0Jog11e ~L la 
теr et du transit alleтaпd а travers Ја Poтera11ie. Ainsi qu'iJ а ete dit pJus haut, 
Је transit alleтa11d, quoique nanti de nombreux priviJeges, пе s'est pas du tout 
deveJoppe depuis 1922, се qui prouve que Ја situation econoтique de Ја Prusse 
OrientaJe 11'est pas е11 тesure d'assurer un trafic suffisant at1x ligпes de transit. Par 
contre penda11t ces тетеs аппееs 1922- 1928, Је voJuтe transporte sur Ја Jigne 
du charbon, du bassin minier а Ја Ba\tique, а augтe nte da11s u11e proportion de 
215% sur Је troщon de Pomeraпie. Ces chiffres deтoпtreпt que Ја PoJogne ex
ploite inte11siveтent ses voies d'acces а Ја теr, et qu~ son commerce exterieur 
par voie тaritime se deveJoppe rapidement. 

Les proportions entre Jes diverses тarcha11dises traпsportees par voie ferree 
sur Је territoire poJ011ais 11'опt pas suЬi de graпds chaпgeтents. L'articJe Је pJus 
iтportant est Је charboп ( 40"/0 ) . L'approvisioппemeпt, Jes produits agricoJes, les 
produits iпdustrieJs et Је bois se soпt maintenus aux тemes niveaux ta11dis que 
Jes chargements de charboп опt augтeпte de 300%. 

В. Transport des voyageurs. 

La carte represeпtant Је traпsport des voyageurs est basee sur J'iпdicateur of
ficieJ pour Ја saiso11 d'ete 1929 (fig. В). E\le comprend Jes traiпs de toute categorie 
et Jeurs parcours sur voie пormaJe, sш voie etroite, aiпsi que Jes traiпs de baпlieue 
а traction eJectrique. L'i11teпsite du trafic est exprime par Је потЬrе de traiпs 
qui parcoureпt Jes lig11es par још. 

011 reтarque des differe11ces sensiЬ\es e11tre cette carte et celle qui represente 
Је trafic marchandises се qui prouve que Је mouvement des voyageurs oblit а 
d'autres Jois. Deux regions qui different quant а Јеш etendue et а l'intensite du 
trafic s'y distiпgueпt et so11t separees par Ја Jigпe Dzialdowo-MohyJ1:111y а direction 
NW-SE. Au SW de cette Jigne Је trafic est е11 ge11eraJ tres equiJiЬre; Ја frequence 
de 10 traiпs par још у constitue Је type domiпant. Au NE de cette Jigne, Је tran
sport des voyageшs est iпsigпifiant, Ја frequeпce Ја pJus commune eta11t de 4 trains 
par још . Sш toute J'ete11due du territoire 011 observe uпе grande co11centrat i oп du 
trafic des voyageшs autour des aggJomeratioпs urbaines importantes, preuve d'un 
trafic de banJieue tres deveJoppe. L'i11te11site du traпsport des voyageurs у varie 
de queJques а pJus de 150 traiпs par jour, mais се mouvement пе s'etend pas Join 
et possede u11 caractere puremeпt Јоса]. 

Si 011 co11sidere Ја frequence des trai11s еп reJatioп avec Ја distaпce parcourue, 
c'est Ја Iig11e Zebrzydowice-Lw6w avec 22 traiпs par још sur une dista11ce de 
646 km. qui tieпt Је record. Les autres lignes ont uп trafic beaucoup moindre, а 
J'exceptioп du troщon Daпtzig-Zoppot, 172 traiпs sur 12 km" et Katowice-Bogucice, 
135 trains sш 4 km. 

Varsovie est а Ја tete des jo11ctio11s avec 540 trai11s par још, correspoпdaпt 
enviro11 а 200.000 voyageurs; Dantzig, 322 traiпs, Bogucice, 306, et Katowice, 
303 trai11s par jour, vieп11eпt e11suite. 

Аи point de vue de Ја directioп du tra11sport des voyageurs et contrairement 
а се qui а ete observe pour Је trafic de marchaпdises, c'est Ја directioп Est-Ouest 
qui predomi11e, се qui frappe sшtout quaпd 011 coпsidere Ја ligne Zebrzydo\vice
Lw6w. 
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L\~chaпge des voyageurs avec l 'etraп ger est effectue par 315 traiпs par jour 
traversaпt 39 statioпs froпtiere. 

Voici Jes dоппееs coпcerпant Је pourceп1age des voyageurs selon leur na
tionalite: Al\emagпe 65, 1 °!о; Tcblcoslov aquie 17 ,5%; Pru~se О ~ieпtale 1О,1 °!о; 
Roumaпie 3, 1 °!о ; Russie sovietiqlle 2!9%; Lettoпie 1,3~/0 ; L1Љуаше, maпqu~ . Le 
traпsit а travers la Pologne se redшt а quelqlleS traшs par ЈОUГ. 11 faut aJOl!ter 

ј ST. POLANSКI 
i INTENSITE 
' du transport de voyageurs 

50 о 

WARSZAWA 

..... 
'"' ..... 

de trains de passageurs par jour \.'\. 
----- --- ---- -- - ·, ./ 

. ( 
1, . 
') 

Fig. В. 

lnstitut de G~ogr. Unlverslte 
а Lw!)W 

qне Ја Pologпe profite dн traпsit allemaпd а Ја јопсtiоп de Beut~en а rai~oп .de .14 
traiпs par jour, aiпsi qне dн traпsit tcheco-sJovaque sur la l1gne а vo1e etro1te 
eпtre lнpk6w et Cisпa а raisoп de deux trains par jour. . . 

Оп coпstate uп echange important de voyageurs eпtre Jes d1~erses reg10ns 
de la Pologne sur de пombreнses voies ferrees; certaiпes volevod1es, toutefois, 
so11ffreпt d'uп manque de commuпicatioпs commodes par сhешiп de fer. 

Institut de Oeograpble, UniversitC de Lw6w. 
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D i s k u s i ја: Prof. S t. Ра w-!' о w s k i, Poznan: Zachodzi wyrazпa r6zпica mi~dzy 
PoJsk? zachodпi? а wschodпi?. Opr6cz przyczyп , wymieпioпych µrzez prelegeпta, 
nalezy zauwazyc, ii graпica wschodпia jest jeszcze gospodarczo Ьiеrпа. Sktada si~ 
па to brak uregulowaпych stosl111k6w haпdlowych z ZSSR. - Prof. Dr. Е. R о m е r, 
L\v6w, iznosi da su podaci za ovu studiju uzeti iz do sada пepuЫikovaпih doku
meпata poJjskoga Miпistarstva prometa. - Проф. Др. В. Рад ов ан ов и h, Скопље, 
додаје да је томе важан узрок и то, што је запад Пољске богат . индустријом 
и рудама, док је исток пасиван. 

1 1 

М. FIDLEROWNA, Н. StA WINSKA, Lw6w 

Les isochrones de Leningrad et de Moscou. 
Les materiaux numeriques пecessaires pour dresser les isochroпes des voies 

ferrees ont ete puises daпs l'iпdicateur officiel de 1929. 
Ces isochroпes опt ete dressees par 6 heures еп employaпt Ја methode geo

metrique, basee sur les cercles coпceпtriques. Les isochroпes еп dehors du reseau 
des chemiпs de fer опt ete dressees theoriquemeпt еп acceptaпt que пous avaщ:ons а 
uпе vitesse moyenne de 6 km а l'heure, et saпs teпir compte de la morphologie du 
terraiп, du reseau des chaussees et du reseau fluvial. 

Vu la methode employee, la forme des isochroпes est schematique. Оп а 
dresse les isochroпes par 6 heures jusqu' а 96 heures et au-dela de се territoire 
par 24 heures. 

Le cours des isochroпes ctepeпd еп premier lieu du reseau des voies ferrees 
puis aussi des correspoпdances aisees et du nombre des traiпs rapides. C'est ceux-ci 
qui soпt la cause d'uпe serie d'Ilot s situes sur les ligпes de chemiп de fer privi
legiees au point de vue de Ја vitesse. 

Le reseau des voies ferrees еп Russie est peu deпs e, се п'est qu'au Sud de Mos
cou et surtout daпs le bassiп houiller du Dоп qu'il est plus amplemeпt developpe. 
Par contre Jes territoires situes au Nord et а l'Est soпt fort mal dotes et separes 
du centre. 

Еп examinaпt le cours des isochroпes de Leпiпgrad nous coпstatoпs qu'eJles 
se developpeпt uniJateraJemeпt et que l'eteпdue de J'isochroпe de 24 heures ne 
couvre que 12.1 % de 1oute Ја superficie. Les isochroпes de 24 heures а 72 heures 
occupeпt 59.7%, taпdis que Jes isochroпes de plus de 72 heures couvreпt le reste, 
c'est-a-dire 27.9°/0 • 

Moscou sous се rapport se preseпte еп ап pour beaucoup plus favoraЫe . 
Orace а sa situatioп ceпtrale, ses isochroпes s'eteпdeпt еп rayoпs, et l'isochroпe 
de 24 heures couvre presque le douЫe de l'espace occupee par l'isochrone de 
24 heures de Leпiпgrad . 

L'isochroпe de 24 heures de Moscou occupe 21.6°/0 de !а superficie totale, 
celles de 24 а 72 heures Jes 61.6% et seulemeпt 16.6% soпt occupes par I'iso
chroпes de pJus de 72 heures. 

Cependaпt il est utiJe d'ajouter que les resultats si positifs soпt du поп 
seuJemeпt а Ја situatioп ceпtraJe de Moscou mais aussi а ses correspoпdaпces 
lesquelles опt permi de profiter de maiпtes ligпes doпt Ја commodite par rapport 
а Leпiпgrad est nulle. 

La forme geпerale des isochroпes des deux cartes est voisiпe (peu differente). 
De тете que les isochroпes de Моsсон celles de Leпiпgrad s'alloпgeпt daпs !а 
direction meridioпaJe et vers la voie commerciaJe Moscoн-Vladivostok. 

D i s k н s i ја : Prof. Dr. S t. Ра \V t о w s k i, Pozпan: Izoc!1roпy Petersburga 
i Moskwy daj? па swych kraw~dziach obraz роdоЬпу. Pochodzi to z пiedostate
cznego rozwoju sieci kolejowej w kraiпach, w kt6rych siec kolejowa пiе istпieje 
lub jest stabo rozwiпi~ta. 
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-

Dr. Kazimiera ]EZOWA, Odalzsk (Dantzig) 

La population du delta de la Vistule. 

Le delta de Ја VistuJe avec sa forme typique triaпguJaire du сбtе de J'Est, 
du Sud et de J'Ouest est entoure des colliпes, qui formeпt Ја репtе des moraiпes 
de fond et des moraiпes termiпaJes proveпaпt de Ја graпde gJaciation quaterпaire, 
Jaquelle а couvert toute Ја surface de J'Europe septeпtrioпaJe. Le delta est u_пе 
рЈаiпе d'inoпdз.tioп, sit uee queJques metres au-dessus du пiveau de Ја mer. Le рошt 
Је pJus eJeve, pres de Grablпa, а uпе hauteur de 12.5 m au-dessus de Ја mer 
Mais il у а la des depressioпs assez пombreuses, surtout au Nord-Ouest, а J'em
bouchure du Nogat, bras priпcipal de Ја VistuJe, qui forme avec Jui Је delta. Ce
lui-ci formait, autrefois, une partie du golfe de Gdansk, au Sud duqueJ s'est formee 
uпе barre, decoupant uпе Jagune. Cette lagune fut colmatee par Jes alluyions de 
Ја VistuJe. L'avant-dernier stade de се comЬ!ement а рrоЬаЬ!етепt eu J1eu dans 
les teтps historiques. 

Le delta а uпе grandeur de 1561 kт2• 11 а trois parties: 
1. Le Werder (en poJon . Zulawy) de Gdansk а Ја rive gauche de Ја VistuJe de 

357.5 kт2 • 
2. Le grand Werder eпtre Ја VistuJe et Је Nogat de 769 kт2 • 
3. Le petit Werder ou Је Werder d'EJblng а la rive droite du Nogat de 435 km 2

• 

Les coпditioпs tres favoraЬ!es que Ја vie vegetaJe а trouvees ici, р. ех. Ја fecon-
dite des al!uvions Jiтoneuses et J'huтidite du soJ, soпt Ја cause du deveJoppeтeпt 
d'une riche vegetation. Dans Jes teтps prehistoriques et au соттеnсетепt du teтps 
historique il devait у exister une dense foret (les arbres etaпt еп generaJ hygrophiles) 
et aussi une riche vegetation herbacee. Les os d'aniтaux forestiers et herblvores dans 
Jes trouvailles prehistoriques confirment cette hypothese. La riche fauпe aquatique 
dans Jes tres noтbreuses eaux du deJta nous fait supposer une popuJation prehi
storique qui s'est тontree apres Ја glaciation septentrionale, се qui est docuтente 
par des noтbreuses trouvailles de J'age de р i е r r е, de J'epoque neoJitique, eпsuite 
de l'age de Ь r о n z е, de J'epoque des toтbeaux а caisse et de J'epoque Jusacienne. 
Tous ces docuтents prehistoriques furent trouves aux bords du delta. Се n'est qu'a Ја 
cinquieme epoque de J'age de bronze (1000-800 av. Ј . Chr.) que l'homme pre
historique а descendu dans Ја pJaine du delta (trouvaille d'Ostrowite). Le caractere 
ethnique de cette popuJation prehistorique est difficile а definir. D'apres Jes trou
vailles de J'age de bronze on peut supposer qu'une tribu peut-etre germaпique а 
subjugue Ја popuJation indigene "Jusacienne", probaЫement sJave, parce qu'oп 
trouve des documents "Jusaciens" encore dans Ја periode d'HaJlstatt et pJus tard. 
Dans la periode de La Тепе оп trouve d'assez потЬrеuх docuтeпts prehistoriques 
dans Ја plaine du deJta, et de тете dans !а periode roтaine, duraпt Jaquelle а 
eu Jieu une nouveJ!e invasioп d'un type different (peut-etre des GothsJ а сбtе de 
Jaquelle devait vivre Ј'аnсiеппе popuJatioп du type preslave, parce que репdапt la 
periode des migrations des Goths Је delta et ses bords ne sont pas depeupJes. 

Les habltations de J'homme prehistorique se trouvaient d'abord sur des iles 
et daпs Jes for ets. Оп еп а trouvees des traces sur Jes petites hauteurs dilluviaJes 
dispersees dans le delta, sur Jes pentes des collines formant Jes bords du delta et 
sur Jes bords eJeves de !а VistuJe. 

Entre le deuxieme et Је quatrieтe siecJe apres Ј. Chr., Jes envahisseurs 
goths ауапt quitte Је pays, une population sJave а pu se repandre de nouveau 
dans le delta et sur Jes bords; de J'Est сеЈа pouvait etre une popuJation prusse 
(се пот de peupJe ne signifie pas les Prussiens de nos jours, тais Jes anciens 
Prusses, freres des Lithuaniens et des Letviens). Le teтps sJave et prusse se 
signale par des enceintes en terres, tres frequentes daпs toute Ја РоЈоgпе et !а 
Lithuanie, surtout dans Jes parties тarecageuses; J'ecrivain arabe IЬrahim ibn Jakub , 
cite par АЈ Bekri, nous decrit Ја constructioп d'une teJJe enceinte fortifiee, dont iJ 
а ete temoiп daпs les premiers temps historiques polonais (Vlll-IX s.). 
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L'existance de Ја popuJatioп poJonaise dans le delta est confirтee par Jes 
пoms topographiques en polonais, dont une graпde partie derivent des noms 
d'arbres et de forets (р . ех. Grablna, OJszy ca , Dabrowa, Laski, Sosnowa, Brzoza), 
ensuite transformes ои traduits en a!Jemand. 

Pendant Је ХШ siecJe les ChevaJiers de Ја Croix, un ordre de тoines-che
valiers allema nds, que Је duc polonais Conrad de Masovie fit venir aux bords de 
Ја VistuJe, daпs Је fecond pays de Chelmno, commencerent Ја Jutte contre les 
Prusses palens, qui fureпt subjugues en тoins d'un siecle. Deja en 1310 iJs acqui
rent neuf villages sur la rive gauche de !а VistuJe, dont !а population etait poJo
naise. Sur Ја rive droite de Ја VistuJe Ја popuJation etait aussi sJave, seuJeтent 
vers J'Est elle etait proba Ь!eтent тixte avec Jes Prusses, qui descendirent des coJ 
lines de Ја presente Prusse OccidentaJe. Le prince sJave de Poтeranie, qui etait 
dans се temps possesseur du delta, fut vite force de Је rendre aux Cheva!iers de 
Ја Croix. La terre cultivee, jusqu'aJors habltee par Ја triЬu poJonaise des Poтera
niens, fut donnee aux paysans allemands, que Jes ChevaJiers fireпt venir d' Alle
тagne, souffrant deja au treizieme siecJe d'une surabondance de popuJatioп. Uпе 
grande partie du soJ fecond fut gagne par Ја constructioп des digues depuis се 
teтps-Ja. 

En 1550 et 1565 arriverent au delta Jes Meпnoпites, persecutes еп Hollande 
а cause de Jeur religioп protestante. En 1774 iJ у avait deja daпs Је delta 13.485 
Meппonites, Ыеп accueillis dans cette coпtree тarecageuse par Jeur conaissaпce 
du drainage. 

А present il у а daпs le delta et sur les collines qui J'entoureпt 348 vilJages 
et tres peu d'aggJomerations urbaines. 11 n'y а еп tout que 6 villes: deux dans Ја 
pJaine du delta, Nytych (Neuteich) et Nowydwor (Tiegenhof), Ыеn petites, et quatre 
sur Jes bords des collines qui J 'e пtoureпt: Gdansk avec Sopot, Tczew, Ma!Ьork 
(Marieпburg), EIЬJ?g (EIЬing). 11 у а 18 villages sur les duпes et Ја barre (Nehruпg) 
de Ја Vistule et 76 vilJages et 4 villes sur Jes bords des collines. Daпs Ја pJaine du 
delta il у а 46 viJlages sur Ја rive gauche de !а VistuJe, 127 viJJages et deux viJJes 
entre Ја VistuJe et Је Nogat, et 80 villages а Ја rive droite du Nogat. 

En се qui concerпe !а forme des habltatioпs, iJ у а surtout des та i s оп s е n 
Ј i g пе et des та i s оп s Је Јо n g d е Ја v о i е d е с i r с и Ја t i оп (dans Је delta 
se sont tres souvent les digues qui sont en тете temps Jes voies de circuJation 
et qui deterтineпt Ј'еmрЈасетепt du vi!Jage). Des m а i s о n s d i s ре r s е е s ne 
s'observeпt qu'a J'embouchure du Nogat et au тidi de Ја ville d'EIЬl?g. 

Еп се qui concerne Ја q и ап t i t е des villages, оп сот pte 17 viJlages par 
100 kiloтetres carres. La d е n s i t е de Ја popuJation est daпs Је Grand Werder 76 
eпviron, dans Је Werder d'EJЬiпg 51 environ, da11s le Werder de Gdansk, а la rive 
gauche de Ја VistuJe, 44.5, et dans !а partie du delta, qui n'a pas епсоrе de digues, 
seuJement 27. Еп moyenпe cela donne le chiffre de densite de 55 enviroп. La pos
sibllite de !а peche fait топtеr се chiffre jusqu'a 160 (sur Jes duпes et Ја barre). 
Les deux seuJes villes daпs Ја plaiпe du delta avaieпt еп 1910: 

Nowyd w6r (Tiegenhof) 2.901 hablt. sur uп areaJ de ~08 ha 
Nytych (Neuteich) 2.648 " " " 729 " 

Les villes des bords: 
Tczew (еп Pologпe) 16.894 hablt. sur uп areal de 2.266 ha 
EIЬl?g (Е!Ьiпg, en Allemagпe) 58.636 " 1.256 " 
Ma!Ьork (Marieпburg, en Allemagпe) 16.500 " " 1.421 " 
Gdansk (Daпtzig) 192.346 " " " " " 6.923 " 

Le delta de !а Vistule jusqu'au Nogat (sans Је delta d'EJЬiпg) arpartient 
aujourd'hui а Ја Ville Libre de Gda1'1sk (Daпtzig), qui possede еп outre, а J'Ouest , 
une p~rtie des colJiпes morainiques avec une popuJation de 53 тille habllaпts eп
viroп. Daпs le delta apparteпant а Gdansk iJ у а aujourd'hui uпе popuJalion de 
407.517 habltants, у coтpris Ја ville de Gdansk, qui а elle seuJe а 235.237 habl
taпls (chiffres de 1930). La popuJation du territoire de Ја Ville Libre est а 11euf 
dixie111es germaпique (у compris Jes Meпnoпites hollandais et les Poloпais ger
manises). Presque uп dixieтe de Ја popuJation esl poloпais. 
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D i s k u s ij а: Dr. В r ап. О u s i с, Zagreb, тisli da Ьi trebalo za fiksiranje 
uzroka о тigracijaтa i polozaju naselja u delti utvrditi, dali пisu .mozda upravo isto
rijski faktori kod toga igrali пajvazпiju ulogu ili su опi uvjetovani jedino geoloskiт 
i тorfoloskiт sastavoт tla. - Prof. Dr. S t. Ра w t о w s k i, Pozпan: Ludnosc delty 
Wysty byta пaprz6d stowianska, potem ulegta za czas6w krzyzackich znacznemu 
zniemczeпiu. Za czas6w polskich znowu si~ odpolszczyta, azeby w czasie zaboru 
pruskiego ропоwпiе si~ zniemczyc. 

' Walenty WINID, Lo11dy11Poznan 

Sposoby przedstawiania stosunk6v umiastowienia. 
(Metoda oddalen а procentowosci) 

Poпizszy referat jest wyпikiem badail aнtora па miejsct1 
cytowaпycl1 kraiп со do rodzaj6w zamieszkaпia i zalнdпieпia, 
badari wywota11yc l1 krytyczпem rozpatrywaпiem dotyclкza
so\vych metod \V tzw. geografji miast i wog61e \V пан
kасh шbaпistyki. 

Przyj~tem jest powszechпie, ie umiastowienie wyraia si~ za pomoc?- procen
tu ludпosci тiejskiej w stosunku do og6tu ludnosci. Dla krainy Wielkich Jezior 
oraz d!a пajbardziej rolniczego stanu, а przylegtego do wspomnianej Kraiпy, dla 
Iowy, w Stanach Zjedпoczoпych Aтeryki odpowiednie dапе statystyczne zamie
szczamy па zaJ'?czoпej Tabeli (lit. а), uj~te wedJ'ug saтorцdowych prowiпcyj czyli 
staп6w. - Uwaia si~, ie im wyiszy proceпt przypada па ludпosc тiejsk?, tem 
wyisze jest uтiastowieпie. Cz~sc "В" tabeli pod lit. а daje uszeregowaпie badaпych 
staп6w wedlug wielkosci umiastowienia w тysl zasady powyzszej. 

Poniewai zwyklisпy podawac ludnosc kraiп пiе w ilosciach ko11kretnych, lecz 
stosuпkowo, тianowicie w sredпich па km 2

, wi~c koпsekwe11t11ie па!еzу пат to 
zastosowac i do lud11osci miejskiej. Odpowied11ie dane z11ajdujemy w tabeli А pod 
lit. Ь. Jesli idzie о stopien umiastowie11ia poszczeg6lпych staп6w, uderza nas, ie 
ten stopien wypada tu iп11у. 

Prawdopodob11ie 11iejedпego z 11as przeszedl пieprzyjemпy dreszcz przy roz
waza11iu ludпosci тiejskiej wedlug јеј ilosci 11а km2 • Во, gdy тоwа о zaludпie11iu 
w stosu11ku do jedпostki powierzch11iowej, rnyslimy о rozrzuce11iu zaтieszka11ia ро 
tej jednostce powierzchпi: tymczasem lud11osc тiejska, gdziekolwiek опа jest spo
tyka11a, тieszka w skupieпiu i, w przeciwiet'lstwie do ludпosci пie-тiejskiej, z teп
dencjaтi wybltпie dosrodkoweтi. Ludпosc тiejska jest skupie11a w osrodkach, 
kt6re 11azywany miastami i тiasteczkami, а kt6re wyst~puj? w krajobrazie jako 
wyspy otoczo11e dookola krajobrazem 11ie-miejskiт. Szukaj?c r6z11ic w stopпiu 
umiastowie11ia w rozpatrywaпej kraiпie, weiтy pod uwag~ ilosc owych jakby-wysp, 
oczywista w kazdym sta11ie oddziel11ie. Ilosc sата, rzecz јаsпа, 11ic 11ie da, Ьо sta11y 
bada11e S? r6z11e wielkosci?. Ву jasпiej okresliC пasz? тysl: Chociaz ilosc osiedli 
miejskich w Polsce jest wi~ksza, S?dz~, пizeli w Czechostowacji, to przeciez przez 
to samo пiе wyпika, ie Polska jest lepiej uтiastowio11a; kazdy z паs uprzytaтпia 
soble, ie Polska, b~d?c trzy razy wi~ksza obszareт, powiп11a тiес odpowiedпio 
wi~cej osiedli тiejskich od Czechosto,vacji, аЬу Ьус r6w110 z t? uтiastowio11a. 
Wy11ika z tego, ie, аЬу znaleic r6zпice со do stopnia uтiastowieпia poszcze
g6l11ych kraiп, jesli Ьаdату umiastowienie ilosci? osiedli miejskich, musimy przej?c 
jed11ostk~ powierzch11iow? jako wsp6lп? тiar?. Powszech11ie stosuje si~ podawa11ie 
ilosci fakt6w bada11ych, tutaj osiedli miejskich, па реwп? jedпostk~ powierzch11iow?. 
Odpowied11ie da11e w 11aszyrn wypadku тату w Tabeli А, pod lit. h. 

Ostat11ie da11e mog? Ьус od1vr6cone, tj. mozemy badac umiastowie11ie wedlug 
ilosci powierzch11i dапеј kraiпy 11а јеdпо osiedle przeci~tпie. Czyli: Powierzchпia 
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kazdego z bada11ych staп6w jest podzielo11a przez ilosc osiedli w daпym sta11ie 
(Tabela А, lit. /). Jest to t ео r е t у с z 11 а s r е d 11 i а h а 11d1 о w е g о о Ь s z а r u 
kazdego rniasta i rniasteczka, bra11ych razern, czyli sredп ia powierzclшi "hinterla11du", 
ро a11gielsku "service-area ", kazdego osiedla тiejskiego. 

Powszech11ie si~ styszy takie pytaпie: jak daleko do miasta? Czy tez: Jak 
daleko od miasta do miasta? Czyli: Jak cz~sto spotykamy osiedla miejskie w da11ej 
kraiпie? Iппemi stowy: Jakie S? oddaleпia pomi~dzy osiedlami (sred11io)? Ot6z 
Ьior@.c pod uwag~ wielkosci pod lit. / w 11aszej Tabeli, latwo mozemy zrialeic od
powiedi па poprzed11ie pyta11ia. Kazdy staп jest podzielo11y па r6wпe cz~sci. Teo
retycz11ie w srodku kazdej cz~sci jest miasto czyli osiedle, kt6re obsluguje t~ cz~sc 
kraiпy pod wzgl~dem haпdlowyт, dostarczajџ potrzebпych to\var6w lud11osci tego 
obszaru i skupujџ od tejze ludпosci towary, jal\ie опа та do zbycia. Zateт о d-
1 e g t o s c pomi~dzy osiedlaтi jest pierwiastkiem z wielkosci 
z а s i ~ g u о Ь s z а r u h а 11 d 1 о w е g о. Lit. g w Tabeli podaje паm te odlegtosci . 

Wracaj?c do zagad11ieпia r6z11ic w stopпiu uтiastowie11ia, 11alezy пadrnieпic, ie 
pod literami /, g i /z otrzyтamy wy11iki ideпtycz11e. Por6w11uj?C uszeregowa11ie sta116w 
z uszeregowa11ieт poprzed11io rozpatrywa11em, stwierdzamy, ie jest опо odтie1111e 
od uszeregowaпia, gdy rozpatruje si~ umiastowieпie tylko wedtug proceпt6w lud
пosci тiejskiej w stosш1ku do aktual11ej liczby og6tu mieszkanc6w, lecz takie samo, 
jakie otrzymalisтy, gdysmy rozpatrywali ludпosc пiejsk? 11а kт2 • 

Stopiet'l uтiastowie11ia wyrazony ilo sciowyт stosunkiem ludпosci па jedno 
osiedle jest przedstawioпy w Tabeli А, pod lit. с, d i е. Nie w11ikaj?c па razie, о 
ile jest i о ile byloby racjonalneт przedstawiac umiastowie11ie zapomoc?- liczby 
ludпosci тiejskiej czy 11ie-тiejskiej, czy tei og6tu ludпosci, па јеdпо osiedle, oraz 
ротiај?с sporп? kwestj~. czy wyzsze ilosci takiej ludnosci пaleiy przyj?C za wyzsze 
czy niisze umiastowieпie, zwr6cic сhсету uwag~ jedy11ie па to, ie tak czy owak 
тату i11пе uszeregowa11ie sta116w, i iппе w kaidyт wypadku. 

Przytoczywszy, zdaje mi si~, wszystkie тoi!iwe sposoby przedstawie11ia stopnia 
urbaпizacji, por61vпajmy szczeg6towo uszeregowa11ie staп6w w kazdym wypadku. 
Proceпtowosc ludпosci miejskiej, rozpatrywaпa w stosu11ku do ogбtu lud11osci, bra11ej 
w aktua!nej liczble, а rozpatrywa11a па kт2 , daje wyпiki odmie11пe. W ostat11iт 
wypadku wynik jest tеп sam, jaki otzyтujemy, gdy Ьаdату umiastowie11ie zаро
тос? ilosci osiedli тiejskich w stosuпku do powierzchпi dапеј kraiпy, wyrazaj?c 
to juito w ilosci osiedli przez km2, czy tez teoretyczпemi oddaleпiami poтi~dzy 
osiedlami. Jesli ilosc osiedli jest od11iesioпa do og6tu lud11osci, czy do miejskiej 
czy tei пie-тiejskiej ludпosci, Iiczoпej 11а jed110 osiedle, to stopiet'l umiastowieпia 
zтie11ia si~, wzg!~dпie jesli ilosc osiedli jest od11iesioпa do lud11osci пie-тiejskiej, 
uszeregowanie wypada cz~sciowo jak przy proceпtach od11iesionych do aktualпej 
liczby og61u lud11osci, а cz~sciowo jak przy stosu11kach osied!i тiejskich wobec 
powierzch11i. 

Otrzyтujeтy zateт dwa r6zпe szeregi, kt6re podstawowo S?- przedstawio11e 
przez proce11ty lud11osci тiejskiej do og6tu lud11osci i przez osiedla шiejskie do 
powierzchпi. I1111e szeregi па!еzу паm odrzucic, gdyi пiе wykazuj? zadпej wsp61-
пosci z wymie11io11emi апi tez koпsekweпcji sате w soble. Szereg otrzyтa11y z 
ilosci osiedli zachodzi zawsze, kiedykolwiek por6wпujeшy ilosc osiedli z powierz
ch11i? ich krai11y, oraz kiedy Iiczyтy ludпosc тiejsk? przez km 2 , а tei, cz~scio
wo, gdy ilosc osiedli od11osirny do lud11osci пie-miejskiej. Zateт w trzech wy
padkach, gdzie podstawa jes t zupet11ie lub со11ајтпiеј cz~sciowo r6iпa, wyпiki S? 
te same. Czegos podobпego пiе spotykamy, gdy Ьierzeтy pod uwag~ proceпto
wosc !ud11osci miejskiej w stosunku do aktua!11ej cyfry og6tu mieskanc6w krainy. 

Koпkluzja z powyzszego jest bardzo prosta, тiaпowicie, ie metoda poprzedпia 
przewyzsza metod~ ostatпi@., czyli: 1 s t о t п у s t ор i е n u т i а s t о w i е 11 i а m о i е 
Ьус otrzyтaпy jedynie za pomoc? statystyczпego stosu11ku 
т i ~ d z у i 1 о s с i ? о s i е d 1 i w d а п еј k r а i п i е а w i е 1 k о s с i ? р о w i е r z. 
chпi calej tej krai11y. 

W ostat11im razie S? trzy тoiliwosci wyraieпia umiastowieпia: ilosci? osiedli 
11а jedпostk~ powierzch11iowa, teoretyczп? wielkosci? powierzch11i kraiпy 11а јеdпо 
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osiedle, \ub teoretycznemi oddaleniami pomi~dzy osiedlami. Кt?ry z_ty~l1 sposob6w 
jest odpowiedniejszy, nie trudno zadecydowa~. Ро n i е V: а z n.a) m n 1 ~) s z е с у f r у 
otrzymujemy tylko przez od_dal_en1a, а P.on1e"Yaz_ 1m n~zsze cyf~y, 
tem ~atwiejsze S? do zrozum1en1a, spam1~ta~1a_1 por_owny'v.an1_a, 
wi~c najodpowiedniejszy spos6b przedstaw1an1 _a um1ast_ow1en1.a 
k r а i n t о s r е d n i е t ео r е t у с z n у с h о d d а 1е11 ро m 1 ~ d z У. о s 1еd1 а m ~· 

Srednie teoretycznych oddale!'! przewyzszaj? procenty pod w1e1u wzg l ~~am1. 
АЬу rozumiec proce~ty, trzeba Ьус obytym ~ . ni~mi; tymczas_em odd~len1a s~ 
bezposrednio zrozum1ate. Procenty S? w1elkosc1am1 wzgl~dnem1, ogra111czonem1 
bardzo, gdyi ich granice znajduj? si~ mi~dzy О а 100; oddaleпia zas S? пieogra
пiczone. St?d r6zпice w umiastowieпiu mog? Ьус doktadпi.ej wy.razoпe zap.omo~? 
oddale11 nizeli zapomoc(:l proceпt6w. Bardzo waznem jest 1 to, ze .o ddaleшa daJ? 
odpowiedz па wspomпia~e powyzej. pyt?n.ia powsze.ch~ej c~~kaw~s~1 со do cz~st?.
tli wosci wyst~powaпia m1ast w daneJ kra1111e, zagad111e111e пa1 1stot111e1sze w geogra! J I~ 
а bardzo wazпe r6wniez w пaukach ekonomji i socjologji. Metoda proceпtowosc1 
jest przydatпa .w pewпych wy~ad~ach, przede"Yszys.t.kiem dla sta~ystyki rцdowej. 
Jest ona r6w111ez przydatпa 111ek1edy dla soc1olog11 czy ekoпom11, Ьа, пawet dl ~ 
geografji - ale wtedy, gdy geografja opisuje jedyпie Judпosc w ~d~rwaпiu о? ca~~sc1 
zjawisk w krajobrazie. Stosowaпie tylko met~dy procentowosc1 ро~оdще r?zne 
u j emпe, а пawet zte пast~pstw.a . Nas~~pst;vem tak1~m Je~t przect~v:szysk~em to dz 1 wпe 
zjaw sko w паuсе geografji, 1z pom113 s1~ zupet111e os1edle m1e1sk1e 1ako fakt kra
jobraznwy, kt6 rJ:' pr~e~ie~ jest nie~tychanie "Уаzпу~ i ,rzucat?.CYn:1 si~ w oc.zy ~ez
posredпio, r6w111e s1!111e Jak пр. gory czy zb10r111k1 wod. Jesl1 w1ec geogr_afJa zl1c~a 
- а slusznie - ilosc fakt6w па powierzchni ziemi oraz bada ich rozm1eszcze111e 
w zwi(:lzku z tem, to obowi?zkiem јеј jest zroblc to r6wпiei z miastami. А tutaj 
tylko metoda oddalel'l jest mo:lliwa i tez jedynie wt~sciwa:. . . . .. , . z przyczyп uwidoczпionych poпiiej, ostateczшe um1astow1e111e 1ak1ejs kra111y 
роwiппо Ьус przedstawioпe nastepuj?~O: . , , . 

Umiastowienie пalezy пa1p1erw wyraz1c zapomoч_1 s r edn.1ch 
о d d а Ј е 11 р от i ~ d z у о s i е d 1 ат i т i еј s k i е m i, р о t е m z ар о m о с?. 11 с z
b у 1 u d n о s с i т i еј s k i еј i п i е -т i еј s k i еј, р r z ур а d а ј? сеј па Је d n z 
о s i е d 1 е m i е ј s k i е. . . . . 

Przyklady: W stanie Ohio St.Zj.A. srednio spotykamy os1edl_a m1~1sk_1 e со 
26.7 km. z 24,800 ludnosci miejskiej i 14,100 nie-miejskiej, w sta111e ll\11101s со 
29.2 km z 25,700 i 12,200, zas пр. w stanie P61'nocnej Dakoty со 123.2 km z 
7,340 Judnosci miejskiej а 46,660 ludnosci п.ie-~1iejskiej. . . 

Powyiszy spos6b (1) demostruje wyraiп1e, Jak cz~sto s~otyka~y 1m1a~t~, (?). d~J~ 
реwпе poj~cie со do ich wielkosci, а pr~e?ewszystkiem (3) daJe 1.losc l~d~osc1 m1e1sk1~J 
i wiejskiej, zatem i ilosc og6tu ludпosc1 (suma obu poprzedшch), 1а~1е przypada)? 
srednio па jedno osiedle miejskie; (4) pozwala przeprowadzac r6zne kal~ula~J~ 
cyfrowe о stosuпkowosci ludnosci ~iejskiej i. пi_e-miejskiej czy o~6tu (zatem r o~11 1 ez 
wyl iczac procenty, а пawet g~stosc zalud~1e111<i2 • W tеп sposob .tak zaspoka1amy 
zwykt? ciekawosc studjujџego, j.ak rowi:1ez ~аје~у bardzo wa zne podstawy do 
rozwazal'l geograficznych, ekoпom1czпych 1 soc10Iog1czпych. 

Mпiejwi~cej роdоЬпу referat-artykul zostat p~zedtozoпy Amer_. Tow. Stat. 
wzgl~dпie redakcji ich kwartalпika, wyd. przez Uшwersytet Columbia w Nowym 
Jorku. Redaktor wystuchawszy opinji poszczeg6lnych cztoпk6w Towarzystwa, od
sylaj?c artykul, przytoczyl czs~ciowo jedn? z k.rytyk. W пiеј niezпany паm refereпt 

1 О i\e na111 \viadomo, dotycl1Czas tylko profesor Stanisla\v Pawlowski zai nteresowal .~ i~ ,cz~sto
tli\vosci<J. wyst~powaпia miast. Por. prac~ zbloro\vit pt. Н i s t о r ј а М i а s t w Ро 1 s се, cz~sc. Z а r У s 
О е о g r а f ј i Р о 1 s k i, 1928. . . . . . . . . . . . 

2 G~stosc тоiпа oЬ\iczyc w ten sposob: G~stosc Ludnosc1 W1eJsk1eJ rowna s1~ L~?nosc Nie-
Miejska па 1 osiedle 111iejskie (е) podzieloпa przez kwadrat oddalenia (g; czyl1p rzez f!· G~stosc og6!пego 
zaludnienia r6\vпa si~ sшnie J,udnosci Miejskiej (d) i Nie-Miejskiej \е) podzieloneJ przez k w а d r а t 
о d d а 1 е n i а . 
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," o~wiadczy} si~ pr~ec1ez mlmo wszystko za metod? proceпtowo~ci. Jпdeks odda1e
шo~y .~zп~l ~а "шgeпi?us". (ро ~ols~~ "zdolп:y" "wyпalazczy" а "genjalпy), Iecz 
S(3._dz1, 1~ 111~ 1est ~п а~1 wazпy (s1~111f1caпt) аш реwпу (reliaЫe), g d у i w 0 g 6 \ е 
п 1 ~ w 1dz1,. Ь у Ја~ 1kо1~1 е k _1 п? _е k s ор а r t у па i 1 о s с i о s i е d Ј i m i е j
s k 1 с h Ь У l 1_stоtп1 е w а z пу (s1g111f1caпt). 1 tu podaje 6w krytyk со si~ staje w 
wypadku, gdz1e S? _osiedla miejskie zgrupowaпe razem, со decyduj?

1

co (materially) 
wplywa па oddaleшa. 

. .Nie~h mi wolпo b~dzie tu odpowiedziec cz~sciowo. 1° S k u р i 0 n е 0 s i е d 1 а 
m _1е_Јsk1 е ~ро \У k а m У. s t о s u п k о w о Ь а r d z о r z а d k о, па w е t w S t ап а с h 
Z )· 1 Ап g 1 Ј ,1·, 2 S k u р 1 о ,пе о s i е d 1 а w t еп s а m s ро s 6 Ь w р l уw а ј? i па 
п 1e_rеа1 по s с 1? r о с_е п t о w_ 1 u d по s с i m i еј s k i еј. 30 W у s t ~ р 0 w ап i е 
w У Ј а t ~ о w о . w 1 е 1 k 1 _с h . m 1 ~ s t, _w_P l у w а п i е s t у с h а п i е п а r 6 z п i с е w 
s t ор п 1 u u m 1a_stоw1еп1 а, Је s l 1 Је ро d а је m у z а р 0 m 0 с? р r 0 сеп t 6 w 
zato p o zostaJe_ Ье~ w_plyw_u па oddaleпia (jedyпiecz~sciowoaposredпi~ 
WJ?t.yw~, dlatego, ze ~1elk1e. wyjatkowo miasta wywoluj? zag~szczaпie si~ osiedli 
mщsk1ch w swem S?S1edztw1e). 
_ Ograпiczoпy czas пiе pozwala па rozszerzaпie si~. Pragn~ jedпak zazпaczyc 
ze k ryty~a ~owyzsza jest wydaпa przez statystyk6w(!), - а о to tez autorowi 
rozchodz1to ~1~. 

J_akkol_wiek je~t, to przeciez! ~wlaszcza gdy idzie о moi liwosci por6wпywaпia 
szerok1;go 1 glebok1eg?, ~ wartoscюw,e_g?, wsze.lkie ~~gl~dy przemawiaj? za metod? 
o?da_Iei:, wzgl~~y wyшkaJ?Ce tak z rozшc w w1elkosc1 miast jak i g~stosci zalud
шeшa 1 rodzaJOW zatrudпieпia . 

. Wiadomem, _jest po~s~echпie, jak wysokim jest proceпt ludпosci miejskiej w 
St.ZJ.Am.Pп. qtoz, podro~UJ?C ро owym kraju, dziwitem si~, ie stosuпkowo rzadko 
spotykatem m1~sta czy m1ast~czk~, сh?_СЬу w por6wпa_пiu z Polsk?. Zastosowawszy 
metod,~. od?a_Ie~, _zпalazl~~· .z~ m1!110 1z . Po_Isk~ ma Ы1sko trzy razy nizszy proceпt 
ludп?sc1 mщsk1eJ, _prze~1~z. ЈеЈ_ u~1astow1~~1e J~s.t (raczej) wi~ksze пizeli badaпych 
sta~~w. (Т~п fakt 1 _wy1as111eшe 1est gdz1e111dz1e1 w puЫikacji). Јппу fakt: z Ta
bel1. Je~t w1doczпe,_ z~ proceп_t ludпosci !11iejskiej staпu I\liпois przewyzsza taki dla 
~hю, 1 ie staп M1ch1gaп sto1 bardzo Ы1sko _teg~ ostatпiego . Tymczasem w podr6-
zach_ mych р~ tych staпach przekoпal~m s1~, ze rzecz wypada iпaczej w krajo
braz1e, zgodшe z. tem tylko, со podaJ_? па~ _odd~l~пia, а пiе z tem, со podaj? 
proceпty. Jeszcze Jed~o. Jak t_o wyk?ZUJ~ gdz1eшdz1e1, stopie1'i umiastowienia otrzy
m~пy meto~? ~9daler: odpowiada h1storyczпemu rozwojowi oraz drogom i jako
sc1~m ko~oп!zac1 1 staпow badaпych; пiе otrzymujemy zas tego wcale, badaj?c ich 
um1astow1e111e metod? proceпt6w . - -

U m i а s t о w i еп i е s t ап 6 w k r а i пу W i е 1 k i с h Је z i о r St.Zj . Am.Pп . 
А. - Sredпie umiastowieпia staп6w -

т s t а n у lowa I lliпois 
I11di- Ohio Min11e- Wis.con- Michi-1 
апа sota s111 gа п 

G~stosc zalttdnie11ia 11 а k111 2 1 6. 8 1___::_4_1_ -~ s4.б 11 .4 ~1_.:.4_:2_1 
Proce11t ludnosci miejskiej w 

61. т 1 а stosttпlш do og6lu ludnosci % 36.4 ~.:2_ ;:о.6 ~~ - 44.1 ___±7.:_l 

h Ludпosc miejska 113 k1112 6. 1 -~ 1 ~.8 _34.8 8.7 -1~1 
~ 

1 

с Og6l ludnosci о О) .!':! О) 29-7 ___lL2._ --2!~ ~.:2_ с:: _ 40.5 _з~ _Ј92_ 

d Ludnosc miejska 

1 

~ :о ~ -~~ 
'-- ·~ -~ :~ ~ 10.8 ___!ј:_Ј__ Јб.О ~ ----2:.2._ 15.2 24. 1 

~OEf-o 
- - - ---

е Ludnosc 11ie-111iejska 18.9 ~ 12.2 т4.1 22.6 _1~ ~~ - - -
f Teoretycz11y obszar \1andlowy k111 2 1760 850 1010 714 3560 

-
174S_ ~~ј Teoret. oddaleпia mi~dzy os ied la111i 

g miejskie111i k111 42 2q.2 -~ ~ -222... 41.8 ~ 
h Ilosc osiedli m iejskich 11а 1000 k1112 0.57 ~~--1..:±:~~ о.бз\ ---, 
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U \V а g а: Oparte па Spisie Ludпosci \V i920, opubliko\vaпym przez Departm~п.t of Co~merc~, 
\Vashiпgtoп . Za "osiedle miejskie" uzпaje Вiшо Spisowe tylko te " iпkorporo\vaпe m1eJSCO\vosc1 ", k.to
rych Iiczba mi eszkanc6w пiе byta mпiejsza jak 2,500. - W Tabeli staпy sc;t ustaw~oпe w~~lug 1ch 
wzajeпшego poloieпia geograficzпego; wi~c jak wyst~pujc;t od zachodu па wschod, пa3p1erw te 
poloioпe па potudпiu, potem te па р6tпос od poprzedпich, \V pierwszym wypadku 4, \V drug1m 3 
staпy. Rozw6j catej kraiпy szedt od \Vschodu па zach6d i od potudпia па р6lпос. 

В. - Zst~puj$_1ce uszeregowaпie sta116w w/g stopпia umiastowienia. 
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Ohio 

llliпois Michigaп Iпdiaпa Wiscoпsiп M_iп_п_es_o_ta_ 1 __ 1_ow_a_ I 

_11_1i_п_o_is_1 __ 1_пd_i_aп_a_1 Micl1igaп " lowa Mi1111"esota l 

lпdiaпa Wiscoпsiп llliпois 011io Micl1igaп 

Ohio 

Wiscoпsiп Iпdiaпa Miппesota Michigaп Ohio Illiпois 

Illiпoi s 011io Michigaп Iпdiaпa Wisconsiп lowa Miппesota 

Ohio llliпois [пdiапа Michigaп 

D i s k н s i ја: Ј. S t. Се z а k, Zgierz: Ust~Ieп~e obszaru .zasie;gu handlowego 
pewnego miasta jest rzecц. bardzo trudn$_1, nawet Jeiel1 uwzgle;dшmy charakter czys,t? 
teoretyczny tego oЫiczen ; a, szeg6lпie ~ odniesie~iu do s.t.Zj:~· mamy t$_1 ~rudпosc, 
ie w wielkich miastach (przedewszystk1em w Ch1cago) 1stn:eJ$_1 olbrzym1_e domy 
towarowe, kt6ry wysylaj$_1c zam6wienia przez poczt~ do pomyslnych farmerow n. pr. 
- Prof. Dr. S t. Ра w 1 о w s k i, Pozпan: Teoretyczny obszar haпdlowy zostal 11a
zwaпy teoretyczпym dlatego, poп1ewaz praktyczпie ~ie. da. sie; _g? ust~lic. Za~i$.lg 
wplyw6w haпdlowych miasta zaleiy od. Jego poloieшa 1 w1elkosc1. C?1cago st~ga 
swojemi wplywamy do оЬц осеап6w. f-:!te zпап:~ sposobu, zapom?C$.l ktore~o mozna 
ustalic rzeczywisty obszar haпdlowy m1asta. UЈеШП$.l strOП$.l projekto:vaпeJ metody 
jest to, ii wecЧug miej miasta wielkie S$.l tr~kto~aп~ па r6wпi _i malen:i1 .. Ale t~ sa.m$.l 
ujemп$.l stroпe; ma metoda statystyczпa, k~ora nte Jest w staш.e .wyel1mшo~ac m1ast 
wielkich. Autor zdaje soble spraw~ z щеmпусh stroп swojeJ metody, 1 ~lateg? 
radzi okreslac urbaпizacje i wedlug 0 / 0 ludпosci miejskiej i wedlug oddalenta os1-
edli miejskich. 

jiГf KRAL, Bratislava 

Zprava о cinnosti ceskoslovenske sekce Komise slovanske pro vyzkum 
salasnictvi v Karpatech а па Balkane. 

Ciппost ceskosloveпske sekce v r. 1924-1930 smerova\a k vyzkнmu salas
пictvi ve sloveпskych а karpatorнskych Karpatech. Vyz~um0em sa~asn~ctv\•i а pas.tev
пict vi, sledujicim hl . йсе!у prakticke, za~yval se tu ~ сlеп~ kom1se шz. V. ~a~ha 
а vysledky sve prace puЫikoval v пekolika prac1ch .. Vyzk~mem pastevn1ctv1 а 
salasпictvi, smerujicim k vedeckemu оЬјаsпепf pastevшctvi, Jeho puvodн а t. d., 
Јiћ Kr al. Vysledky jeho praci Ьуlу rovпez otisteпy v rade praci1. K?ezto. IПZ. 
Macha venoval svoji pozorпost pastevпictvi _па Sloveпsku а Podka_r~ats~~ _Rus1, Ј. 
Kral se omezil ронzе па tizemf ka~patoruske, kde v r. 1930 а .У п~s1eduJ1C1m hodla 
dale probadati Poloniпu Borzavu. С!еп polske sekce, W. Kub11ow1cz, doceпt kra-

1 Srovпej : Dr. W. К u Ь i јо w i с z - Ј . К r а 1, Zprava о ciппosti Komise slo:raпskev ~ro _vyzkum 
salasпictvi v l(arpatech а па Balkaпe za оЬdоЫ 1924-1928. Sborпik cs. spolecпosti zemep1sпe. Praha 
1929, straпa 64-67. 
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kovske uпiversity, hodla pak - ро dokoпceпi vyzkumu salasпictvi sloveпskych 
Karpat, ktery podпia ve shode s ceskosloveпskou sekci - dokoпciti i vyzkum 
karpatoruskych Karpat. 

v Dale pracovaпo Ьу!о па sestaveпi prislusпe ЫЬ!iografie. Prace Ьу!у vsak 
preruseпy опеmоспепim prof. V. Dvorskeho. Ј. Kral pofidil dale velmi bohatou 
sЫrku fotografii, resp. diapositfvu, tykajici se salasnictvi па Sloveпsku а Podk. 
Rusi, jez se muze stati zakladem k chystanemu archivu salasпickemu. 

Pfilezitosti ticasti cleпu Komise salasпicke па 111. sjezdu slovaпskych geografu 
а etпografu v Jugoslavii budiz vyuzito predevsim k vо!Ье pfedsedy а jednatele 
Komise а to па dobu Ш resp. ctyr let, t. ј . do pfiStiho IV. sjezdu slovanskych geo
grafu а etnografU, dale k vоЈЬе calsich clenu komise, pak k vytyceпi programu 
prace па toto оЬdоЫ, pak ke spolecnemu zasahu, smerujfcimu k zajistenf hmotne 
podpory па vykoпavane prace, а k uskutecпenf salasnickeho archivu а jeho fina11-
cniho zajistenf. Pokud Ьу Ьуlо pracovano dale v teto otazce па tizemf ceskoslo
~enskych Karpat, budiz о vykoпane praci а о nejЫizsfm pracovnim programu 
шformovaп Sbor pro vyzkum Slovanska а Podkarpatske Rusi рћ Slovanskem 
tistave v Praze . 

Dr. Soplzie HOtUB-PACEWICZ, Paris 

Methodes de recherches sur l'habltat pastoral temporaire 
et sur les migrations pastorales. 

Les recherches sur l'habltat pastoral et les migrations des patres doiveпt 
etre poursuivies avec les memes methodes que les recherches sur l'habltat per
maпeпt. Еп effet, e!les eпgageпt les facteurs physiographiques aussi Ыеп que les 
facteurs ecoпomiques et sociaux surtout daпs les rapports entre l'habltat pastoral 
et l'habltat permaпeпt. Се п'est pas seulemeпt !а limite de ces deux types de 
l'habltat qui est interessaпt а etudier mais aussi le rбle que joue Ја vie pastorale 
daпs l'ecoпomie de l'habltat permaпeпt et daпs sоп evolution. Aiпsi il пе suffit 
pas de resoudre quelques-uпes des questioпs de !а vie pastorale, mais il faut 
etudier ces proЫemes daпs \eur totalite. . 

Daпs les etudes sur !а vie pastorale daпs les pays alpiпs, skaпdiпaves et autres 
оп а ешр!оуе diverses methodes. Les recherches daпs les Alpes autrichieппes, faites 
par l'ecole de Sieger soпt Ыеп rrecises au poiпt de vue methodique; ma\heureusement 
elles пе s'occupeпt pas beaucoup de l'evolutioп de Ја vie pastorale. Еп Fraпce au 
coпtraire оп s'iпteresse а l'evolutioп et aux origiпes de !а vie pastorale et c'est 
surtout А r Ь о s qui а poursuivi les recherches а се poiпt de vue d'uпe fщ:оп excel
lente. Еп Suede c'est F r б d i п qui s'est occupe de l'origiпe de l'estivage; еп 
~ou~a~ie D е пs u s i ап u fait des recherches pastorales еп s'appuyaпt sur les methodes 
lшgшstiques. Еп geпeral la preoccupatiuп de !'епsеmЫе des pheпomeпes de !а vie 
pastorales et de ses origiпes est uп fait assez rare daпs les recherches. Souvent 
оп ~е s'occupe daпs ces recherches que des pheпomeпes qui опt uпе importance 
prat1que daпs l'ecoпomie ou Ьiеп qui influeпt d'uпe fa<;on caracteristique sш !е 
paysage moпtagпard; р. ех. daпs les travaux suisses, italieпs (classificatioп alti
metrique Ыеп precise des types d'habltatioпs pastorales); daпs !а Peпiпsule IЬerique 
се soпt surtout les types de migratioпs qui soпt tellemeпt frappaпts daпs la vie 
pastora_le, De cette fa<;on оп peut Ьiеп preseпter l'iпdividualite des types pastoraux 
daпs d1verses moпtagпes daпs le preseпt, mais ces recherches resteпt limitees. 

Daпs les Carpathes се soпs les Tcheques, les Yougoslaves, les Poloпais et 
les Roumaiпs qui s'occupeпt de ces recherches. C'etait М. D е Ма r t оп пе qui les 
а commeпce. La Commissioп Slave de recherches sur !а vie pastorale пous com-

21* 163 



munique J'etat de ces recherches dans Jes Carpathes et dans !а Peninsule BaJkanique. 
On s'occupe surtout de Ја repartition et de Ја classification de types d'habltations 
pastoraJes. Une graпde partie des Carpathes entre dans le domaine de recherches 
des Polonais, qui travaillent aussi depuis queJques annees sur Је terrain tche
cosJovaque. Ces recherches ont debute en Pologne grace а М. S а w i с k i, dont Ie 
programme blen riche et blen approfondi est а present realise par ses eJeves. М. 
К r а Ј, professeur de geographie а BratisJava et М. К u Ь i јо w i с z, docent de geogr. 
а Cracovie travaillent sur un tres vaste terrain en s'appuyant sur Jes methodes 
economiques et statistiques. Les speciaJistes des etudes pastorales dans Jes Car
pathes apres avoir fini Jes minutieuses recherches monographiques pourront etaЫir 
des comparaisons; се n'est qu'apres qu'on abordera les grandes syntheses de Ја vie 
pastorale dans l'ensemЫe des Carpathes et de Ја PeninsuJe BaJkanique. А present 
iJ reste encore queJques recherches monographiques а faire dans ces montagnes. 
Maintenant је vais parJer de methodes dont ces recherches sont а peu pres privees. 

La vie pastoraJe dans beaucoup de parties des Carpathes, surtout dans Jes 
parties basses, ne s'est maintenue que sous forme de vestiges dont Ја reconstruc
tion n'est pas du tout faciJe et Jes concJusions oblenues en partant des conditions 
presentes peuvent etre tout а fait fausses . En s'appuyant sur des unites physio
graphiques qui, seules donnent une base pour Jes recherches sur Ја vie pastoraJe, 
il est bon de recourir aux methodes de Ја geographie historique. 11 ne suffit pas 
de poursuivre d'apres Ја tradition l'evoJution de la vie pastorale dans Jes dernieres 
dizain es d'annees, il faut Ьien examin er Jes sources historiques Jes pJus anciennes, 
la toponymie, l'ethnographie, en un mot toutes les disciplines qui peuvent expli
quer Jes phenomenes de Ја vie pastoraJe dans Је passe. 

Се sont Jes migrations dites valaques et Је rбЈе qu'el\es ont joue dans Ја 
vie pastorale dans Jes Carpathes, qui excitent tellement Jes savants et qu 'on peut 
apprecier comme Је proЫeme Је pJus important dans Jes recherches sur J'habltat 
et Jes migrations pastoraJes, et се n'est qu'un geographe connaissant Ыеn Ја vie 
pastoraJe contemporaine et du passe qui peut trouver Jes modes de ces recherches. 
La colJaboration d'autres specialistes ( ethnoJogues, linguistes, anthropologues, etc.) 
sera blen desiraЫe pour les travaux synthetiques dans cette matiere. 

Dans mon travaiJ "L'habltat pastoraJ et Jes migrations dans les Tatra et dans Ја 
region suьtatrique"', j'ai essaye de те servir de differentes methodes. Une carte 
precise а grande echelle represente les types principaux des etaЫissements pasto
raux et Jes formes d'estivage dans J'ensemЫe des Tatra .. Le proЫeme des limites 
de J'habltat pastoraJ d'une importance si grande dans Jes hautes montagnes, est re
presente par les cartes et Jes caJcuJs statistiques en rapport avec certaines limites 
Ьiogeographiques . J'ai represente sur une carte Jes isohypses de !а \imite superieure 
moyenne de l' habltat pastoral en distinguant divers types contemporains et du passe. 
Dans une autre carte est indiquee J'extension annuelle des migrations pastorales en 
rapport avec Jes conditions altimetriques. Le rapport de J'habltat pastoraJ avec Ја 
limite superieure de Ја foret et Jes altitudes moyennes du massif est blen frappant 
daпs ces cartes. Dans d'autres cartes on va trouver la surface de J'extension des 
т igrations pastoraJes representee d'a pres J'intensite de Ја vie pastoraJe de chaque 
commune (pourcentage des troupeaux estivant dans Jes Tatra), et beaucoup d'autres 
phenomenes statistiques de J'economie pastoraJe. D'autres cartes et diagrammes re
presentent Jes formes des migrations dans Је present et dans Је passe. 

J' ai essaye surtout de reconstruire J'evoJution de J'economie pastoraJe et de son 
deveJoppement territoriaJ dans Jes Tatra et dans Је pays suьtatrique . J 'ai donc reussi 
а donner une serie des coupes chronoJogiques cartographiques et statistiques faites 
d'apres de minitieuses recherches dans des sources imprimees et manuscrites. L'anaJyse 
de ces documents, J'etude de J'histoire de J'habltat permaпent et du developpement 
des limites des commuпes, Ја methode toponymique si importante pour J'etude du 
passe pastoral , Jes methodes ethnographique et comparative ont permi de recon-

1 РнЫ iе сп 1931 daпs les travaнx de Ја Com111ission Geograph i qнe de l'Acade111i e Poloпaise 
des Sciences et des Lettres. 
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struire toutes Jes phases historiques de la vie pastoraJe et de tirer des conclusions 
blen interessaнtes. L'habltat pastoraJ temporaire ancien avait un domaine beaucoup 
plus grand qu'aujourd'hui et i\ se deveJoppait d'une autre fщ:on du сбtе meridionaJ 
que du сбtе septentrionaJ ou il etait lie au debut blen etroitement а J'evolution 
de_ l'habltat permanent. MaJgre се fait Jes anciens types de l'habltat pastoral dans 
les '(atra ont subl pJutбt une influence des facteurs physiographiques de . sorte 
qu'on peut observer dans le passe Jes types occ:dentaux, orientaux et les types des 
"Tatry Bielskie" en relation avec la division orographique et geologique des Tatra. 

En meme temps les migrations des patres valaques, polonais et ruthenes 
011t joue Ie rбle des colporteurs de differentes civilisations pastorales; grace а се 
facteur Ies differences ethniques et sociaJes se sont nivellees. Actuellement J'evo
Jution des conditions economiques et sociales blen differente des deux cбtes de la 
frontiere dans Jes Tatra а Jaisse une influence pr,ofonde; aujourd'hui on voit des 
types d'habltat et d'economie pastoraJe differents de ceux du passe et qui sont е11 
decadence. Les facteurs economiques et sociaux dans Ја region tatrique et suЫa
trique ont ete avec Је temps pJus forts que Jes facteurs physiographiques et meme 
que Jes facteurs ethnographiques. 

La transformation de l'habltat temporaire en habltat permanent, dont Jes traces 
apparaissent encore dans une zбne de transition au pieds des Tatra, а agi sur 
J'ancienne architecture des chaJets qui s'est maintenue seuJement dans Jes regions 
plus hautes. 

А propos des migrations valaques, s'agit-il seulement d'une qнestion de ter
minoJogie valaque ou Ыеn d'une toute nouvelle organisation dans Ја vie pastoraJe? 
Cette question ne pourra etre resolџ а fond que Jorsque Jes recherches daпs l'eп
semЫe des Carpathes et de Ја Peniпsule BaJkaпique seront termiпees . J'ai trouve 
des traces Ыеn importantes, а J'Est des Tatra dans Jes "Tatry BieJskie", d'une vie 
pastoraJe pJus ancienпe que celle qu'oп suppose introdцite par Jes migrations va
Jaques et cette econom;e pastoraJe · avait pour base J'orgaпisation allemaпde des 
villes du Spisz daпs la vallee du Poprad. Les patres vaJaques ne semЫeпt pas avoir 
joue ici Је rбЈе des initiateurs. Au coпtraire du сбtе poJonais, dans le Nord du 
Spisz, daпs l'Orava et dans la region de Liptov, les migrations vaJaques 011t Jaisse 
des traces importantes dans Ја toponymie et dans les documents. L'extension 
d'element valaque а marque ensuite d'une empreinte commune !а vie pastorale 
dans les Tatra. 

11 manque tout а fait de recherches sur les migratioпs vaJaques dans Jes pays 
voisins des Tatra (La Basse Orava, au Sud de Liptov, Jes vi\lages vaJaques dans 
le Spisz), aussi les Beskides OrientaJes ne sont presque pas etudiees а се point 
de vue. 

C'est daпs Jes Carpathes de Roumanie que J~s etudes sur Ја question vaJaque 
sont les pJus avancees. C'tst Ьien dans се pays et dans Jes pays de Ја PeninsuJe 
BaJkanique, ou Jes traces valaques sont si recentes et ou il у а tant de formes 
a:chalques etudiees surtout par Jes geographes et les ethnographes yougosJaves 
qu 'on va trouver Ја reponse pour Jes questioпs Jes pJus importantes sur J'habltat 
et Jes migrations pastoraJes dans Jes Carpathes. 11 serait blen desiraЫe que l~s 
savaпts qui se livrent а ces etudes dans Jes Carpathes et daпs Ја PeninsuJe Balkanique 
et sont unis par Ја Commission SJave pour les recherches sur Ја vie pastorale, 
montrent pJus d'iпteret pour Jes questions d'origines et du deveJoppement de се 
genre de vie. 

D i s k u s i ја: Prof. Dr. S t. Ра w l о w s k i, Poznan : Referentka opr6cz me
tody opisowej wprowadza metod~ genetyczп{I, w tym wypadku historyczn{I. NaJeiy 
to przyj{IC z uznaniem. R6wniei opieranie si~ о jednostki fizjograficzne jest wazne. 
Jednostki antropogeograficzne winny Ьус odblciem jednostek fizjograficznych. Sprawa 
w~dr6wek woloskich i ich znaczenie na osadnictwo paslerskie jest waina. Winno 
si~ jednak zbadac przedtem osadnictwo pasterskie w Rumunji, mianowicie w Sied
miogrodzie. Rzuci to niew{ltpliwie wazпe swiatlo па genez~ i charakter w~dr6wek 
woloskich. - Prof. Dr . W Ј . А n t о n i е w i с z, War szawa, nije predao rukopis. 
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Wtodzimierz KUB/jOWICZ, Krak6w 

Туру zycia pasterskiego na Slowaczyinie. 

. Referent wyr6znia kilka typ6w zycia pasterskiego na S./'owaczy z пie z geo
gra.f1cz11ego. puпktu widzenia. W zyciu pasterskieш Srowaczyzny Ьior11- przedewszy
stk1eш udz1ar owce, w mniejszej ilosci woly, а rzadko tyJko krowy. 

. Najbardziej jest zr6zniczko \vane szarasnictwo owcze. Wyr6z пiaшy w nieш cztery 
gJ?wne. typy,: _szarasnict,w? rolne, szaJasnic~w.o ./'11-kowe, szalasnictwo typu detwian
sk1ego 1 wJa~c1we szalasшctwo halne. Szalasmctwo rolne stanowi kombinacj~ paster· 
stwa z r?lшctwem. Owce pas11- si~ w роЫ zu wioski i przebywaj? w ci11-gu посу 
oraz udo)U na rol~ch, аЬу је uzyiпic owczym gnojem. Pasterz посије wprawdzie 
z ow~am1 P?Za ws111-, аЈе na obszarze ekumeny i przenosi si~ razem ze swym bu
dynk1em z Jednego kawalka roli na drugi, zaleznie od tego, kt6ry chce uzyznic. 
Теп typ szarasnictwa jest najbardziej rozpowszechnioпy na Slowaczyiпie. Szalas
n1ctw~ l?k~we. r6zni si~ od szalasnictwa rolnego tylko tem, ii nie gnoi si~ roJi, 
ale n~zko 1 ~l1zko ekumeny polozone J11-ki. Те dwa typy zycia pasterskiego S? 
malo шteres~J?Ce dla geografa, poniewaz brak przy nich odr~bnej strefy pasterskiej. 

. S_zaJ~sшct"':'o ty~u detwianskiego polega na tem, iz kazdy wlasciciel owiec 
pas1e Је шdyw1dualшe w malych grupach tak na obszarze r61, jak i, rzadziej, na 
obsz.arze r11-k. Тур ten wyst~puje w pM.-zach. cz~sci Slowackich Rudaw na obszarze 
zam1eszkaJym przez grup~ etnograficzn11- Detwian. 

Typowe szarasnictwo owcze wyst~puje na пaturalnych i sztucznych halach, na 
kt6rych p~zebywa si~ przez kilka тiesi~cy zda1a od ekumeпy. Bardzo cz~sto owce 
przebywaJ? ~а halach tylko 2-3 miesi~cy, а na wios n~ i w czasie jesieni prze
bywaJ? na шzko poJozoпych ?11-kach, аЬу је паgпоiс; w tеп spos6b powstaje koт
Ьinacja typowego szarasпictwa haJnego z ./'11-kowem. 

Wypas wieJkiego bydla пiemJecznego jest bardziej prymitywny z powodн 
brak~ gospodarki mleczпej. Wypas odbywa si~ na terenie haJ, а tyJko wyj11-tkowo 
na шzko poJozonych pastwiskach. W g6rach Czergowskich we wschodniej SlO\\ia
czyiпie i w cz~sci Rudaw SJowackich wyst~pнje interesuj11-ca odmiana pasterstwa 
wotow~go: bydro nocuje zdala od ekumeny na haJach, аlЬо wsr6d las6w, ale pasterze 
dozoruшcy bydro w czasie dпia wracaj? na пос do wsi, а bydlo nocuje sато. 

~ypas .kr6w na haJach wyst~puje tyJko w kilku wypadkach i wytwarza zawsze 
formy шdyw1dualne, а zarazem bardzo bogate. 

Ty~owe paster~two па halach ze wszystkiemi rodzajami bydJa wyst~puje tyJko 
na Oraw1e. W reszc1e Slowaczyzny tam, gdzie brak wielkich haJ wypasaj? si~ па 
n·ch .wol~, а. owce na doJe w forтie szalasnictwa rolnego. Тат zas, gdzie v-,1 y
st~pUJ? w1elk1e, naturalne haJe, jak w ceпtraJnej Srowaczyiпie, та тiejsce kom 
Ьinacja szaJasnictwa halnego z r11-kowem lub rolnem. 

. Charaktery?tycznym rysem pasterstwa Slowaczyzny jest silny rozw6j szalas-
шctwa roJnego 1 r11-kowego. Podobne stosunki wyst~puj? w tej cz~sci P6./'nocnych 
Karpat, kt6r11- zamieszkuj? g6raJe ukrainscy Bojkowie i Leтkowie. 1 tutaj na l1alach 
wypasa s_i~ tylko woJy, а owce па dole pod postaci? szalasnictwa roJnego, а tylko 
tат, gdz1e hale zajmuj? zпасzпе przestrzeпie wyst~puje koтblnacja szalasnictwa 
halnego z rolneт lub r11-koweт. w przeciwienstwie do tego, па polskiт obszarze 
etnograf!cznym, а we Wschodпich Karpatach па obszarze zaj~tym przez Hucul6w 
wyst~puje typowe pasterstwo halne. МоzпаЬу wi~c m6wic о czterech typach zycia 
pastersk1ego па obszarze calych Karpat P6lnocnych czyli Slowianskich: 1) ty р 
ha!n):' polsko-orawski, 2) typ halпy huculsJ<i, 3) typ s./'owacko-ukrainski, kt6ry si~ 
dz1eJ1 na dwa podtypy: а) szarasпictwo roJne lub r11-kowe па dole, а па halach 
wypas wol6w, Ь) to samo, аЈе owce przebywaj11- przez 2-3 тiesi~cy па halach . 
. . Na typy zycia pasterskiego wp?ywaj? zatem tak stosunki przyrodпicze, jak 
1 еtшсzпе. 

R~ferat tеп przedstawiamy w skr6cie; w calosci zostar ogJoszony w j~zyku 
srowack1m w Sborшku Muz. Slov. Spol. R. XXIV. 1930 s. 3- 4. Turc. Sv. Martiп 1930. 
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Mag. Aleksander iARVK, Lw6w-Gdatzsk 

Le regionalisme polonais, par rapport aux professions de la population . 

L'etude presente se propose la solution du proЫeme de Ја structure regio· 
паlе de la Pologпe, en se basaпt sur la structure professionnelle de Ја population, 

Le territoire pris pour uпite - est le district. Les materiaux ont ete fourпis 
par le preтier Receпseтent General de la RepuЫi·que de Pologne de 1921. On 
а tenu compte des faits suivaпts: du pourcentage de Ја popuJatioп agricoJe, de 
celle occupee dans Jes mines et l'industrie, dans Ie commerce, les commuпications, 
le °!о de la populatioп par kт2 • 

Afiп de tr~uver Jes territoires qui se resseтЫent le plus par rapport а Jeur 
structure professюnпelle, c'est-a-dire par Ја vaJeur reciproque des dits eJements, оп 
s'est servi de Ја methode du Prof. Ј. Czekanowski. 

VoiJa son coefficient de ressemЬleпce: р = 1- а2-/1; - /2
)

2 

; р indique Ie coeffi
n п - 1) 

cieпt de resseтЫence; п Је пombre des eJeтents 
11, 12, /3". " lx = хгд, хгв, хгс"". хгN 

indique l'ensemЫe des rangs (r), c'est-a-dire les vaJeurs des eleтeпts d'uпe uпite 
quelcoпque (district). La valeur des rangs des diffecents elements oscilJe de 1 а п 
(des elemeпts) conformement а la vaJeur du dit elemeпt хг А = Ја valeur du rang 
de J'unite par rapport а Ј ' еlетепt А (par. ех. Је 0 / 0 de !а popuJatioп agricole) . 

Le raпg = 1 est attriЬue а tel elemeпt de J'unite souтise а l'ехатеп doпt 
l'ecart positif par rapport а sa valeur тоуеnпе est le plus coпsideraЫe. 

Le rang = п est attriЬue а tel elemeпt doпt l'ecart negatif est le plus coп
sideraЫe ou dont l'ecart positif est le тoiпdre, par rapport а sa valeur тoyenr1e. 

2- (/1 - Џ2 represente le total des differences eпtre les rangs (des memes elemeпts) 
elevees au сапе , de deux uпites (quelconque) souтises а l'examen (district). 

Vu que les elemeпts differents опt aussi une echelle differente de l'oscilla1io11 
de leur valeur, il devieпt пecessaire de !а rendre equivalente. Оп oЫient се re
sultat еп divisaпt les ecarts des differents eleтeпts par l'ecart mоуеп du d1t 
element. 

En se servant de cette formule оп а оЫепu des coefficieпts de resseтЫance 
de chaque district par rapport а tous les autres districts de !а Pologne. Les dis
tricts ayant reciproquement Jes coefficients les plus coпsideraЬles, forment des еп
s ет Ь 1 es (regioпs) de districts qui se ressemЫent еп се qui concerпe la struc
ture professionnelle de leur populatioп . 

. Les faits les pJus frappaпts concerпant la structure professionnelle de !а po
pulatюn de !а Pologne sont les suivants: La preponderaпce de pJusieurs еп s е m
b .1 е s de di.stricts occupaпt pres de 3/ 4 de la superficie totale de l'Etat, !а dispositioп 
d1te "en ceшture" de cette structure daпs le Sud, !а monotoпie des епsешЫеs daпs 
le Sud et l'Est, la diversite et les contrastes dans Је centre de l'Ouest, une parti
cularite consideraЫe dans l'Ouest et le Nord-Ouest. 

L'ensemЫe principal des districts, autour duquel 011t ete groupe les autres 
е n s ет Ь 1 е s est celui ou le pourcentage de !а populatioп agricole depasse 80%, 
!а population comтerciale depasse 5''/0 (plus que la тoyenne) et ou la densite de 
Ја population s'approche de Ја moyeпne (70 sur 1 kт2) . 

Cet епsеmЫе coтprend une suite de districts qui s'eteпd "en ceiпture" depuis 
Ostrzesz6w jusqu'a Krzemieniec et doпt un eтbraпchemeпt se prolonge jusqu'au 
dela ·du Bug еп passaпt par le plateau de LuЫiп. 

Dans le Sud parall elemeпt а !а ceiпture ci-dessus mепtiоппее s'etend une 
autre suite de districts avec le тете % de !а population agricole (80°/о), mais 
qui possede uп °1о moins consideraЬle de populatioп commerciale (3.5°/0) et dont 
!а densite de la population est tres elevee (100 ht par km2). Cette ceinture s'etend 
depuis Miech6w jusqu' а Borszcz6w le long des terraiпs bas, subcarpathiques et 
elle peпetre parfois sur les plateaux de la Podolie et de la Petite Pologne, et 
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aiпsi que d'uпe maпiere tr~s caracteristique daпs ies moпtagпes des Beskides 
Basses. 

Le Nord-Est et Је ceпtre de J'Est soпt occupes par trois groupes de districts 
ой Је % de Ја popuJatioп agricoJe est tres coпsideraЫe (80%) mais ой Ја deпsite 
de la P.opuJati'?п. agricole est tres f11iЫe (moiпs de 50 par 1 km 2). Le groupe de 
Volh.yшe se d1stшgue par uп °!о co~sideraЫe de populatioп urbaiпe (18%) et com
merc1aJe (б°lо),. Је groupe de Р0Је~1е~ peu peupJe (moiпs de 30 par 1 km 2), mais 
doпt Ја popuJatюn urbaшe est coпs1deraЫe (20%), Је groupe Nord-Est est excJusi
vemeпt agricoJe (pJus de 850/о). 

Le ceпtre de J'Ouest est un pays de coпtrastes, on у trouve des districts 
forte~ent industrialises, qui avoisineпt des districts speciaJement agricoles (80%) 
et fa1Ыemeпt peupJes (65 par 1 km 2

), par ех. Је district de Шопiе est voisiп du 
district de Sochaczew et Jes districts de t6dz et Brzeziny voisiпs de ceux de Rawa 
et Оросzпо. 

La grande particuJarite de J'Ouest et du Nord-Ouest s'exprime par uп 0/ con
sider.ab_Je de population ur~aiпe (еЈЈе ,atteiпt dans Ј'uп des groupes 40%), еп 0uп °1о 
coпs1deraЫe de .Ја popuJatюn pccu~ee dans Jes communications ( 4%- 10%) aiпsi 
que par Ја dens1te moyenпe ou fа1Ые de Ја popuJatioп (de 90 а 45 par Ј km 2). 

~.ous pouvons coпstater qu'en se basant sur Jes methodes statistiques et 
syпthetiques dont nous пous sommes servis que J'empJoi des dites methodes 
nous permet de tenir simultaпemeпt compte d'un graпd nombre d'eJements (sy.mp
tomes). De pJus, еп se servant de ces metho'des statistiques пous oblenoпs imme
diatement apres J'execution des caJcuJs, certaiпs ensemЫes d'uпites territoriales 
que пous t~ansportoпs directement sur Jes cartes et c'est еп cela que ces methode~ 
ci-dess~s d1ffer.eпt de ce~Jes empJoyees aпterieuremeпt, Jesquelles ne permetteпt 
d'etaЬ11r des d1verses regюпs, qu'apres avoir compare uпе serie de cartes. 

Tadeusz LADENBERGER, Lw6w. 

La population de Pologne au commencement de regne 
de Casimir le Orand. 

1. L е D е n i е r d е S а i п t - Р i е r r е. 

Pour coппaltre Је chiffre de Ја popuJatioп du territoire poJoпais а Ја moitie du 
XIV siecJe, il faut preпdre comme base de caJcuJ Jes registres de redevaпces du Deпier 
de Saiпt-Pierre. Le premier chapitre en est coпsacre а l'origiпe et J'historique de 
cet.te redevaпce. Sa gen~se jusqu'au)ourd'hui n'est pas assez claire, mais on peut 
affirmer: 1) que des Ја fш du Х s1ecJe, ou au commeпcement du XI iJ etait 
соппu, et 2) qu'iJ est faux de Jier sоп origiпe au documeпt "Dagome iпdex". 

Pendant six siecJes de son existence еп РоЈоgпе Је Deпier de Saiпt-Pierre а 
subl d'importants et d~ffereпts chang:ements. Је пе prendrai еп consideratioп que Jes. 
pJus пoto1res. Le dоп p1eux et v0Joпta1re au deb11t fut daпs Ја suite еп l'aпnee 1253, au 
momeпt de Ја canoпisatioп de Saint StanisJas, chaпge еп redevaпce ii. caractere 
poJitique, рауе comme signe de la dерепdапсе du Saiпt-Siege. CeJui-ci exer<;aпt 
des Jors le pouvoir supreme sur la РоЈоgпе, devait en retour la proteger et J'aider. 

ProbaЬlemeпt daпs Ја meme. аппее 1253 оп а, епsеmЫе avec Је пouveau 
caractere politique de cette redevance, eJeve son taux. Au commencement toute Ја 
РоЈоgпе ne payait.au раре, au titre du Deпier de Saint-Pierre, qu'un deпier ou deux 
"mens?rae" d'avoшe par famille; depuis la moitie du ХШ siecle Ја popuJatioп de 
Ја Petite РоЈоgпе payait deja trois deniers ou uп "criЬrum" d'avoine par famille 
!es autres contrees ауапt conserve l'aпci~n taux. ' 
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L'аппее 1318 apporte une пouvelle reforme dans Је systeme des prestatioпs 
et redevaпces. C'est LadisJas "tokietek", qui en retour de Ја permissioп рара!е 
а sоп couroппemeпt а eJeve le taux du Deпier de Saiпt-Pierre а uп deпier par 
реrsоппе. А Ја meme epoque Ја cour рараЈе fit vaJoir Jes exigeances aпaJogues 
envers Ја SiJesie et Ја Pomeraпie, се qui, daпs Ја suite, dоппа пaissance а de vio
lents coпtroverses et luttes, qui en Pomeraпie ont dure jusqu'a Ј'аппее 1333, et еп 
Si!esie епсоrе plus Joпgtemps; en queJques eпdroits eJJes ne fiпisseпt qu'eп l'аппее 
1356. Ces luttes acharnees опt force Jes deux partis а uп compromis: Jes princes 
de Si!esie avec Jeur suzeraiп CharJes JV, et l'ordre de Ја Saiпte-Croix permetteпt 
que Jeurs sujets habltant Ја SiJesie et Ја Pomeranie (avec Ја terre de Chetmпo) 
payent Је denier de Saiпt-Pierre par tete, еЈ Је Saint-Siege promet de resigпer ses 
droits politiques. La reforme de Ја premiere moitie du XJV siecJe п'embrassait 
poiпt Ја Graпde РоЈоgпе et Ја Moscovie: jusqu'a Ја moitie du XVI siecJe пous 
у voyoпs regner Је systeme du fouage, excepte daпs Је diocese de Pozпan, ou еп 
Jes annees 1434-1475 iJ fut rempJace par Је systeme de capitatioп . Ces concJusions 
coпcerпant Ја Grande Pologпe et Ја Moscovie soпt basees sur l'anaJyse critique 
des sommes du Deпier de Saint-Pierre payees dans Jes divers dioceses et sur des 
dоппееs fourni~s par Је "LiЬer beпeficiorum" de J'archeveche de Pozпan, ecrit 
par Jea!i taski. . 

Le Deпier de Saint-Pierre, quoique рауе par feu, differait de Ја redevance 
conпue sous Је пош de "fouage", du par chaqu.e maisoп. 11 etait рауе par famiJJe 
et поп par maison, Је feu sigпifiait aJors foyer famiJiaJ. . 

Еп theorie toute Ја popuJatioп catholique fut oЫigee au payemeпt du Deшer 
de Saiпt-Pierre, Је clerge, les princes, Ја noЫesse у compris. Еп reaJite tous les 
etats tachaieпt toujours de se liЬerer de се! impбt. Les premiers qui fire~~. des 
efforts еп се seпs, sans reussir d'ailleurs, fureпt Jes coJons allemaпds. А Ја mo1t1e du 
XIV siecle se sont affranchis de cette coпtriЬutioп Је clerge et Ја noЫesse. Casimir 
Је Grand s'empressa d'еп decharger Је tiers-etat - Jes bourgeois, mais saпs resultat. 
11 faut пoter, pourtaпt, que Је Deпier de Saint-Pierre ne fut рауе que par Jes adultes, 
Jes enfaпts ages de moiпs de 13 апs еп ауапt ete exempts. 

Pour faciliter Је сопtrбЈе des percepteurs, оп etaЫit une taxe de payemeпt 
pour chaque paroisse, се qui apporta daпs Ја suite uпе certaine stablJisatioп .du 
Deпier de Saint-Pierre. Chaque paroisse devait maiпtenaпt payer une somme f1xe 
еп rapport avec Је nombre de ses habltants. Ces taux fixes daпs Ја premiere _moitie 
du XIV siecJe sont presque partout restes immuaЫes jusqu'a Ја suppressюп du 
Deпier de Saint Pierre, c.-a-d. jusqu'au XVI siecJe. 

11. L е n о m Ь r е d е s h а Ь i t а n t s d u t е r r i t о i r е ро.Јо n а i s. 

Pour desigпer Ја quaпtite de Ја popuJatioп poJoпaise еп prenant co~m.e ~ase 
Jes sommes du Deпier de Saint-Pierre il faut appliquer uп caJcuJ de muJt1pl1cat10п. 
Avant tout, iJ s'agit de trouver Jes facteurs. Premieremeпt оп va multipJier Је nom
bre des deпiers per<;us sous Је titre de ~ Deпier ?е Saiпt-Pie~re-:--- d'apr~s Ј.е systeme 
de capitation - par 1.50 ои 1.43 ou тете 1.33. Les риЫ.1с.аt10n? statist1ques .ctes 
aпnees 1921, 1880, 1857 опt fixe Је nombre des enfants, qш JUsqи aJors ne рауа1епt 
pas Ја redevance du Denier de Saint-Pierre, sur 33% au village, et 30% dans Jes 
villes de 2000 - 5000 habltants, et 250/о dans Jes villes pJus grandes comptants 
рЈиs de 5000. Pour Jes village, on а oblenu rе<;и Је nombre des habltants en _pre
nant le nombre de ceux qиi payent у ajoutaпt иn tiers (33%) encore pour avo1r Је 
chiffre exact: 2fs+ 1/ 8 =2+1=100+5o, soit 150. Pendant Ја duree du systeme 
du payement par fеи on mиltipliait Ја somme per<;ue par 4.5, c.-a.-d. Је nombre 
des personnes dans une famille, calcиle aussi Ьien d'apres Jes recensements des 
annees 1921, 1880, 1857 et 1800, qие d'apres queJques donпees dи XIV sie~J_e. 

Pour base dans notre denombrement de Ја population de Ја PoJogne а \а mo1tte 
du XIV siecJe ont servi surtout les registres du Denier de Saiпt-Pierre, ои Jes mate
riaux тanqи~nt ils restent сотте source coтpleтentaire Jes registres posterieurs 
а Ја seconde тoitie dи XIV siecJe, et тете du XV et dи XVI siecle, aJors toиs Jes 
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dоппееs statistlqиes, qиi soпt restees jusqu'a поs temps. L;aпalyse m ~thociique co11-
sistait еп се , qие premieremeпt оп а -- se basaпt sur les comptes coпserves - et aЫi le 
tаих et la somme рауее par les diverses parties a dmiпistrati ves. А cette somme оп 
additioппa 10% а titre de sommes qui restaieпt aux ma :п s de l'admiпistratioп et 
de cette maпiere оп obleпait des sommes qui d eva ieпt etre payees еп realite. 
Apres оп chaпge les sommes re<;иes еп marcs et f\oriпs еп deпiers sе\оп \е cours 
oЫigatoire. 11 пе reste alors que mиltiplier \а somme реr<;и dи Deпier de Saiпt
Pierre . par les sиsdits facteurs. 

Si pour la tota\ite dи travail il etait absolиmeпt пecessaire de completer les 
sources de l'epoque поиs iпteressaпt par des materiaux posterieurs, le calcul de Ја 
popиlatioп daпs les divers dioceses пе se base, qие sur les registres des аппееs 
1 320~ 1358. SeuJemeпt pour Је diocese de Wroclaw iJ fallait s'appиyer sur les 
аппееs 1364-1376, car jusqи'a l'аппее 1356 toutes les terres formaпt le diocese 
de Wr_oclaw пе payaieпt pas Је Deпier de Saiпt-Pierre. Le tаЫеаи premier (pag. 
29) пous mettra тiеих еп evideпce Је resиltat de поs etиdes . 

11 fallait lier \es chiffres сопсеrпапt Ја рориЈаtiоп avec Ја divisioп admiпistra
tive de се temps-la. Оп tachait aJors pour у parveпir et роиr avoir de chiffres 
pJus precis de calcи l er Је пombre de la рори!аtiоп de chaqиe archidiacoпat а part, 
comme le demoпtreпt Jes taЬ!es 111 et . IV . 11 п'est qие pour Jes dioceses de Krak6w 
et de Wroclaw qие les soиrces du XIV siecJe пous fournisseпt des materiaиx 
compГets. Роиr les dioceses de Pozпan et Gпiezпo оп п'а qие des chiffres globaиx 
pour toиt Је diocese; оп va les comparer avec Jes dоппееs dи XVI siecJe et, ad
mettaпt qие Jes archidiacoпats coпtribиaieпt daпs la somme gJobale dи Deпier de 
Sa i пt - Pierre daпs Ја meme proportioп аи XVI siecle qи'аи XIV siec!e, calcиler Jes 
sommes particи\ieres аи XVI siecle. Le пombre de рориЈаtiоп daпs chaqиe proviпce 
а part est represeпte le tаЫеаи ci-joiпt. 

La рориЈаtiоп des territoires poloпais, divises еп proviпces. 
-

Proviпc e Nombre de la ј Territoire 

1 

Моуеппе 
populatioп еп km2 sur 1 km2 

Petite Pologпe . . . . 
'5'= Т!'''° 4.б 

Graпde Pologпe . . . . 457 ._ооо бо.бао 7.5 
Masovie . . .. . . 134.000 33.100 4.0 

ЕпsеmЫе .. Ј 842.000 
1 

l 48.400 
1 

5.7 

Silesie . . . . . . . . 326.000 41 .200 7.9 
Pomeraпie . . . . . . 192.000 18.700 10.3 

ЕпsеmЫе . . Ј 518.000 
1 

59 .9оо 
1 

8.б 

То t а 1 . . 1 l,3бо.ооо 
1 

208.300 
1 

б.5 

Exceptioппellemeпt riches soпt les sources сопсеrпапt le diocese de Krak6w. 
Оп у а coпserve јиsqи'а поs . јоитs les registres precis du XIV siecle, qui опt 
permis de deпombrer la popиl~tioп поп seиJemeпt par chaqиe archidiacoпat а part 
(tаЫе IV), mais aиssi par paroisses (sиppJemeпt, tаЫе statistiqиe 1) et meme soи
veпt par villes (tаЫе Vll) et villages (tahle VIII). Si Ја paroisse п'embrassait qи'uпе 
ville ои ип village le пombre de la popиlatioп est pris directemeпt des sources, 
si поп il fallait le calcиJer d'apres !а deпsite de la рориЈаtiоп des paroisses voi
siпes. La tаЫе VI concerпaпt Krak6w illиstre Ьien cette methode de travail. 

La statistiqиe ci-dessus пе compreпd pas le clerge, Ја поЫеssе aisee (пobl
litas possessioпata) et les dissideпts ct ип assez graпd пombre de jиifs. Mais 
somme toиte ces lacuпes пе soпt pas de пature а modifier seпsiЬlemeпt поs chiffres, 
car ces classes etaieпt peu пombreиses . Les chiffres de la popиlatioп villageoise, 
boиrgeoise et de la petite поЫеssе doiveпt etre regardes comme le " miпima" , 
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mais qиi differeпt реи des chШres reels. Оп peut etaЫir, qu 'a la moitie dи XIV 
siecle la popиlatioп de \а Pologпe de Casimir le Grand, у comptaпt la Masovie, 
mais saпs la Rutheпie Rouge, atteigпit le chiffre de 930.000 et !а popиlation l 'e п
semЬ!e des territoires poJoпais - 1,500.000. 

La comparaisoп des dоппееs dи XIV et du XVI siecle (tаЫе ЈХ) prouve qие 
репdапt Ја dиree de 225 аппееs Ја densite de populatioп а augmente еп mоуеппе 
de 1200/о. De sa repartitioп par proviпce (carte accessoire еп echelle 1: 3,000.(ЮО) 
опt decide les deux facteurs: Ја fertilite des terres et la coloпisatioп allemaпde. La 
popиl;:itioп . а atteiпt alors Ја plиs graпde densite ou Ьien daпs les territoires tres 
fertiles des "Joess" et des terres пoires , c.-a: d. еп "Кијаwу", sur la rive gaиche 
de la Vistиle (Wisla), pres de Krak6w et Wislica et епfiп еп SiJesie (S12-sk) eпtre 
Jes Sudetes et Odr<J, ои Ьien daпs la terre de Chelmпo et еп Silesie (surtout daпs 
le duche Jawor et Swidпica) ои la colonisatioп allemaпde fut protegee par les sei
gпeurs regnaпts et fиt speciaJemeпt iпteпse. 

111. L а d е п s i t е d е 1 а р о р и 1 а t i оп d е s t е r r е s ро Ј о па i s е s. 

La valeur des sources qиi опt servi de base pour la carte de dispositioп de 
la popиlatioп а Ја moitie dи XIV siecle, est .Ыеп differeпte. Pour Је diocese de 
Krak6w оп s'est servi des registres du Deпier de Sa i пt - Pierre dataпt des аппееs 
1328-1358 et seиlemeпt, pour l'archidiacoпat · d'Opole sur le registre de 1447 · ап, 
la carte des qиatr~s archidiacoпats des dioceses de Gniezпo est basee sur "LiЬer 
beпeficio rиm" de Zernicki de l'аппее 1516 et de Laski de Ј'аnпее 1523. Mais i1 faиt 
se ~eпdre compte qие, daпs la secoпde moitie dи XIV et аи XV siecle apparaissaieпt 
toщours des пoиvelles paroisses et, comme сопsеqиепсе, Jes sommes dи Deпier de 
Saiпt - Pierre a\laieпt toujours croissaпt. Par exemple daпs l 'archidiacoпat d'OpoJe 
оп а per<;u еп l'аппее 1447 15°/0 de pJus qи ' а la moitie de XIV siecJe et daпs 
l'arche.veche de Gпiezпo au commeпcemeпt de XVI, 30% de pJus par rapport au 
XIV s1ecle. 11 faиt souligпer, qи'ici Ја пoиvelle taxatioп faite аи XV siecle у а ete 
роиr queJqиe chose. Еп profitaпt aJors des cartes de l'archidiacoпat d'Opole, et de 
l'archeveche de Gпiezпo il faut faire des coпclusioпs avec Ја plus graпde precaиtioп. 

Des. ~iffere пtes methodes d'illustrer daпs Jes cartes Ја deпsite de Ја populatioп 
оп а. cho1~1 la methode des surfaces des ипites admiпistratives paroisses, la seиle 
poss 1Ьle, s1 оп preп d еп coпsideratioп Jes materiaиx statistiqиes tres реи precis. 
Admettaпt la meth ode admiпistr ative il fallait recoпstrиire Jes limites des ипites 
adm!пistratives primitives, c.-a-d. des paroisses. Daпs се travaiJ оп s'est servi роиr 
Ј~. dюcese de Krak6w des puЫicatioпs d 'A.d о 1 р h е Ра w i n s k i "Pologпe dи XVI 
s1ecJe" t. Ш et de Је ап D l и g о s z "Liber beпeficiorum diocesis Cracovieпsis" 
pour J'archidiocese de Gпiezпo de "Liber beпeficiorиm archidiocesis Gпezпeпsis': 
а~ _1523~ ~t les limites des paroisses de Наиtе SiJesie оп а recoпstrиit d'apres Jes 
v1s!tes ep1scopales de 1652, 1679, 1687 et 16<Ј7 апs. La methode retrogressive peut 
У etre appliqиee avec profit, car Jes limites des paroisses пе chaпgeaieпt gиere 
duraпt des siecJes. 11 etait possiЬ\e aJors еп desigпaпt Jes limites des villages 
s ' appи~er sиr Jes cartes speciales militaires prussieппes еп echeJ!e 1 : 25.000 et 
а_иt~1сh1еппеs еп echelle 1 : 75.000, pour recevoir Ја рЈиs graпde precisioп. Les 
J1m1tes se soпt stabllises deja аи commeпcemeпt dи XV siecJe qиапd Jes pro
prieta!re~ avai~пt. iпterdit ~их . voisiпs tout иsufruit sur ses posses~ioпs par ип acte 
арреЈе "111terd1ct10 heraed1tat1s" et soпt restees saпs chaпgemeпts daпs l'апсiеппе 
domiпatioп aиtrichieппe jusqи'aиjourd'hui et daпs l'апсiеппе domiп atioп prиssieппe 
јиsqи'аи XIX siecle, c.-a-d. јиsqи 'а J'affraпchissemeпt des paysaпs . Comme Jes 
cartes cadastraJes pour Ја domiпatioп rиsse п'existeпt pas il est impossiЫe d'y 
coппaitre Jes limites des villages. ' 

. Еп Petite Pologпe i1 у avait trois regioпs de Ја plus graпde deпsite de рори
Јаtюп: Ја рЈиs graпde regioп etait sitиee sur Ја rive gaиche de !а Vistиle et etait 
limitee а J'Est par OJkusz, а J'Ouest par Potaпiec, et au Nord par Busk et WolЬrom · 
Ја sec~пde s'eteпdait аи bas d~s Carpathes, de Тупiес јиsqи'а D.uпajec; Ја troisiem~ 
occupa1t Ја terre de Saпdom1erz аи pied des moп~agп e s " Swi~tokrzyskie" (de 
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Saiпte-Croix). Еп Haute Silesie Ја pJus grande deпsite avaieпt Jes terres situees 
eпtre Odra et Jesioпik. Pour la Graпde РоЈоgпе ses ceпtres de deпsite se trouveпt 
daпs les Iocalites de Pozпan, Ledпica, Gniezno, Kruszwica, Kalisz, Uпiej6w et 
t~czyca. 

Sur cette repartitioп de Ја population ont inf\ue des facteurs differents aussi 
Ьiеп ceux de Ја пature seuJe, que ceux dus а J'activite des hommes. Parтi les 
facteurs пaturels, il faut mettre au premier raпg Ја fertilite de Ја terre, car presque 
toute Ја populatioп de се temps-Ja vivait de J'agricuJture. Au secoпd raпg il faut 
тettre Ја structure verticale et horizoпtale et Је systeme hydrographique. Les vallees 
les plus habltees etaient Jes vals еп montagпes, Jes autres, situees еп pJaiпes, sou
veпt marecageuses, fureпt pJus evitees. Mais Jes facteurs пaturels пе suffisaient pas. 
Les hoтmes devaieпt garantir aux territoires habltes surtout Ја surete. Autreтent 
la populatioп dimiпuait, се qui se voit Ыеп еп Petite Pologпe, ou !а densite de
vieпt de plus еп plus faiЫe vers l'Est. Les terres riches des Proszowice et Wislica 
soпt peuplees par 1 kт11 de 20 -30 habltaпts, les terres de Saпdoтierz quoique 
fertiles (Iress), п'опt cteja que 16-22 habltaпts, et daпs Ја localite de LuЫiп de 
тете fertiJite il п'у еп avait qu'uп . Le тете phenomeпe est visiЫe, mais а uп 
plus faiЫe degre, daпs Jes regions situees au bas des C:arpathes. Chose caracte
ristique, les centres politiques et тilitaires se trouvent daпs !а regle поп au ceпtre, 
mais aux frontieres des regions de la plus graпde deпsite. Au coпtraire les voies 
commerciales passeпt toujours par les eп1roits les plus peuples се qui est tout 
а f ait пaturel. 

, 
Dr. Karel MALZK, Praha 

Ceskoslovenska doprava na Dunaji ро valce. 

Obsahle statisticke puЫikace о vodпi doprave v Ceskosloveпsku uvei'ejnovaпe 
Statпiт йi'аdет statistickym za Jeta 1923 az 1929 umoziiuji provedeпi soustavne 
retrospektivy za techto uplynulych 7 Jet. Obraz vhodne dopliiµji roceпky statistiky 
zahraпicпiho obchodu za leta 1927 а 1928 svym zvlastпim zpracovaпiт тnozstvi а 
hodпoty jedпotlivych druhu zbqzf vyvezenych а doveze:nych ро пasich vodпich ce
stach ve specialпiт obchodu. Сеtпе јiпе prace specielni, pfednasky а referaty пa
rodohospodarskych i technickych odborпiku plavebnich пasich i zahranicnich, ro
cenky plavebпiho йfadu а jine роdоЬпе studie uтoziiuji svym zvlastnim hlediskeт 
а specielпiт rozborem urcitych zпaku а skutecпosti, na пichZ vodni doprava zavisi, · 
kritictejsi а plodnejsi staпovisko pi'i rozboru dat statistiky vodпi dopravy. Pi'i
rczene i dopravпi statistiky jiпych statU vhodпe dopli:uji ceJkovy obraz; lze jich 
ovseт vzhledeт k odJisпosti method а vzhledeт k ruznorodosti casovych intervaJu, 
па ktere se vztahuji, uzfvati јеп opatrne а тnohdy ро velmi obtfZne iпterpretaci. 

Autor provadi prave obsahlejsi rozbor dat о vodni doprave ceskoslovenske za 
Jeta 1923 az 1929, pokud jde о Labe, tez se zi'eteleт k vyvoji pi'edvaJecпeтu; 
pi'islusпa studie ktera та byto cfselпou pfipravou rozboru geograficke poJohy ce
skosloveпske repuЫiky v systeтu evropskych (hJavпe ovseт stfedoevropskych а 
vychodoevropskych) vodпich cest, bude uvefejneпa v пejЫizsi dоье v puЬlikacich 
Statniho йi'adu statistickeho. Avsak jiz pouha data systematicky uspoi'adaпa а roz
tfictena, тohou do jiste тiry ukazati na vyvojovou teпdeпci vodnf dopravy, na jejf 
strukturu geografickou, na jeji pi'irozene а saisoпni tendence. Mohou ukazati i na 
jiste regioпaJпi tendeпce, ktere prave tak jako v jinych oborech hospodarskeho zi
vota statu, projevujf se v doprave vodni. 

Zтiпena studie poda tez strucny rozbor тethody, пevyhпutelпe nutпy ke 
spravпemu а kritickemu hodnoceпi dat. 

172 

V tomto strucпem referatu chci poukazati k пekterym takovym zajimavym 
datum а vztahum z пich se podavajicfm. 

Studium hospodafskeho efektu а hospod~rske struktury vodпi dopravy и паs 
је velmi potfebпe. Vodпi doprava ma pro CeskosJoveпsko vyzпam daJekosahly, 
vyzпam пespocivajicf toliko v reflexech dobrodini, jez podava kazdy splavпy tok 
vetsiho rozsahu, пybrz паd to ve zvlasJпim dobrodiпi vyplyvajicim z pfiznive geo
graficke poJohy techto vodпich cest. Ceskoslovenska repuЫika је svou charakteri
stickou poJohou na evropskem rozvodi vazaпa ke dvema velkym vodпim systemum, 
vltavsko -labsko-oderskemu па jedne straпe а duпajskemu па straпe druhe. ОЬа tyto 
systemy maji svuj zvlastпi politicko geograficky charakter а data о vodпi dcprave 
vyrazne repro::!ukuji tuto ruznorodost. Ruznoroda је .struktura dopravy vnitrozemske 
а jeji veJikostni pomer k doprave se zahraпicim; nestejпa је fuпkce obou fek, pokud 
jde о dopravni cesty obchodu zahraпicпiho. Jiпaka је vzhie dem k tomu i struktura 
roztfideпi dopravovaпeho zbozi па obou vodnich tocich; jiny obraz projevuje se v 
systemu relaci se zahranicim; rozdilпou је konecne i tendence ceJkoveho vyvoje 
prublhem pozorovaпych let povaJecпych. Ve svem referatu chci se omezeti ovsem 
pouze na Dunaj. 

Jak uz ЬуЈо podotkпuto, poskytuje паm doprava duпajska zceJa јiпу obraz, 
пеz ktery ukazuje system labsko-vltavsky. Pffciпou toho је odJisпy geograficky cha
rakter dunajskeho toku. Duпaj, feka opravdu svetova, ро Volze nejvetsi feka Ev
ropy, spojuje nas s krajiпami razu odlisпeho od tech, k nimz паs vaze tok Jabsky. 
Је jisto, ze pfi podrobnejsim srovпavaпi пemuzeme si nepovsimnouti mnohych ob
dob v obou krajiпach; tu i tam jde о krajiny ceJkem zeтedeJske, tu i tam jde о 
veJka horпicka centra, jichZ vyrobku potfebujeтe; ale tato aпaJogie је pfece јеп 
zdanliva, celkovy raz obou prostfedi је јiпу. Duпaj паs vaze k тocnym oЫastem 
zeтedeJskym, таЈе hustoty osiaJeпi, sJabe vпitfni koпsuтpce а v dusJedku toho 
velkych vyvoznich pfebytku, konecne ke krajiпaт - s vyjimkou Macfarska а se
verni casti JugosJavie -- таЈе hustoty site dopravnich prostfedku; agrarni casti 
sirokeho neтeckeho РоlаЫ а Poodfi jsou vсlепепу v siroky koпsuтujici vепес ne
тecky, јепz је vybaveп obrovskou siti dopravпi s vyhodпymi mozпostmi tarifпiтi. 
Styku Duпaje s тоfет pfedchazi daleko delsi tok пеz и Labe (delka Iabskeho 
toku v Neтecku је 618 kт, delka duпajskeho па vychode od пasich hranic 
1.558 km), а тоfе, s пiтz паs Duпaj spojuje, је тоfе vпitrozeтпi, тоfе jineho 
typu пеz тоfе Severni, dopravпe пejdulezitejsi а nejbohatsi soucast Atlaпtiku. Sve
tove urceпf Hamb1џku је pfirozeпe jine, nez urceпi Galace а Braily. Geograficka 
poloha Dunaje v CeskosJoveпske repuЬlice је rovпez poпekud јiпа пеz toku vltav
sko-labskeho. Na rozdil od toku Jabskeho, јепz z ceпtra ceske zете pronika krajiпou 
пеоЬусејпе iпteпsivпi temef koJmo k tradicioпelпim zemskym hraпicim, tvoi'i tok 
duпajsнy ро cele sve delce, s maJou vyjimkou йzemi bratislavskeho, nejjizпejsi 
statпi hraпici, пovou, teprve ро valce utvofenou; tokem svym ceJkem је vzdaleп 
velkym prumysJovym а spotfebпim oЫastem, jsa паd to ke svemu sirsimu zazemi 
vazaп јеп пekoJika malo body, z пiсЫ dva, Bratislava а Komarпo, vyzbrojene 
mohutпym pfistavпim zafizeпim а pfipojeпe па vyspelou zeJeznicпi sif, dovedly 
soustfediti па sebe temer ceJou dopravu. Na rozdil od tradicпi dopravy Iabsko
vltavske је doprava пasich duпajskych pfistavu mlada; tiт spise lze se obdivovati 
jejiтu rozmachu v povalecпych letech. 

Pozoruhodпyт odJisпyт zпakem toku dunajskeho је, ze је spJavny па obl 
straпy; ale hospodafsko-geograficky charakter kazdeho sтeru је јiпу. О smeru па 
vychod bylo jiz vyse proтluveпo; smer zapadпi је пevyhodпy pro паs tim ze пета 
dostatecпeho prodlouzeпi k тofi а k prumysJovym oЫastem Nemecka (mimo t. zv. 
Ludvikuv kaпal, jehoz rozmery пeodpovidaji тоzпе а pfirozeпe jeho f uпkci). Za 
to ale velke pfistavy а pfekladiste па obou straпach пasich hraпic koпkuruji s 
пami о zazemi пasich obou vlastпich velkych pfistavu. Do sfery пaseho zajmu -
пikoliv pouze akademickeho - jako zvlastпf obor dopravпich styku duпajskych 
postupuje proto тohutпa pruvozпi doprava sprostfedkujici styk Mad'arska, Jugo
slavie, Bu!harska а Rumunska s Rakouskem а N етесkет. 
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Pri rekonstrukci dat charakterisujicich tuto zvlastnf strukturu dopravy dunajske 
nutno uvazovati samostatne а) о doprave vnitrozemske, Ь) о doprave zahranicnf, 
с) о doprave pruvoznf. Podstatnou soucastf obrazu о doprave zahranicni tvori data 
о zazemf prfstavu bratislavskeho а komarenskeho, о nicЫ chci se rovnez strucпe 
zmi11iti. 

а) D ор r а v а v n i t r о z е m s k а. 
Pfi doprave vпitrozemske zajfmaji nas - jako konecпe pfirozene i pfi ostat

nich druzich dopravy - шtюzstvi dopravy, druhy dopravovaneho zbozi, geografick_a 
struktura, vyvoj. Prumerne bylo v letech 1925 az 1929 dopraveno 51.477 tun. Vш
trozemska doprava nase na Dunaji pr~dstavuje pfirozeпe pouze . nepatrпy 9н n_asi 
veskere dunajske dopravy (3.88°/0 poale mnozstvi, 0.350/о podle .hodnьty veskereho 
dopraveпeho mnozstvi v letech 1927 az 1929), pres to vsak, pres pomerne kratkou 
delku toku dunajskeho na hranicfch ceskosloveпske repuЬ!iky је obraz nasi vnitro
zemske dopravy na Dunaji · velmi pestry. Valпou vetsinou charakterisuji tuto dopravu 
transporty nerostu (kamene stavebniho а dlazebniho, pisku а sterku lomoveho ), 
dirigovane z jednoho strediska (devinskych lomu) na ruzna mista trati dunajsk~ pro 
йсеlу stavebni i pro йсеlу rekonstrukcпf na trati (stavbu hrazi а pod.). Ale 1 do
prava jinych druhu zbozi zasluhuje pozornosti . N ejvetsf dopravu ро nerost~ch vy
kazuje prublhem pozorovanych let cukrovka, dopravovana hlavne do Brat1slavy а 
Komarna. Doprava oblli, mпozstvfm celkem пeznacna, pohybuje se z ruznych mist 
trati, h!avne do Bratislavy а do Komarna. Zvlasf pozoruhodna byla vnitrozemska 
doprava prvovyrobku zemedelskych ро Dunaji v roce 1928, kde hodnotou svou 
(2,878.903 Кс) predstavovala temer polovinu hodnoty йhrnem dopraveneho zbozf 
ve vnitrozemsku (6,250.854 Кс). Pohyb dfivi, pokud jde о hodnotu, velmi zavazny, 
deje se z ruznych mist trati prevazne do Bratislavy, vyjimecпe bylo v dopra~e vni
trozemske dopravovano tez dfivi ve vorech. Pokud jde о uhli, jedna se vetsшou о 
presuny uhlf rezijniho. Zajimavy је pohyb ruzneho zbozf, spadajfciho vfse ~ene Р,?~ 
kategorii vyrobku prumyslovych (zbozi kamenneho, cihel, cemeпtu, prileZttostпe 1 

jinych druhu) z Komarna do Dunajske Масе v malem rozsahu. 
Pokud jde о celkovy vyvoj vnitrozemske dopravy na Dunaji v pozoro~anych 

Jetech, vidime jednak staly soustavny pokles dopravy nerostu rok со rok, 3ednak 
pozoruhodny pokles dopravy vubec v roce 1929; jak vidпo, projevuje se citelny 
pokles duпajske dopravy v tomto rore i v doprave vnitrozemske. V tomto roce 
poklesla doprava vsech druhu zbozf tvoricfch pravidelпy predmet vпitrozemske do
pravy, zejmena doprava cukovky. 

Ь) Doprava zahraпicni. 
Celkovy raz vyvoje dunajske dopravy zahraпicni ceskoslovenskych pffstavu 

mozno charakterisovati takto: V letech povalecnych nastal velky vzestup dopravy 
ve styku se zahranicfm; z Bratislavy а z Komarna, kde pred valkou Ьу~? yrekla
dano јеп v doprave vfce mene mistni, malemu okruhu zajmu odpo_vida31c.1, -~~ela 
ustupujici velke doprave pffstavu s nimi hranicicich а о velke zazem1 se орна3~с1~h, 
Vidne а Budapesti, staly se pffstavy razu mezinarodniho, se zazemnim rozp3et1m 
daleko do zahranicf sahajfcim. Stoupajfci tendence uskutecriovala se z pocatku tem
pem velmi rychlym а projevovala se vzestupy neobycejne prudkymi; v poslednfch 
dvou letech (1928 а 1929) nastal vylozeny а nahly pokles, v dovozu jiz v roce 
1928, ve vyvozu teprve v roce 1929. v ·--

Abych aspon zhruba charakterisoval ceskoslovenskou dopravu se zahranюm 
podle mnozstvf, uvadim tato data: v roce 1923 nalozeпo do ciziny 109.000 tun, 
v госе 1924 156.000, v roce 1925 jiz 303.000 tun, v roce 1926 446.000 tun, v roce 
1927 734.000 tun, v roce 1928 859.000 tun (maximum), v roce 1929 klesa doprava 
na 811.000 tun. Data о vylozenf z ciziny jsou: v roce 1923 66.000 tun, v roce 
1924 302.000 tun, v roce 1925 289 ООО tun, v roce 1926 303.000 tuп, v roce 1927 
390.400 tun (maximum), v roce 1928 294.300 tun, v roce 1929 178.400 tun. V techto 
mnozstvich neni ubsazeno t. zv. provozni uhlf (pro potrebu parniku); пaklada se ho 
v Bratislave а v Komarne prйmerпe asi 15.000 tuп rоспе. 

Ve smeru do zahranici naklada se v nasich pfistavech hlavпe uhli а koks, na 
druhem miste (posuzovaпo podle mnozstvi), vyroЬl<y prumyslove, na tfetim miste 
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dfivi . Z vyrobku prumyslovych је to hlavп e zelezo а осе\ tvarove, zeiezo а осе\ 
surove, papir, zbozi textilni, sklu, zbozi chemicke, stroje, kovy, z vyrobku zeme
ctelskeho u potraviпarskeho prumyslu cukr а ve zпacпejsim mпozstvi, mouka а 
mlynske vyrobky. Naklada se ve zпacnejsim mпozstvi, zvlaste v posledпich letech, 
pseпice а jecmen. Celkem mozпo fici, ze doprava do ciziпy ро Duпaji је roz
maпitejsi а cleпitejsi nez doprava z ciziпy. Jako v doprave do ciz i пy prevlada uhli 
а koks, jsou hlavпim predmetem dopravy z ciziny prvovyrobky а suroviny zeme
delske, hlavne psenice, zito, kukurice, lucebniny, ovoce, tahak; k nim poji se z vy
robku prumyslovych pfirozeпe mouka а vyrobky mlyпske. Ostatni vyrobky prumy
slov~ jsou zastoupeпy petrolejem, beпziпem, sodou, znacny је dovoz odpadku (po
kr~t111 а_ otru~). ?ruvozпi charakter Duпaje v nasem state, jeho zapadni i vychodnf 
or1entac1 dobre 1\ustruje zbozi ро Dunaji dopravovaпe; dalsi vyvody to Ьlize osvetlf. 

Struktura dopravy nabyva jineho vzhJedu, posuzujeme-li dopravu пikoliv podle 
mпozstvi, пybrz podle hodnoty dopravovaneho zbozi, setfeпe ve statistice dopravy 
zbozf ра Dunaji pocfnaje r. 1927. 

Udaj о mпozstvf podava 11am celkovou pfehlednou i11f ormaci о velikosti 
rozsahtt dopravy, pak ovsem take о zaШeni vodnich cest; pf1poje11im йdаје о hod
пoty dostava toto vice m~пе techпicke hledisko hodnocenf raz ryze naroJohospo
darsky, umoznuje Ьilanci о finaпcne-ekonomickem hodnocenf vyzпamu vodnich 
cest, nehlede апi k tomu, ze se tim znacne ozivuje jeste moznost komercni analysy 
zazei:nf. Podavame v dalsim data (а to za rok 1929) znamenajici pro kazdou nasi 
skupшu jednak procento йђ1sti mnozstvi, jednak proceпto йcasti bodnoty па йhrnu 
mnozstvi eveпt. hodnoty. Cisla tato doble zпazornuji relativitu dopravnich styku, 
пazorna је pfima inverse hodnoty а mnozstvi uhli а prumyslovych vyrobku u 
vyvozu. Procenta tato jsou: 

р r о 

vyvoz dovoz 

mnozstvi hudnota mnozstvi hodnota 
О/о Of n Of n О/о 

1. Prvovyrobky а suroviny zemedelske 
а) oblli, lusteniпy, brambory, cukrovka, 

ovoce .. . . . . . . . . 1.7 2.6 зо.о 24.3 
Ь) ostatпf, hlavne zahranicniho puvodu 0.1 0.7 3.9 22.3 

2. DГ!vl 
а) na lodich .. . . . . . . 1.1 0.3 0.8 0.2 
Ь) ve vorech а na vorech 1.6 0.9 - -

3. Uhll, koks а brikety 74.9 19.3 1.3 1.2 
4. Nerosty 

а) rudy а kyzy .. . . - - 0.6 0.2 
Ь) ostatni .. . . . . 0.2 0.2 0.3 0.2 

5. Vyrobky prumyslove 
а) zemectelskeho а potravinarskeho pru- 3.6 63 9.1 11.7 

myslu .. . . 
Ь) ostatni vyrobky prumyslove . 16.7 67.8 45.2 31 .8 

G. Odpadky о.о 0.1 8.3 4.2 
7. Ostatni zbozi . . .. . . 0.1 1.8 0.5 3.9 

Zajimavy obraz se nam objevi, jestlize porovnavame йcast jednotlivych sku
piп druhu zbozi па doprave labsko-vltavske а duпajske. Pfih!Шme-li, ke mnozstvi 
dopraveneho zbozi, tu v doprave do cizi 1у charakterisuje dopravu labskou doprava 
vyrobku prumyslovych, zvaste vyrobku prumyslu zemedelskeho, s!adu а cukru, pak 
doprava dfivi, zvlaste voroveho, doprava uhli; dopravu dunajskou v prvni rade do
prava uhli, pak doprava vyrobku prumyslovych, v tfeti rade prvovyrobku zemedels-
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kych, а di'fvi; пehledlme-li k doprave uhelпe, tu doprava vyrobku prumyslovych 
perceпtuelпe daleko vfce је zastoupeпa па Duпaji пеz па Labl, teпto пepomer 
zvlaste se objevuje ve skupiпe prumyslu пezemecteJskych. V doprave z ciziпy 
prevladaji па Laby vyrobky prumyslove (k пimz pocitame i sul prumyslovou, 

)osfaty пerostпe а umele hпojivo), prvovyrobky а suroviпy zemedelske, vetsim 
dilem zahraпicпiho puvodu, rudy а kyzy; па Duпaji hlavпe vyrobky zemectelske 
оЬусејпе (oblli а ovoce), daleko meпsi merou vyrobky prumyslove а odpadky. 
Nesmime ovsem pustiti se zfetele kvaпtitпi straпkн obou doprav, пеЬоf па Duпaji 
prek1ada se v doprave do zahranici је11 asi 49°/0 vseho pfekladu do ciziny labsko
vltaпskeho а pfeklada se z ciziny јеп asi 41 °!о vseho pfel<ladu labsko-vltavskeho 
z ciziny. 

G ео g r а f i с k а о r i еп t а се d u пај s k е d ор r а v у z а h r ап i сп i. Pokud 
jde о geografickou orientaci d от а с i, zajima nas predпe to, со bylo паlоzепо а 
vylozeпo v doprave zahraпicпf v Bratislave, v Komarпe а v ostatпfch prekladistfch. 
Sestavy podavaji asi nasledujici charakteristiku: 

V doprave de ciziпy vidime, ze Komarпo со do mпozstvi predstavuje пej
vetsi jeji cast (па pr. v r. 1929 77• 1 °!о) kdezto pokud jde о hodпotu, је па prvпim 
miste Bratislava (68·9%); jiz tento pomer паm zhruba паzпасuје, jake druhy zbozi 
se пakladaji pro йzemi v Bratislave а jake v Komarпe. Nejvetsi dil ve vyvozu Ko
marпa zaujima uhli а koks; па pr. v roce 1929 ciпila tato participace 92.6% celeho 
vyvozu Komarпa. Dalsi dulezitou polozkou ve vyvozu Komarпa ј~ drivi dopravo
vane z Vahu а prechazejici v Komarne па Duпaj . Pokud jde о vyrobky prumy
slove, је vа!па cast vyvozu koпceпtrovaпa па Bratisla vu; v posledпi dohe mozпo 
vsak pozorovati jiz zпacпejsi uplatnovaпi se Komarпa. (Nize uvedeпa sestava ukazuje 
па tuto teпdeпci). V dovoze pozorujeme zпаспоu prevahu Bratislavy, jez па pr. v 
roce 1929 па sebe soustredila 85.4°/0 йрrппеhо mпozstvi а 89·0°/0 йhrппе hodпoty 
veskereho zbozi dovezeпeho z ciziпy. Ucast Komarпa jak со do mпozstvi, tak со 
do hodпoty dovezeпeho mпozstvi је velice mala. 

Doprava jedпotlivych pristavu v pozorovaпych letech је charakterisovaпa пе
оЬусејпе prudkym vzestupem dopravy v Komarпe. 

Jak vidпo, doprava zahraпicпi па Duпaji је koпceпtrovaпa temef йр!пе v obou 
velkych pfistavech Bratislave а v Komarпe; preklad ostatпfch prekladisf је пераtrпу. 
Naklada se oblli а cukr, vyklada oblli; v йvahu pfichazi dпes јеп Parkaп а Нroп
ska Kameпice. оье prekladiste postradaji dosuct vleckoveho spojeпi, coz vrha reflex 
па dopravпi mozпost а па vyvoj dopra·vy. 

Pokud jde о z а h r ап i сп i geografickou orieпtaci cizozemske dopravy па 
Duпaji, chceme ji charakterisovati jedпak relacemi se zememi, jedпak relacemi s 
jedпotlivymi cizozemskymi pfistavy а prekladisti. 

Vychodпi otieпtaci ve vyvozu maji tyto druhy zbozi: uhli (jde do Mad'arska 
а Jugoslavie, meпsi mпozstvi do Rumuпska а Bulharska), vyrobky prumyslu пeze
medelskeho (пejvice do Rumuпska, pak do Bulharska, Jugoslavie, Mad'arska), di'fvi 
ve vorech (do Mad'arska); zapadпi orieпtaci projevuji prvovyrobky а suroviny ze
medelske (do Rakouska, Nemecka), di'fvi па lodich (do Nemecka), vyrobky zeme
delskeho а potraviпarskeho prumyslu (do Nemecka а Rakouska ;- tato doprava vsak 
v prubehu pozorovaпych let је velmi kolisava). V dovozu k nam od zapadu пelze 
postfehпouti zadny charakteristicky rys, јепz Ьу se uplatiioval ро celou pozorovaпou 
dobu; dovoz z vychodu charakterisuji prvovyrobky а suroviпy zemedelske, jichZ 
пejvice se dovazi z Jugoslavie, z Rumuпska, z Mad'arska, z Bulharska. Z Mad'arska 
dopravuje se mouka. V kategorii vyrobku prumyslu пezemectelskeho v dovozu k 
шim povsimпutf vzbuzuje jeste doprava sody z Jugoslavie а doprava petroleje а 
beпziпu z Rumuпska. V jedпotlivostech mozпo celkovy obraz vyplпiti jeste temito 
йdaji: Styk s Rakouskem а s Nemeckem charakterisuje пestalost ve zbozi а ve 
vysi dopravy; pozorпost vzbuzuje vysoka doprava cukru do Nemecka v posledпfch 
tfech letech а doprava mouky v posledпich letech do Rakouska. Velke traпsporty 
drivi do Nemecka v posledпich dvou letech silпe poklesaji. Styk se zememi vychodпimi 
а jihovychodпimi vykazuje vetsi vyrazпost а pravidelпost. Do Mad'arska udrzuje se do
prava di'fvi, uhli а koksu, zeleza а papiru, chemikalii, textilii, do Jugoslavie vyvoz uhli а 

176 

k?ksu (vvposledпich let~ch i ovyvoz cukru), textilii, zeleza, buпiciпy, paplru, chemikalii, 
vu~ec v~e.<;h:1y kategoпe prumyslove vyroby jsou zde zastoupeпy; do Bulharska vyvoz 
sol1, .~ext1l1t~ zeleza (со do mпozstvi 51.б°!о vseho vyvozu v prumeru let 1925 az 1929), 
stroJU, рарнu; do Rumuпska vyvoz uhli а koksu (32.7% vseho vyvozu v prumeru let 
1~25 .~z 1929), zelez~ (43.6°/0), . zb?zi ze~ezп~ho, kovu, vyrobku kameпych, che
m1kal11: Do.~rava k паm ':_е zе1ш. vy~hodпe oпevпtova~ych byla jiz vyse рорsапа а 
nemus1me Jt zde podrobпe rozeb1rat1. Nutпo ovsem pri vsech techto cislech uvaziti 
z~ r~lace ~Yt? п~zп~~епајi vzdy. uskutecpovaпi zahraпicпiho obchodu mezi dotyc: 
пуm1 ze?1em1, пybrz 1 pruvozu (Jak па pr. velmi јаsпе ukazuji data zazemпi). Jsou 
to pouhe relace dopravпi, zeme је urceпa pfistaveш kde zbozi se пaklacta пеЬо 
vykla.da;_ dopr~vпi cesty jsou velmi pohyЫive, reagujici па tarify, ruz11a ulehCeпi 
techшckeho razu, mozпosti rychleho prekladu, pfekladistпi poplatky а pod. N e
st_al.ostv· zapadpich пasich relaci је toho dokladem. Pokles dopravy vodпi пemusi 
byt1 ршоzепе eoklesem vуп:епу zbozi ~ezi skutecпymi misty пalozeпi а odevzdaпi 
do koпsumu, пekdy zпаmепа pouze zmeпu dopravпich podmiпek. 

.P~ipoj~e jest~ J?aly pre?Ied zпazor~ujici pro йhrп let 1927 az 1929 perceп
tuelш ucast 1edпotlivych zem1 па doprave zahraпicпi v obou smerech а to podle 
mпozstvi i podle hodпoty. 

11 Celkem 11 Nёmecko 1 Rakousko r ad'arsko Jugoslavie BuЉarsko /Rumunsko 

с 

Nalozeпo 
Mпozstvi 100.О°!о 3.7% 1.4% 57.40/о 21.9% 5.4% 10.2% 
Hodпota 100.0% 5 . 20/о 2.8о/о 36.2% 24.9% 15.ОО/о 15.9% 

Vylozeпo 
Mпozstvi 100.0% 3.4°/о 1.ЈО/о 21.4% 31.1 °!о 6.3 /0 36.7% 
Hodпota 100.0% 8.2% 2.7% 24.0% 27.0% 11.4% 26.7% 

. . T~?ulka, uka;ujici !:а. ге.Ја.се. ces~osl~v~пskeho йseku duпajskeho, s jedпotli
vym1 pпstavy а preklad1st1 c1z1m1, zпazornu1e vlastпe geografickou·ulohu а hodпotu 
cele.ho toku: Zeme је йhrппу pojem; jedпotliye pfistavy zпaci паm vsak zivouci 
spoJe vodшho. toku s ~outo .ze1!1i. V !elacich Cesko~lo~~пska s ciziпou jsou tyto 
styky", pokud ,Jde о or1eпtac1 vy~~odш, zastoupeпy temer ро cele delce toku, nej
hustep v ~ad~rsku .а ~ ~ugosl~v11, ale .ctostatecпe huste i v Bulharsku а Rumuпsku. 
V or1eпtac1 ~~Р~~vш v1d1me, ze sty

0
kv Је omezeп п~ 11ekolik malo pfistavu v Ne

~ecku, hus.t.eJI Jiz v Rakousku. Muzeme pozorovati dva typy zasto11pe11i: Bud'to 
Је vstyk s urc1tou ze~f omezeп п~ пek?liv~ ma~o pfistavu (typ д), пеЬо је styk roz
l~~eп па mпoho m1st а zde bud valпa cast prekladu se realisuje v пekolika malo 
pпstavec~ (tyy ~ ~), пеЬо s~ cely pJeklad harmoпicky rozdeluje ро celem йzemf (typ 
В 2). Моzпо пс1, ~е ve smer~ z. Cesk?slo~eпska vykazujf typ А Nemecko, Ra
kousko, !УР В 1 vsechпy zeme vychodш опепtасе, ас пе vsechny stejпe. Zejmeпa 
Jugosl~v1e ~vou strukturou hodпe se Ьlizi typu В 2; ve smeru do Ceskosloveпska 
vykazUJe Nemeck? а ~~kousko opet ty.p А, 1:'1ad'arsvko, Bulharsko а Rumuпsko spise 
!УР В 1,. Jugoslav1e sp1se typ В 2. V. zapad~1m. smeru је styk mпohotvarпejsi pokud 
Jde о. vyvoz. z .ceskosloveп~k~; ve vych~~шm Jest t?mu паораk; dovoz је zпacneji 
r~zptyleп s Јеdшо~. ? vysvetl1telпou, vyJt~kou Madarska, jak ukazuje пasledujicf 
prehled repr?d~k~J1c1 s!av"z , roku 1926 az 1929, za kterazto leta byly relace s ci
zozemskem шd1v1duelпe z11sfova11y: 
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-
Sтёr z- Ceskoslo\1enska 1 Smёr do Ceskoslove11 ska 

1 v letecl1 1926 az 1929 bylo v dotyc 11 ycl1 s111ёrech 

vy l1lada11 0 
1 

пa kl adano 

v tomto poc!tt staпic 

Nemecko . 3 4 
Rakousko 15 9 
Mad'arsko 63 40 
z toho па Duпaji 51 31 

па Rаье 1 1 
па Drave 2 1 
па Tise 9 7 

Jugoslavie .. 62 68 
z toho па Duпaji 23 29 

па Drave 9 2 
na Kulpe . 1 1 
па Save l l 

1 

10 
па Tise 10 15 
па kaпalecl1 8 11 

Bulharsko .. 8 9 
Rumuпsko . . 18 24 

z toho па Duпaji 17 23 
па kanale 1 1 

Zajimava је rovпez celkova Ьilапсе (vyvoz, dovoz а vzajevmпy jejicl1 pomer) pro 
jedпotlive zeme. Prevahu vyvozu паd dovozem (s hlediska Ceskosloveпska) vyka
zuji Nemecko, Rakousko, Macfarsko, Jugoslavie, Bulharsko, ораспоu teпdeпci ma 
pouze Rumuпsko. Z velkych pfistavu cizich vykazuji pfevahu vyvozu od паs паd 
dovozem k паm Rezno, Viden, Budapesf, Szeged (zaporпou teпdenci, pokud se 
tyce hodпoty), Beograd, Velki Beckerek (zaporпou, pokud se tyce hodпoty), vse
chny bulharske pffstavy, z rumu11skych Orszova а Galac, zaporпou Vukovar, Pancevo, 
jugoslavske pfistavy па Tise, vsechny ostatпi pfistavy rumuпske. Pozorujeme-li vse
chпy pfistavy urCiteho vodпiho toku jako celek, pak ma pasivпi Ьilaпci (prevahu 
dovozu k nam паd vyvozem od паs} pouze Rab, jugoslavsky йsek Tisy, duпajsky 
йsek Rumttпska. 

Podstatпott soucasti Ceskosloveпske statistiky vodпi dopravy је statistika za
zemi ceskosloveпskych pfistavu duпajskych; rrovadi se od roku 1927, vysledky jeji 
пеЬуlу vsak s ruzпych pficiп jeste v йplnem rozsahu uverejпeny. Pro kazde zbozi, 
ktere bylo v Bratislave пеЬо v Komarпe vylozeпo z vody пеЬо па vodu, zjiSfuje 
se misto, odkud ро zelezпici пеЬ пejakym jiпym prostfedkem dopravпim bylo do 
Bratislavy пеЬо Komarna doprave110, pfipadпe, kam bylo dopraveпo, af jiz ро 
primem prekladu z vody па vuz пеЬо ро prechodnem ulozeпi ve skladisti. Zjisfuje 
se druh, mпozstvi i hodпota. Vysledky podavaji паm паzоrпу obraz о geografickem 
rozlozeпi zazemi, alimeпtacпiho to sбbstratu cele dopravy; udavaji, kde Jezi za
zemпi oЬJast mпozstvi а kde zazemni oЬJast hodпot. Pravidelпe sledovaпi vysledku 
poskytuje паm pravy obraz о celem vyvoji vzhledem k tomu, ze udava regioпalпi 
pficiпy vzestupu пеЬо poklesu. Komblпace oЫasti zazemni se zememi, kam se zbozi 
dopravuje, пеЬо odkud se dopravuje, podavaji obraz о prostorove strukture do
pravпich relaci. 

Podavam пekolik йhrппусh dat : 
v Z йhrппеhо mпozstvi пalozeпeho v roce 1928 bylo podJe mпozstvi 4·6% z 
Cech, 17·9% z Moravy а Slezska, 13· 1 °1о z ostatпiho vпitrozemi, 69·4°1о z ciziпy; 
podle hodпoty bylo vsak 33·40fo z Cech, 24·4% z Moravy а Slezska, 15·9% ostat-
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пiho vnitrozemi, 26·3% z ciziпy. Pfi dovozu jde 31 ·70fo do Cech, 25·8% па Mo
r~vu а Slezsko, 37·7% do ostatпiho vпitrozeшi, 4·8% do ciziпy. Participace ho~
пoty је v tomto smeru pfiЬ!izпe stejпa . Na йhrппеm mпozstvf пalo zeпem а ро· 
chazejicfm z ciziпy participovalo Nemecko 3·3% mпozstvf, 16·6°/0 hodпoty, Polsko 
96 '4°/0 mпozstvi, 79.30/о hodпoty, v ораспеm smeru participovalo Nemecko 38·3% 
mпozstvi, 24·6% lюdпoty, Polsko 27·4% mпozstvi, 47'3% hodпoty 1 • 
v Dobrou charakteristiku vyzпamu duпajske vbdпi cesty pro zahraпicni obchod 
Ceskosloveпske repuЫiky podayajf kопеспе vyse jiz zminena data о mпozstvf а 
hodпote zbozi vyvezeпeho z Cesl<osloveпske repuЬ!iky а do пi dovezeпelю ve 
specielnim obchode ро Duпaji. Chceme zde podati alespoii zcela strucпy vysek 
tech.to dat, pokud jde о йhrппе mпozstvi а йhrппоu hodпotu vyvozu а dovozu 
real1sovaпeho ро Duпaji ve vztahu k vyvozu а dovozu celkovemu. Data tato po
davaji sice јеп vysek dopravy ve styku s ceskosloveпskymi pfistavy а prekladisti 
па Duпaji (pruvoz пепi pfirozeпe zachyceп) ale pfece јеп vystizпe ukazuji па cha
rakte_ristickou fuпkci dopravпe-geograficke polohy vodniho toku v meziпarodnich 
obchodпich stycich. 

Zeme urceпi (pri vyvozul Proceпto mnozstvi а l10dnoty zbozi vyvazeneho z CSR а dovaze-

а zasilky (pfi dovozu) 
пеhо d9 CSR ро D Lt 11 а ј i z {1hrnneho vyvozu а dovozu 

CSR v relacich zemi v l egendё uvede11ycl1 

V y voz z CSR 1 D о v oz do CSR 
Mnozstvi zbozi Hodnota zbozi Mnozstvi zbozi Hodnota zbozi 
z j ј s t'ov а 11 е h о zjisfova ne l10 z ј i s ( 'о v а 11 е 11 о z ј ј s l'o v а n е ,, о 

v q v q i v kusech v q v q i v kusecl1 
v о/о v °1о v о/о v °1о 

Nemecko (mimo 
Hamburk) 0.6 1.4 0.1 0.2 

Hamburk о.о о .о 0.8 0.8 
Rakousko 0.3 0.5 0.3 0.9 
Macfar.sko 7.0 14.3 8.8 10.5 
Jugoslavie 43.4 17.6 22.6 25 4 
Bulharsko 84.9 59.7 82.3 67 .7 
Rumuпsko 20.4 10.3 25 .5 22.1 
SSSR 11.8 10.7 0.1 0.1 
Ostatпi staty: 
v Evrope о.о О . О о.о 0.1 
Asie . . 0.5 0.2 о . о о .о 
v tom Turecko 1.9 0.7 о.о О . О 
Afrika . - -- 0.8 0.6 
Amerika о.о о . о 1.7 0.9 
Australie о.о О . О о.о о.о 

с) D ор r а v а р r u v о z п i. 
Doprava pruvozni zajima паs ze dvou hledisek; jednak podava паm infor 

mace о vodni doprave Rakouska а Nemecka se staty vychodпe od пas i hraпice 

1 Referent demonstroval pfi teto pFilezitosti kartodiagramy z пa zori'шjici zaze111i ceskoslovenskych 
dunajskych pfistavu а ptekladist' podle jednotlivycl1 zelez11ic11icl1 stanic v Ceskoslovensl< e repuЬlice а 
v cizine, ka111 bylo zbozi urceпo , pfipadne odkud pocl1azelo. Pro rll zпe oЫize ne111ol10u byti tato gra
fi cka znazorпeni zde reprodukovana . 

2 Podotlшouti dlнzno, ze data о mпozstvi , vzata za podklad vypoClu proce пt, ncvystilшji ves
keroн zahraпicni dopra v н zbozi. Zbozi, ktere se zjistt1 je pro йееlу statistiky zalнa ni c11 il1 0 obchodt1 v 
kusecl1, neni zde zalнпuto. Ј е to hlavпe dobytek, pak vozid la, 11ektere vyrobky spadajici do skupiп y 
odiva ni (kloboul\y, dest11il1y atd .), l10dinky. liodпota tecl1to artiklu је ovsem zahrпuta v datecl1 hofejsi 
sestavy. Zbozi vykazovaпe vc statistice za hranicniho obcl1od t1 v kusech bylo pred111ёtem dopravy vodпi 
ostatпe jen v mire nepatrп e. Upoнstim e zde od Ьli zsi l10 rozve d eпi dat о dop ravё zbozi vykazovanel10 v 
kusech, poukazujice п а rocenky ces lюslovenskeho za lнanicni l10 obcl1odu (obcl1odt1 speci3\niho) za leta 
1927 а 1928. 
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lezicimi, jednak је jakymsi doplnkem celkove orientace о pohybu naseho zbozi, 
gravitujiciho k vodnim cestam; nebof velmi casto se stava, ze zbozi gravit11jici do
sud k nasem11 pfistav11, gravituje pojednou k pfistavu jinemu; pokud је to pfistav 
zapadne od nas na Dunaji lezici, objevi se takovato doprava pak u nas v doprave 
pruvozni; tyto odhady jsou ovsem velmi hrube, ponevadz zazemi nemeckych а ra
kouskych pfistavu v doprave zeleznicni se nezjisfuje. Pozorujeme-li data pruvozni, 
vidime, ze sleduji celkem strukturu nasi dopravy zahranicni ve smeru proti prou
du, rovnez celkem ve smeru ро proudu az na to, ze odpadaji transporty tthli; uhli 
dopravovane pravidelne ve znacnejsich mnozstvich proti proudu је rezijni uhli 
dunajskych dopravnich spolecnosti, dopravovane z panve petikostelske. Pokud . jde 
о pohyb jednotlivych pi'istavu, pozorujeme predem pozoruhodny zjev, ze rakouske 
а. nemecke pristavy neuplatnuji se nijakym vcetnejsim zastoupenim nez v doprave 
Ceskoslovenskem, vidime zase jen pfistavy Rezno, Pasov, z nekolika malo rakou
skych pi'istavu hlavne Viden. Stejnou orientaci vidime i v cizine. 1 zde vynika mala 
ticast Galace а Braily. Ve smeru ро proudu је nejvetsi pruvoz do Macfarska, pak 
nasleduje Jugoslavie. Ve smeru proti proudu ticast Macfarska temer dosahuje ticast 
Rumunska velkymi transporty nafty а obilf. 

z а v е r. 
Z nekolika malo dat а postrehu, ktere jsme zde vytkli, vyplyva celkovy raz 

dopravy dunajske, jako dopravy valnou vetsinou vnitrozemske, nikoliv zamorske 
(na rozdil od dopravy labske). Tim nechce byti i'eceno, ze tiloha Dunaje vycerpava 
se touto dopravou. Naopak ро mem nazoru doprava dunajska skryva v sоье jeste 
mnoho moznosti evoluce а to jak v doprave vnitrozemske, tak v doprave zamofske. 
V doprave vnitrozemske је to hlavne roz§ireni styku s Jugoslavii, ktere тат na 
mysli. Је nesporno, ze Dunaj ve styku Ceskoslovenska s Jugoslavii је dosud malo 
vyuzit. V doprave zaщorske jsou polozeny ovsem urcite meze celkem йzkym pru
hem zazemnim moi'e Cerneho; zda se mi, ze Dunaj је zde silne ohrozovaп do
pravou pi'es Terst а pres Hamburk. Dunaj, i'eka protekajici oЫasti velmi pohyЫi
vou, mezinarodne politicky sice dosti neustalenou, ale velkymi moznostmi dosti 
vybavenou, musf plne vyhoveti sve funkci slucujici а pokud mozno со nejvice re
stringovati svi'1j reflex odlucujfci; оье funkce jsou velmi evidentni а geograficky 
jejich rozbor na podklade dat statistickych velmi zajimavy. Dalsi tilohou nasi vedy 
bude sledovati vyvoj nasich styku zahranicnich v urCitych smerech а analysovati 
korelacni reflex dopravy dunajske. 

D i s k u s i ја: Dr. О t t о О 1 i v а, Praha: Otazka vodnich cest, t. ј. pruplavu 
Labsko-moravsko-oderskeho nema dnes pro nas te ceny, jak se casto zduraznuje 
pro velky naklad ktery Ьу se v nasich dnech asi tezko ztirocil. Zato ale otazka 
vyuzitf Dunajskeho toku, је pro паs i jizni Slovany velmi dU!ezita. Vyzпam Dunaje 
vynikne jeste vice, az bude zbudovan pruplav Moravsko-vardarsky, ktery Ьу nas 
spojoval s jihoslovanskym pasmem Solune а tak nas hospodarsky vazal k Jugo
slavii. Vybudovan Ьу jiste pfinesl velkou vyhodu а prospech obema bratskym na
rodum. А pro hospodarske sЬ!fzenf v budoucпu пutno pracovati jiz dnes, nebof 
v hospodarskem sesfleпi Slovanstva је take hudoucnost nas obou, -ktefi jsme оЬа 
dnes pricleпeпi k Duпaji. Take cesta na vychod byla Ьу volna а Solun vyrustal 
Ьу jako novy pffstav, okno na vychod proti Terstu. - Prof. Ј i r f К r а 1, Praha, 
projevuje jiste obavy, zda-li projektovane splavneni Moravy а Vardaru а pfipojenf 
t~chto vodnich budoucich cest s Dunajem strhne k sоье vetsi· vyvoz а dopravu z 
CSR na Vychod. Poukazuje jednak па nutnost trojih6 pfekledaпi zbozf (zeleznice, 
ficni locf, пamornf lod'), cfm doprava zbozi se znacne prodrazi (doprava pres Terst 
vyzaduje јеп dvoji/16 prekladani: zeleznice, namornf locf). Dale poukazuje na to, 
ze jiz dnes jsme ostatne soustavne vytlacovani nemeckym zbozfm а proto vyslo· 
vuje obavu, zda budouci splavneni Moravy а Vardaru (а tfm pfiЫizenf Vychodu 
k Nemecku а Rakousku) nas jeste vice nevytlaci z hospodarskych styku s Balkanem 
~ timto Vychodem. DU!ezita jest tu ovsem i otazka tarifu а се!. - Prof. Dr F r а n t. 
S t u 1 а, Praha : Dvoji prekladaпi zbozi nepovazuji za tak пepfiznive ze stanoviska 
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hospodafskeho, ponevadz doprava zbozf do Terstu prochazi tremi staty, а tu је dluzno 
zase vziti v tivahu vysku pruvoznich се!, kterou је n1!tno platiti, а krome toho i 
virtuelni delky na zelezпicich mohou tu miti vliv. Ze Ьу паs Nemci vytlaCili 
z trhu balkanskych, kdyby pruplav Moravskd-vardarsky byl uskutecnen, nepo
vazuji take za takove nebezpeCi, ponevadz tomuto nebezpeci se lze snadno ubra
пiti xyvozem solidniho naseho zbozi i nasf obchodni politikou. Prave nas pomer k 
Jugoslavii nas musi nutiti, abychom podporovali realisaci pruplavu Moravsko-var
darskeho, kdezto pruplav Labsko-dunajsky nam hospodarsky пemuze prospeti tolik, 
jako Nemcum. 

jifi KRAL, Bratislava 

Pfirodovedecky а zvlaste antropogeograficky vyzkum Slovenska. 

Ро roce 1918, kdy pripojeny byly k historickym ceskym zemim Slovensko а 
Podkarpatska Rus, postaveпi byli ceskoslovenSН pi'irodovedci pred nove, velmi 
tezke tikoly: pokracovati v pfirodovedeckem vyzkumu 1ech1o zemi, za di'ivejsi vlady 
mad'arske vice mene velmi nesoustavпe prozkoumavaпych, jimz пadto v ceskych, 
sloveп;;kych ci rusfnskych kruzich nebyla do t.e doby venovana nalezita pozornost. 

Ukolem nasf prednasky jes1 strucne predstavi1i dosavadni pi'irodovectecky 
vyzkum Sloveпska, pi'i cemz zvlastnr· zretel bude polozeп па vyzkum antropogeo
graficky, а dale predloziti tivaze, zda-li Ьу nebylo vhodno veskerou dnesпf tuto 
vyzkumnou ciпnost пejakym zpusobem vesti ve stale evidenci, аЬу bylo vyvarovano 
tfistenf sil. 

Predprevratova pi'irodovectecka vyzkumna prace na Slovensku - stejne jako 
v Podkarpatske Rusi - spocfvala vellrou merou v rukach nemeckych а macfarskych 
pracovniku, mensi merou pak ve slovanskych. Ovsem zajem Budapesti о Slovensko 
а dale zajem nemeckych pracovnfku, af pfislusniku byvaleho Macfarska ci kraju 
zahranicnich, пekdy jevil se ve vedeckem vyzkumu, sledovaпem jistymi tendencemi. 
V teto vyzkumne praci velke zmeny pfinesl statni prevrat r. 1918. Macfarsti pra
covnici, soustrecfujicf se v Budapesti, valnym dilem prerusili sve prace ш1 Slo
vensku i Podkarpatske Rusi. Jen . пektei'i pak z пich dokoncovali ро onom roce 
sva dila, tykajfcf se severnich Uher, dfive jiz zapocata, jini pak z duvodu predevsim 
politickych venovali se "resenf" nekterych proЫemu Slovenska, vedeпi teпdencf 
velmi pruzracnou. Kruh nemeckycli 'Ьadate!U naproti tomu nejen ze vytrval, пybrz 
dokonce znacne vzrostl о cetne nove pracovniky (af domaci, af zahranicni) а velmi 
zdarпev пavazal па prace, dfive jiz vykonane. 

Cesti pracovпfci teprve ро statnim pfevrate zapocali па S!oveпsku (а Podkar
patske Rusi) sve soustavne vyzkumne pfirodovedecke prace а to ve velke mife. К 
пim zvlaste па tizemf vychodпiho Slovenska а па tizemi Podkarpatske Rusi pripojili 
se pak i ukrajinsti а rusti pracovпfci, ktefi ostatпe jiz dfive pfispeli cetnymi pracemi 
k jejich prozkumu. Take polsti bad~tele projevili novou, zvyseпou pozornost о 
паsе karpatske zeme. Krome toho s\edovali tu jiste otazky i fraпcouzsti а jiпi 
pracovnici. 

Nedostatek vsestraппeho di'ivejsiho pfirodovedeckeho vyzkumu Slovenska 
ovsem zpusobll, ze dпes stale jeste пemame, resp. пemuzeme ani miti пejakeho 
zevrubneho, syntetickeho spisu, ktery podaval Ьу nam plny pfirodovedecky obraz 
Slovenska. Jak pomerne male а casto velmi kuse а пейрlnе znalosti, zvlaste ze
mepisпe, mame pak о teto zemi, nejlepe nam ukazuje jednak souhrnna zemepisna 
prace, misty znacne narodnostne zaujata, prof. F. Ма с h t s с h k а, Landeskunde 
Q.er Sudeten- und Westkarpathenlander, vydana ve Stuttgarte r. 1927, jednak spis 
Ceskoslovenska vlastiveda, urceny spise sirsimu puЬ!iku (dil 1., Pfiroda. Praha 1929). 
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Pfehlfzfme-li starsi, predprevratovou produkci detailnfho pi'frodovedeckeho vyz
kumu Slovenslщ vidfme ovsem, ze jest pomerne dosti -velika, Ьа . v vnekterych o~
vetvich znacna celkem vsak kusa, nesoustavna а dnes bohuzel 1 пekdy zastarala. 
Zemepisпa jest: jak vyse jsme jiz podotkli, chuda. Nenf _ovsem v~asim u~olem pv~
davati tu 11ej2ky zevrubny а podrobny obraz tohoto cel.eho st~r~th~ a.- dale nov~eJ· 
sfho vyzkumu pi'irodovedeckeho, ktery Ьу\ vykonaп v Jednotl1vyclт obore~h. pпro
dovedeckych af Ыizsfch ci vzdaleпejsich umepisu - to musfme po11echat1 Jedno
tlivym odborпfkum, k tomu Јере povolanym. Tu jde . паm јеп о to, aby~hom si 
nazпabli, ve kterych oborech bylo zvlaste pracovano. , . 

Hlavni pozorпost byla dfive venovana ge~logicke skladbe Slo'{~Пska. • VC~la 
rada пemeckych а jinych geologu vykoпala velmt шпоhо па !omto роЈ1, zvl?ste s 
hlediska montanпi geologie. Prace soustfecfovala se zvlaste v Risske~ geol~g!ckem 
ustave ve Vfdпi, dale v Karpatheпvereinu а ј . Vedle toho pracovalt tu polst1 geo: 
Jogove, ktefi jiz pred sto rok y zapocali sva studia v Karpatech. Pak tu pracovalt 
slovensti а macfarsti pracovпici ' (tito soustredili se vl. v Kral. fiSskem ustave v Bu
dapesti). Dnes soustfecfuje se tento vyzku~. hlavn~ ve. statпfm ~stave geo\og~~k~ш 
v Praze, dale v geologickych tistavech пastch uшvers1t а techшk. V pohraшc111ch 
oЫastech zv\. па uzemf Vysokych Tater, pracuje i moderпf skola polska. 

TektoпiCe, orografii а се\е geomorfologii sloveпskych Kar~at veпovana Ь~\~ 
rovпez velmi zпаспа pozorпost. Нојпе pracovaпo bylo tu na vyzkшnu zа\еdпеш 
пekteryrh horskych oЫasti. .. _ .. . " v 

Da\eko mensi pozornost vепоvапа Ьу\а klimato\ogн а meteorolog11, Jej1chz 
vyzkum soustfecfuje se dпes zvJ. ve statnim tistave meteorologickem, v uпiver~itnfm 
meteorologickem tistave v Praze, slatпim Ьiok\imatickem ustav~, v .hydr_o!og1cke~ 
tistave v Praze, v semiпafi pro fysicky zemepis pri Masarykove uшvers1te v Br~e 
а ј. Rovпez vodopisu byla vепоvапа pozorпost pomerпe vve~mi mala. Na stu.d1u 
krytu vegetacпiho, dfive velшi malo probadaпeho, soustavne jest dne~ P.racov.aпo 
zvlaste v botaпickem tistave v Praze, па vyzkumu fauпy zvl. v zoolog1ckych usta
vech nasich universit. 

Aпtropogeograficky vyzkum S\oveпska (v пejuzsfm slova smyslu) Ьу\ а jest 
vsak пaproti tomu celkem velrrii maly, trebas bychom cekali, ze prave tu, na Slo
veпsku, kde пaskyta se tak ve\ika fada пejvyse zajimavy.ch ,proЫe~u, v bud.e vеп?· 
vапа zemepisu cloveka пa\elita pozorпost. Pokud tu ex1stuj1 velmt росеtпе stud1e 
а prace, ktere tykajf se cloveka na Slovensku, vubec, pracovaпy jsoi: . а Ьуlу ~etsinou 
v ramci jiпych, prfЬuznych ved, kterych ovsem musi пеzЬуtпе pouz1vat1 take aпtro
pogeograf ke svym pracim, пеЬоf v poskytuy J?U Ca~to. ve\vmi vmпoho dob.reho а 
сеппеh.о materialu, а јео ma\ou merou v ramc1 zemep1su cloveka. Tak тате ро 
ruce jiz velmi mпoho puЫikacf, veпovaпych па pf. пarodopisu, пarodпost111m . 
тараш, statistice, pop:su lidovych kroju а vysfvek, lidovych vyr?bku, пara~i hospo
darskeho а jineho, lidovych staveb; zpevu, zvyku а t. d. Dale JSou to prace, tyka
jici se sidel, hospodarskeho vytizitf pUdy, zemedelstvi, lesпictvf, vyuziti пerostпveho 
bohatstvf, dopravy, pak jsou to male topograficke pfispevky а ј. Pak prace, vепо
vапе osidleпi Slovenska, jeho rozvoji, prace о prehistorii Sloveпska, prace aпtro-
pologicke а ј. . v v . . v 

Vyzkumem aпtropogeograf1ckym dnes па S\oveпsku se ~~last~ zabyva pre
. devsim doceпt Jagellonske uпiversity v Krakove W Јо d. Ки Ь 1Ј .оw1 с z, ~vterr ро 
dohode ceskosloveпskymi pracovniky venuje tu Ј1]аvпе pozorпost ztvotu pa~t~rskem_u. 
Dale v temze oboru pracuje i Z. Но 1 и Ь-Р а се w i с z о w а z Krakova. J1sta .stud1a, 
razu sociologickeho, koпali tu pfed peti lety clenove L ер 1 ау-Но и s е. Dale do
ceпt Ј. Ро h \ oЫral se tu (v ramci cele repuЫiky) otazkou hustoty obyvatelEtva, kte
rou zpracova\ kartograficky, а o6ira se otazkou vyvoje_ popu\acnich P.omveru ~ chyst~ 
monografii о Detve. Autor t. cl. hodla take moпograf1c~:Y. zpraco.''at1 п~ktere 0Ыas.t1 
sloveп ske. Копеспе rozsahly program vyzkumпy ша 1 Ustfedш kom1se pro soc1-
ologii ve-пkova pfi Ceskoslovenske akademii zemedelske, ktera hodla јеј uskutecпiti 
podle svych smerпic а пavrhu doceпta ~· Pohla. . v v· . 

ProЬlemy, ktere jest mozпo s hled1ska a11tropogeograf1e res1t1 па Slovensku, 
jsou ohromпe. Stacf јеп, аЬусhоп vzali do rukou dila пekterych moderпich aпtro-
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pogeograf6 (па pf. Ј. Cvijice, Јеапа Brunhes-a а ј.), 11byvc1юm se о пich poucili . V 
ceske literature odborпe byla jvi ~ sveho casu ta~e _vеп?vапа pozo~пost . otaz~e , 
jakym spusobem mozпo provactet1 aпtropogeograficky vyzkum v пasem ~zem1_ а 
kterym proЬJemum пutпо veпovati pi'edevsfm pozorп.ost ( V. _Dv~~ska, Ј. K~al!. а) · ): 
Jest tu mozпa obvykla d.vo_ji ~esta. v.Bucf ~pracv~vatt ma~er1al. JIZ .sebraпy рпуm1 
vedeckymi obory, zvl. stat1stickym, pr1 cemz пastm hlavшm c1Jem jest 111 ар а, па 
пfz urCitym zpuscЉem vedeckym jest pi'edstaveп vysledek пaseho aпtropogeov~ra
fickeho · setreпf, апеЬо zpracovati material, ktery sami k tomu ucelu S\ op~tпme 
vlastпfm vyzkumem. V tomto pffpade lze bucf postupovati cestou analyt1ckou, 
t.j . rozborem urciteho jevu v urcit~ o~lasti ruzпe ve.likos~~' _апеЬа p~stupovat1 cesto.u 
syпtetickou. Vysled~k tohoto st~dta Je.st ~~.~?graf1e urc1teho, maleho cell1u, poda-
vajicf vysvetleпf jevu pokud mozпo пejhojпe1s1cl1. , . 

Toto moпograficke zpracovaпf jest zvlaste vlюdпe pro Slovevпsk~, пе~оf 3als 
s hlediska orografickeho а geo111orfologi5keho jest Sloveпsko ".takrka 1d_eal n1 zem: 
pro drobпou nюпografickou praci v tech~o obvorech, kde . пејеп s 1ш~111у hor?~<~ 
poskytujf skvostпy material pro samost-atпe, ostre vym e zeпe moпogra.fte, ale tez ! 
i јiпе oЫasti_ hors.ke, k_otl_iпy ~ jedпotliva tidolf j~ou vel~i . ,~cte.cпJm. 1, .?o~tatecпe 
sa111ostatпy1111 а vyraz11ym1 objekty pro moпograf1ckou prac1 , jak vyst1zпe парsа\ 
sveho casu prof. Ј. V. D ап е s (Veda prf;o_9п.f, Prah.a 19201, t.ak take s _hle?1s~a 
zemepisu cloveka jest Sloveпsko -. sleJпe Jako Podkvarpa!sk~ Rus v- 1dealп111~ 
uzemfm, l<de muzem_e touto moпograf1ckou cestou пеоЬусејпе dukladпe а ~ou~~av.пe 
zpracovati meпsf oЫasti, jed11otky pffrodпf: Ov~em aпtropogeogr~f п.~razt рп teto 
moпograficke praci па zп а спе oblfze :_ v. пektery~h oЫastech vad1 tot1z ?ed?state~ 
111oderпfho prozkumu fyzickogeograf1ckeho! takze. aпtrop?ge.og:af mus1 ~праdпе 
sam se pokusiti о te~to v . .Yzkum. Vysledek )eh~ prace, !'~g19паlш moпograf1e .mveп
sfho celku pffrodпfho, пе1Јере pak паm оЬјаsш а vyloz1 vsechпy vztahy 111ez1 clo-
vekem а pfirodou а паораk v teto oЫasti. v , " . v•v v . . 

· Dosavadпi vyzkumпa prace na Sloveпsku bohuzel dпes trp1 jJstym tпsteшm s1\. 
Dпes pracuje totiz п~ vyzkuшu Sloveпska velka r~?a spvolec~ostf: sdruzeпf а t. d., 
пekdy bez vzajemпe dohody а bez programu, vzaj~ЏIOe sdeleпeho. Tak v Praze 
zalozeп byl pi'i Slove11skem ustave Sbьr pro vyzkum Sloveпsk~ а_ -~?d-
1< а r ра t s k е R и s i. v Вrпе К о 111 i s е р r о v у z k и m Та t е r а п е Ј Ь 1 1 z s 1 с h 
о ь Ј а s t i k а r ра t s k у с h, v Bratislave U сеп а s ро 1 есп о s t S а f а r f k о v а. 
Na Sloveпsku existujf da\e S ро 1 о сп о s t v 1 а s t i v е d пе h о т u z,e а s 1оv~1:
s k е h о v Bratislave Ми z еа 1 па s 1 о v еп s k а s ро 1 о сп о s t v Turc. Sv. Martшe, 
Ма t i с а S 1 о v еп~ k а. Da!e па vyzkumu Sloveпska pracuji jedпotlive semiпare, 
resp. tistavy geograficke pfi nasic~ а ~ahra~ic?i~h zvl .' polsky.ch. vuпiv~rsita.ch~ пaro
dopisпy ,se111iпar Komeпske?o uшvers1ty,v 111~е us~avy с1 sem111are uшvers1tш, .к~
m i s е s 1 о v а п s k а р r о v у z k и m s а 1 а s п 1 с t v 1 v К а r р а t е с h а п а В а 1 k а п е, 
statпi ustavy geologicke а јiпе, dale сеtпа musea јiпа ,па Slovensku, kопеспе ruzпe 
hospodarske spolecпosti, sledujfci vyzkumem prakticke cile, па pf. V .У.Ь о r р r о 
hospodarske otazky Sloveпska а ~odka i; patske Rusi, Usti'edпf 
k о m i s е р r о s о с i о 1 о g i i v е п 1< о v а р r i С А Z а t. d. 

Vhodпe sorgaпisovati а rozdeliti ttito praci (pokud se ovsem tak jiz пestalo), 
а zvlaste vesti ji пeustale v evideпci, аЬу Ьу\о vyvarpvaпo tffsteпf sil av аЬу vbylo 
pracovaпo podle urCiteho, pi'edeш а пavzajem sml~veпeho programu ve vsec.h ! ~cht~ 
spolecпostecl1, ustavech, sdruzeпich а t. d., povaiujeme dпes proto za ve\1111 ucelпe 
·а dulezite1. 

1 Predпaska Ьу\а oti s t e п a v rozs i fe пe form e ve sborпiku Bratislava, (1 930, гос . IV., 337-351) 
d v Zemi!pisnych pracic/11 red. Ј . Kralem, v. Bratislave, 1930, с. 1. 
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м. MRYC6WNA, St. МУСКА, Fr. UiiORCZAL, Lwow 

La densite de la population еп Pologne. 

La carte de Ја d~nsite de Ја popuJation en PoJogne а ete etaЫie en se basant 
sur Jes donnees de Ј921 pour Jes communes. Pour la Haute SiJesie се sont les 
chiffres de 1910 et pour l'ex-"Litlшanie CentraJe" сеих de 1919 qиi ont ete иti
Jises. Les viJles aи-dessиs de ЈО.ООО habltants ont ete excJues afiп d'eviter 
Jes IJots de densite tres eJevee qиi faиsse11t J'image caracteristiqиe d'и11е regio11 
dоппее. Notre carte а ete executee seJ011 Ја methode isarythmiqиe d'apres Jes 
echeJ011s suiva11ts: au-dessous de 25 habltaпts par kilometre сапе; de 25-50 ћаЬ. 
km/2 ; 50-100, 100-200 et pJus de 200 hab. km/2• Certai11es differe11ces de detail 
provena11t du fait qие les сотти11еs dи Sиd et de l'Ouest de !а Polog11e se coт
posent d'une seиle, celles du ce11tre et de 1' Est de plusieurs aggloтeratioпs, 011t 
ete тises а poi11t par и11 systeme ad hoc de generalisation. 

La Polog11e реиt etre divisee е11 quatre regio11s d'apres le degre de de11site 
de leur populatioп, soit: . 

U11e r е g i о n те r i d i о n а 1 е (Jes ciпq v~'ievodies du Sиd ~~ une part1e i_ne
ridio11aJe des vo'ievodies de КiеЈсе et de VoJhyшe), est Ја рЈиs var1ee. Elle possede 
Ја plиs graпde sиperficie еп Polog11e. d'~11e de11site de plus. de 100 ha?. km/ 2 

etaЫis sur и11е ba11de dи territoire qш sшt Је loess sub-karpat1que et сеЈш de la 
regioп de Miech6w depиis le Sап jusqu'e11 Silesie Certai11s di.stricts i11dustrie~s, 
engJoьes da11s cette zбпе, depasseпt 20U hab. kт/2 daпs les eпv1ro11s de Cracov1e, 
de Bielsk et de Biala. La partie orientale de cette regio11 а, е11 ge11eraJ, u11e po
pиJatio11 de 50-100 h. kт/2 au seiп de Jaquelle apparaisse11t de gra11ds Ilots d'u11e 
densite de 100-200 h. km/2 qui, pour la pJupart, correspo11de11t а des aggJoтe
ratio11s de l'~lement polo11ais dans la z611e ·· tes terres noires de la Podolie, du 
Joess dи Pokucie, du bassin petrolifere et des environs de Lw6w. Les isarythтes 
de 50 et 1 ОО h. kт/~ masqиe11t Ја diff ere11ce qиi existe de fait entre Ја PodoJie 
avec sa densite moye1111e reelle d'e11viro11 ~0-100 h. kш/2 et !а Polog11e du 
ce11tre ou 1'011 renco11tre рЈиtбt и11е popuJatioп de 50-70 h. km/~. 

La popuJatio11 la рЈиs cJairseтee de cette regioп se trouve da11s Jes mon
tagпes (au-dessous de 25 h. kт/2), celle иn реи рЈиs elevee de. 25 а 50 h. kт/2 

hablte Jes districts peu fertiles des saЫes e11tre le Sап et Ја V1stuJe, Је Јопg du 
Виg et еп Volhynie meridioпaJe. . . . .. 

L а r е g i о 11 сеп t r а Је: (vo'ievod1es de Lod~, part1e merid1?пaJe de. Ја 
vo'ievodie de Varsovie, septeпtrional~ de Кielce, occ1dentaJ·e de LuЫш), соп~t1tие 
uп territoire hoтogene d'ипе рорuЈаtюп de 50-100 (exactement 50-75) hab1tants 
par km/2 , etaЫis sur uп soJ de podsol typiqиe coupe de large etendue.s de sз_Ые. Оп 
у trouve quelqиes iJots ауапt pJus de 100 h. kт/2 pre_s des centres. 111dustr:els de 
!а regioп de Varsovie, de L6dz, de Kalisz et du mass1f de Ste Cro1x. 

Les petits llots de 50-25 h. km/% correspoпdent au~ eteпdues de sab.le Је 
Jong de Ја Pilica (Wtosczowa, Spata, Warka) et de Ја part1e ce11traJe de !а V1stиJe 
(foret de Катрiпоs). . . . . 

L а r е g i о 11 N о r d о с с i d еп t а 1.е (vo'iev?d1es d.e Ротеrаше et de Р.оzпап) 
Ја рЈиs petite de toиtes, est, pour Ја ma1eиr part1e, hab1tee par ипе рориЈа.tюn de 
25 - 50 h. kт/2, avec des Ilots aи-dessoиs de 25 ha?·• soit dans Jes m~ra1.s. de Ја 
Notec inferieure soit sиr Jes saЬles de TuchoJa (foret de ТисhоЈа), de СhоЈшсе et 
da11s Jes colliпe~ de !а regioп des lacs. 11 п'у а qu'uп seul Ilot iтporta11t d'ипе 
deпsite de pJus de 100 h. km/2 qиi se trouve аих eпviroпs de Pozпan. 

L а r е g i оп N о r d о r i еп t а Је (vo'ievodies orieпtales, regioп de Biatystok, 
partie orieпtaJe de la vo'ievodie de LuЫiп), est Ја pJus grande. ~!Је , s'eteпd sиr 
pres dи tiers de Ја P0Jog11e et prese11te Ја plиs grande superf1C1e d uпе surface 
homoge11e de 25-50 h. km/2 , forтa11t u11e large Ьапdе d~p~is Ја Wkra ju~qu'a la 
Diwi11a. Le Polesie et la Volhynie septe11trioпaJ~ s?11t pr111~1paJemeпt hab1tes par 
и11е рориЈаtiоп de тоiпs de 25 hab. km/2 • Les d1stricts relat1veme11t pJus secs, Za
horodzie e11tre Ја Jasiolda et !а Pina, aiпsi que des ba11des alloпgees Је Jong des 
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tivЊes, р. ех. de Ја I-ioryr'i, de la Turja, du Styr etc., prese11teпf u11e plus forte 
deпsite, jusqu'a 50-100 h. km/~. lci, сотте daпs les autres regioпs de Ја РоЈоgпе, 
оп реиt observer \'i11flиence des co11ditio11s пatureJles sur Ја deпsite de Ја popи
latio11. Рзr ехетрЈе оп trouve епсоrе des Ilots d'ипе de11site de moiпs de 25 h. kт/%, 
поп seuleтeпt daпs les тarais du PoJesie тais encore da11s сеих de !а Вiebrza, 
de !а Suprasl, de Ја Swistocz et de Ја Dzis11a; dans Jes forets de Nalibok et 
d'Aиgиst6w, sur Jes saЬ!es de \а froпtiere lithиaпieп11e etc. 

Il s'e11sиit qи'еп Polog11e !а distribиtio11 de \а popuJatioп depeпd ava11t toиt 
de caиses physiographiques do11t les pJus iтportaпtes so11t, d'abord \а 11atиre dи 
soJ et e11suite l'hydrographie. L'i11flueпce des i11dustries vie11t e11suite. Ces iпflueпces 
опt ete cause de Ја co11ce11tratio11 de Ја populatioп da11s \а regioп des giseтeпts 
de charbo11 et de petroJe, au bords de Ја Kaтien11a, autour de L6di, de Varsovie 
etc. Il пе faиdrait pas 11011 рЈиs пegliger Jes iпflue11ces historiques, sociales et 
adтi11istratives. 

La forтe de !а propriete terrieппe а aussi ипе graпde influence. La Polog11e 
occide11taJe, ou se troиve uп pourceпtage eleve de gra11des proprietes, et qui est 
regie par des Jois defavoraЫes au тorcelleтeпt de Ја terre, а ипе popиlatio11 
moins de11se qие \а Po\og11e du ce11tre ои dи Sиd. 11 faut ajouter que, soиs Ја 
a11cie11 domiпatioп а!Јетапdе, l'eтigratio11 etait beaucoup рЈиs favoraЫe dans cette 
partie de Ја Pologпe qие da11s celle soитise aux autres pиissa11ces co-partageaпtes. 

11 est i11teressa11t de пoter Је parcours de J'isarythme 50, eпtre Mtawa et 
R6w110. Cette direction se reпcoпtre souveпt а Ј'ехатеп de divers рhе11отепеs 
aпthropogeographiqиes, et est tres frappa11te sur !а carte de !а densite de !а popи
Jatio11 ou еЈ\е co11stitue иnе ligпe шaltresse divisa11t Ја Polog11e en и11е partie 
active, les regioпs occidentales, et ипе partie passive, cel\e qui se troиve а l'Est 
de l'isarythme 50. 

D i s k и s i ја : Доцент Др. В. Ку б i й ов и ч пiдносить, що мапа густати 
населення не да€ матерiялу порiвнавчоrо, тому що за пiдставу обчислень 
взято границу (соттu11е), котра i нз територi'i давно! Poci'i велика, в iнших 
частинах далеко менша, а в заходi ужиту навiт цiлком iншi'i методи, бо rео
метрично'i. - А. Z i е r h о f f е r, Lw6w: 1.) Wyjas11ia, ie w тарiе wyeliтi110-
wa110 osiedla тiejskie. Odpowiada drowi Kubljowiczowi, ie тiто r6iпicy wielkosci 
gтi11 тара jest w wysokiт stop11iu por6wnywaпa. Wskazиje, ie тара ilustrиje tak 
drob11e szcseg6ty, jak wptyw ce11tral11ej depresji karpackiej па zagtszcze11ie ludпosci 
ЈиЬ r6w110Jeiпikowe strefy Woty11ia. - 2.) W odpowiedzi Dr-owi Orтickieти wy
jasnia, ie eliтiпowanie Jas6w тиsiato Ьу i ie w paru z eliтiпowa11iem iп11ych 
forт апеkuтепу Jub sиЬеkитепу, jak bag11a, g6ry i t. d. - Dr. О t t о ОЈ i v а, 
Praha: Lidпatost jest odvisJa odv hospodarskych pomeru. U 11as to dоЬГе vidfтe 
рћ srovпaпf severnich а jizпfch Cech. V severufch krajfch је vysoka lid11atost zpu
sobe11a prumysJeт, zatfm со zeтedelske jiznf Cechy тзјf lid11atost тпоhеm meпsf. 
Ve statech vfce zeтedelskych ja.kyтi jsou PoJsko i kraJovstf JиgosJavie vyko11a 
тпоhо pozeтkova reforтa, jez se provadf и 11as stejпe jako v PoJskи а JugosJavii. 
Vetsf drze11f pudy zajisti veпkovu Jepsf zivot11f podтfnky . Navrhuje, аЬу ро vzorи 
SJavie, vydavaпa byla Vseslovanskd hospoddfskd revue, ve11ovana reseпf hospo
darskych otazek. DeJiJa Ьу se па cast 1. zemedelskou, 2. obchodne prumyslovou. 
- Prof. Dr. S t. Ра w t о w s k i, Poz11an: Obok czy11пik6w wyтieпio11ych, па
Јеzу podkreslic zпaczeпie иstawodawstwa, inпego пр . w Ь. zaborze pruskim i 
w Ь. zaborze austrijackim. W Ь . zaborze prиskim 11ie тоiпа zieтi dzieJic, 
со пiе jest bez wptywu па g~stosc Jиdпosci wiejskiej . Materjal statystyczпy jest 
wprawdzie dJa Polski пiejed110Jity, ale тimo to jesteт zdaпia, i e oparty па tут 
materjaJe obraz gtstosci PoJski иJeg11ie zasadпiczej zтiaпie. - F r а 11 с i s z е k 
U h о r с z а k, Lw6w, пiје predao rиkopis. - Dr. W i k t о r О r т i с k i, Krak6w, 
пiје predao rиkopis . - Ј. S t. Се z а k, Zgierz: DJa poglфie11ia trzeciego prawa 
g~stosci zaJиdпieпia пaJezaloby иwzgl~dпic z јеdпеј stro11y stosuпki пarodowosciowe 
(poпiewai 11ie kaidy пar6d posiada t? sат? zdoJпosc do iпteпsywпej pracy gospo
darczej), z drиgiej stro11y wzi?c pod иwag~ fakt, iz okr?g gtstego zaJиdnie11ia паd 
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fze~? ~amienn?, nle zaakcentowany odr~bnie do r. 192i powstai wskutek ceiowej 
poJ1tyk1 rz?du (tworzenia t. zw. tr6jk?ta przeтysfu wojennego). - Dr. Јо s. Ро h 1, 
Praha: VeJikou prectnost v praci pfitomne vidiт v tот, ze је pracovana na zakJade 
obci, pododne jako jsem uciniJ ја v "Densite de Ја popuJation dans Ја RepuЬlique 
TchecosJovaque" . К stupnici hustoty byh poznamenaJ, ze Ьу ЬуЈо Јере nestano
viti stupnici а priori pJatnou, nybrz urciti ji, na zahlade frekvence obcf podle zon hu
stoty obyvatelstva, kde tato stupпice vyplyne sama. 

Helena KROMER, Lw6w 

Repartition de certains noms topographiques ayant 
rapport а l'eau en Pologne. 

Les cartes ci-jointes demontreпt Ја repartition des denominations qui ont dans 
Jeur_ etyтoJogie Jes тots "jeziora" (lacs), "stawy" (etangs), "kryпica" (fontaine), 
"irodla" (sources). 

Les dепот!па~iоn~ "jeziora ·: soпt groupees .sur Је territoire diluviaJ (gJaciaJ) 
de Ја Po!ogn~ a1?s1 qu en PodoJ1e et en Volhyшe. Les groupeтents principaux 
de ces denomшatюпs se trouveпt en Poznaпie, daпs Је territoire de Vilno et dans 
ceux de Ја Podolie et de la Volhyпie. Le тапquе des denoтiпations '"Jeziora" 
(lacs dans les terraiпs marecageux, серепdапt couverts de lacs, сотте Jes territoires 
du Nord et de J'Est de Ја Polesie sur !а Biebrza, Ја Warta) est tres caracteristique. 

Le manque de "jezioro" daпs Jes Carpathes est compJet. 
La deпoтiпation topographique "staw" (etang) se rencoпtre aussi souveпt et 

speciaJeтent en Podolie et en Volhyпie, et sur le plateau oriental de LuЫin . 
Un groupe moins iтportant se trouve dans les eпvirons des villes Seтpolno

K~lno,. c'est-a-dire dans un territoire, ou Ја ctenomiпation "jezioro" (lac) 11'appa
ra1t рошt. 

La _Pom~ra~ie et Ја partie Sud-Ouest de Posnaпie se distinguent par le manque 
de Ја denomшatюn "sta~", par contre on у r_eпcontre Ја denoтinatioп "jezioro". 

Nous trouvons auss1 en Pologne uпе ser1e de territoires ou Ја deпomination 
de "jezioro" de тете que сеЈЈе de "staw" fait completemeпt defaut par ех. les 
districts de Lida et Jes Beskides Occidentales. ' 

Les d~nominatioпs "krynica" et d'autres semЫaЬles пе se trouvent qu'en 
РоЈоgпе or1e11tale, ou elles forтent trois groupes importants: 1) dans Је Sud-Est de 
Ја PoJogne, 2) dans Ја region de Biatystok, 3) daпs Jes environs des villes Bara
nowicze-Wilejka; еп outre elJes forment encore deux реШs groupes: 1) dans Jes 
Beskides de l'Est et 2) dans Ја Czarnahora. 

Les deпoтinations "zdr6j" sont Је coтpJement des "krynica" dans Jes vorevo
dies de Poтeranie et de Poznan. 

Dans Jes regions de Bialystok Jes deux denoтinations se trouvent entremeJees. 
Dans Је Sud-Ouest et Је centre de Ја Pologne тanquent Jes noтs provenant de 

"krynica" et de "zdr6j". 

Ди ск у с иј а: Prof. Dr. S t. Ра w l о w s k i: Nazwy topograficzne zostaH па 
mapach ~zczeg6lowych . niekt6r.yc? panstw (Prus) zatarte. DJatego naJezy materjal 
kartograf1czny traktowac ostrozшe. - Dr. А. Z i е r h о f f е r, Lw6w, није предао 
рукопис. 
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Wiktor Ormicki, Krak6w 

Regjonalna pojemnosc ludnosciowa а aprowizacyjna 
samostarczalnosc regjonu. 

!. 
Zakladaj?c r6wne warш1ki do zaspakajania potrzeb, przyjтujeтy, ie wysokosc 

konsuтpcji jednostkowej jest wprost proporcjonaJna do potrzeb czlowieka а со 
zateт idzie, ie т а s а z а Ј u d n i е n i а n о r т u је w i е Ј k о s с z ар о t r z е Ь o
w а n i а, okresJaj?C ео ipso тiniтaJne nasiJenie gospodarki . 

. Vfc~ _ve!s~ dапетu_ ~a~iJ.eniu gospodarki odpowiada scisJe okresJoпa produkcja. 
Zna1oтosc ЈеЈ wysokosc1 1 1edпostkowego zapotrzebowania pozwaJa na ustaJenie 
tej iJosci zaJudnienia, kt6ra w danych warui1kach (t.j. przy okresloпej produkcji) 
znajdzie тoinosc calkowitego zaspokojeпia swych potrzeb. · 

Rozuтovanie powyisze nablera cech r6wnania matematycznego gdy idzie о 
potrzeby aprowizacyjne: i Јо s с Ј u d z i n а k u 1 i z i е m s k i еј (t.j. og6Jna po
jemnosc Judnosciowa) о g r а n i с z о n а је s t то i Ј i w о s с i ат i ар r о w i z а
с уј n ет i 1. 

11. 

Inaczej przedstawia si~ s р r а w а r е g јо па Ј n еј р ој е m n о s с i Ј u d n о s
c i о w еј. ZaJudnienie ograniczonego obszaru (пр. panstwa) nie zaJezy wyl?cznie 
od produkcji zywnosciowej, wchodz? bowieт w gr~ te wszystkie sposoby zarob
kowania, kt6re uтoiliwiaj? zakup srodk6w aprowizacyjnych. Wynikaj?ca st?d тo
iliwosc skupiania si~ Judnosci warunkowana jest istпienieт gdziekoJwiek na kuJi 
ziemskiej nadwyiek aprowizacyjпych. Wobec tego g r ап i с? r е g јо па Јп еј ро
ј е m п о s с i Ј u d п о s с i о w е ј s ? s w i а t о w е т о i Ј i w о s с i а р r о w i z а с у ј п е. 

111. 

Zagadпienie тoina jedпak zaciesпic do odpowiedzi па pytaпie: iJu Judzi 
j~st w staпie wyiywic dапу obszar wtasn? produkcje. rоЈп? lub innemi slowy, jak 
s1~ przedstawia ар r о w i z а с уј п а s ат о s t а r с z а 1 по s с r е g јо п u ?2

• 

Studjum aprowizacyjпej samostarczaJпosci regjonu rozpada si~ па dochodzeпie 
statyczne (А) i dyпamiczne (В). 

А. - Ап а Ј i z а s t а t у с z п а winпa poiпforтowac о terytorjaJneт rozтie
szczeпiu i пasileпiu produkcji i zapotrzebowania, oraz zarysowac koпtrast obszar6w 
пadwyikowych i пiedoborowych pod wzgJ~deт aprowizacyjпym. Р u п k t е m w у j
s с i а jest wieJkosc produkcji i jedпostkowego zapotrzebowaпia, се 1 е m пatomiast, 
uchwyceпie zwi~zku тi~dzy obszarem zyciowym а zaтieszkuj?C? go ludnosci?. 

В. - Ап а Ј i z а d уп ат i с z па zmierza do skrystaJizowania pojeтnosci 
Judпosciowej, traktowanej jako fuпkcja dw6ch zтiеппусh3 (produkcji i zapotrzebo
wania jedпostkowego), przyczeт uwzgJ~dпieпie 100°/0 produktywnosci aprowiza
cyjпej obszaru iyciowego i ustaJeпie zapotrzebowaпia jedпostkowego jest iden-

1 Ма 1 t h u s 1. R. i jego poprzedпicy; ostatпio А. Р е п с k i А. F i s с h е r w .Zeitschrift 
f. Geopolitik ". 

2 А е r е Ь ое F r.: Oie Bevolkeruпgskapazitat der Laпdwirtschaft (Berliп 1927). 
О 6 r s k i L.: ProЫem przel~tdпieпia па tle struktury agrarпej ( .Ekoпomista" 1929 i 1930). 
S а w i с k i L u d.: Prz~strzen iyciowa ( ekumeпa) па zie miach polskich (Krak6w 1916). 

3 Оtбwпе moi liwosc.i S'J пast~puj;;ice : 
produkcJa bez zmiaпy - zapotrzebowaпie rosnie 

" m~~e 

prod~kcja r~sпie 

" " produkcja maleje 

bez zmiaпy 
rosпie 
maleje 
bez zmiaпy 
rosпie 
maleje 
bez lШiапу 
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tyczne z wyzпaczeniem maksymalп ej g~stosci zaludпieп ia а tem saтem z okres
leпieщ graпic aprowizacyjnej samostarczalпosci regjoпu. 

Scisfosc i wiarygodпosc wynik6w uzyskanych w drodze analizy dynamicznej 
zalezy od prawidlowej oceny czyппik6w produkcyjпych (а) , wysokosci jedпostkowego 
zapotrzebowauia (Ь) oraz od ich por6wпaпia (с). 

а). Przy осепiе с z у n п i k 6 w р r о d u k с уј пу с h nie mozпa ротiщ~.с faktu, 
i e dzisiejsze gospodarstwo aprowizacyjпe апi nie zajmuje cafej zdatпej pod upraw~ 
ziemi , апi tez пiе wyzyskuje wszystkich uzytkowaпych gleb w spos6b najdosko
nalszy. Nalezy zatem wzi?c w rachub~ mozliwosc rozszerzenia i pogl~
b i еп i а о Ь s z а r u р r о d u k с уј n е g о juzto przez obj~cie upraw? nowych ob
szarow, juztez priez wszechstroпne wyzyskanie dorobku agrotechnicznego4 (w naj
szerszem znaczeniu), Ьу па tej dopiero podsta\vie oЫiczyc maksymalп? wysokosc 
moiliwej (nb. przy dzisiejszych srodkach techniczпych) produkcji aprowizacyjпej 
daпego obszaru. 

Ь). Ilosciowe okre s leпie jednostkowego zapotrzebowania 
oprzec moiпa па: 

1. wartosciach mi~dzynarodowo przyj~tych 5 

2. wynikach studj6w nad budzetami rodzinnemi6 

3. wojskowych normach wyiywienia lub па 
4. specjalnem oЫiczeпiu7• 

Kaide z powyiszyct1 rozwi?zai1 daje w wyпiku sr edпi e zapotrzebowaпie jed
пostkowe oЫiczone dla calego badaпego obszaru i zaludnienia. Zastosowaпie takiej 
wartosci do oЬ!iczen pojemпosci zaciera w wysokim stopniu obraz rzeczywistego 
rozтieszczenia obszar6w nadwyzkowych i niedoborowych. Z tego tei powodu 
polecenia godnem okazuje si~ oЬ!iczeпie zapotrzebowaпia jedпostkowego dla mniej
szych obszar6w (n.p. wojew6dztw, baпat6w i.t .p.) Jest ono о tyle trudпiejsze, ie 
wymaga zпajomosci handlu wewn~trzпego. Lokalne zr6iпiczkowanie zapotrzebo
wania jednostkowego dostarcza пiezwykle cenпych iпformacyj со do pojemпosci 
ludпosciowej, rzuca bowiem swiaHo na stam rzeczywistej konsumpcji, okresla moz
liwosci јеј wzrostu, wskazuje okolice w kt6rych podпiesienie konsumpcji jest na
kazem racji stanu - dzi~ki czenш dochodzi si~ do ostateczпego ustalenia pojem
nosci ludnosciowej, w swietle пietylko spot~gowanej do ostateczпych granic pro
dukcji ale i podпiesionego zapotrzebowania jednostkowego. 

4 А е r е Ь ое F r.: Die Ersc l1 li essuпg des Erdballes dшch die fortschre iteпde Vervollkomm
пнпg der Hilfsmittel des Laпdbaues 1 Berl i п 1920). 

L а u r Е. : Iпteпsiv oder exteп siv? 1 Ber l i п 192- ). 
Р а r а v i с i п i Е. : Bodeппнtzuпgssystem e der Schweiz (Gotha 1929). 

5 Zпalezc ј е mozпa w kazdym l eksy lюпie i obszerп iejszym podr~czп i ku hygj eп y. Poпadto сеппе 
i пformacj e podaj ~ : 

В i s с 11 о f f Ј .: Illustri erte Nahruпgs - uпd Geпussm i ttelkuпde (Witteпberg 1927). 
К о п i g: Chemie der Nahrнпgsm i tte l . 

: Nahruпg tшd Erпahruпg des Мепsсh еп ( B erli п , Spr i п ger) . 

6 Bardzo с еппе badaпia s~ przeprowadzoп e dla Czechos1'owacji przez tamtejszy шz<;1.d statystyc zпy 
Sta tistika domacich йctu stoti'iп Зcti rodiп u red п i ckycl1 za 52 Tydпu (Zpravy s ta tпiho нrаdн 

sta!ist. 1928. z 54- 59). 
W Polsce opuЬlikowa 1' os tatпio prof. Ка r а f f а - К о r Ь u t t, Aп k i et~ w sprawie odzywiaпia 

lнdпosci m. Wilпa (Wilпo 1930). 
Ре\vп е i пform acj e со do koп sн mpcj i jedпostkowej w Polsce podaje: 
а) о t f i п о w s k i W.: Meljoracja i zagospodarowa п ie Polscia \V swietle swiatowych \Varнnk6w 

prodнkcj i i wymiaпy zb6z oraz wyzywi e пi a kraju i ludzkosci (lпzyпi eFj a Rol пa 1928. Nr. 6). 
Ь) W <;1. so w i cz 1. i Zi er l1o f fe r: Polska w cyfrach (L'W·6w 1927. tаЫ. 60). 
с) W ostatпim czasie ukazary si~: Budzety rodziп robo tпiczyc\1 (Statystyka Polski XL. z. 1). 
d) S k r z уw а п W ас 1' а \V: Pr6ba szacuпku dyпam i ki koп s t1 mpcj i robotпiczej w Polsce (Коп -

јuпktша gospodarcza 1930. Nr. 12. str. 320-327) . 

r ( Р + Ј + Zp) - (S + К + Е + Zп ) 7 Z = 
1 

d . . , gdzie: Z = zapotrzebowaпie j edпostkowe, Р = za u шеше 

са1'а pmdukcja rolпa, ] = import p1'od6\v rolп ych z zagra п icy, Z n = zapas prod6w z poprzedпiego 
roku, S = cz~sc prodнkcji rо \ пеј przezпaczoпa па siew, К = cz~sc produkcji rolп ej przezпaczoпa па 
wyzywieпie i пwe пtarza, Е = wyw6z zagraпic~, Zn = zapas па rok паst~рпу. 
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с). Przeciwstaw i e n ie produkcji zapotr z ebowaniu wymaga o
perowania por6wпywalneтi miarami. Poniewai wedlug шi~dzyn arodowego zwy
czaju wyraza si~ zapotrzebowanie jedпostkowe w kalorjach, proponujemy przeli
czenie calej produkcji rolniczej (z pomini~ciem iywego inweпtarza) r6wniez па 
k а 1 о r је ale s u r о w е. Zdolnosc por6wn awcц salwuje stosunek zachodzџy mi~dzy 
kalorjami а kalorjaтi surowemi (100 kal . sur. = 75 kal.). 

IV. 
Z punktu widzenia og6\no-metodycznego poцctane byloby opieranie oЫiczen 

na dluzszych serjach obserwacyj11ych, jakkolwiek zastawieпie dw6ch krancowych 
(pod wzgl~dem urodzaju) lat zdaje s i~ rokowac r6wniez pi~kпe wyпiki. OЬ!iczenia 
winпy Ьус odnoszone na kт2 powierzchni og6Jnej i do Judпosci . Wskazanem wydaje 
si~ ujmowanie niekt6rych zagadnien w stosunkach proceпtowych (пр . niedob6r w 
odsetkach zapotrzebowania jednostkowego nadwyzka w odsetkach zapotrzebowania 
na km2 powierzchni og6Jnej i.t.p.) 

v. 
S t u d ј u m ар r о w i z а с уј n еј роје тп о s с 1 r е g ј о n u posiada doniosfosc 

zyciOW?: gospodarcZ? i polityczn?. То prawda , ze wymaga опо zgromadzenia 
duzych materjal6w, dodania wfasnych opracowan i przeprowadzenia suЫelnej 
aпalizy - niemniej jedпak wlasnie . synteza, przy јеј specyficznem nastawieniu, 
rzuca duzo swiatla na zagadnienia demograficzne. Wynik badan posiada pierwszo
rz~dne znaczenie dla cel6w wewn~trzпo-polityczпych, nie m6wi?c о jego wpfywie 
na polityk~ zagraniczn?. 

W zwi?zku z powyzszem raz jeszcze usilпie podkreslic nalei y, ze studjuт 
aprowiz~cyjпej pojemnosci regjonu пawi?zuje wyi?cznie do produkcji rolnej i trak
towane Jest pod k?tem samostarczalпosci aprowizacyjnej . Nie uwzgl~dnia zas cafego 
pola wytw?rczosci przemyslowej, kt6ra zalezr.ie od pofozenia, od przyrodzoпego 
wyposaieпta w skarby miпeralne, od pracowitosci, zdolпosci i przedsi~Ьiorczosci 
zaludпienia wielokrotnie zwi~kszac moze pojemпosc ludnosciow?. Та strona zaga
dnienia nie wchodzi jednak w niniejszym referacie w rachub~. 

lnstytut Geograficzny Uniw. Jagiell. 

Diskusija: Prof. Dr. Fr. Bujak, Lw6w, nije predao rukopis. -Dr. Otto 
О 1 i v а, Praha, nije predao rukopis. - Dr. А u g . Z i е r h о f f е r, Lw6w: Zwraca 
uwag~ na dyskusj~, przeprowadzoп? w Geographical Review паd kwestj? poruszoп? 
przez referenta. 

Ј. W ~SOWICZ, Lw6w 

La carte des charges imposees par les autonomies en Pologne. 

Cette carte (fig. 1) basee sur les тateriaux du Bureau Ceпtral de Statistique ne tient 
compte que des districts ruraux, tandis que les distr icts urbains et les vil\es ex
clues des districts п'ont poiпt ete pris еп consideration . 

Nous trouvoпs sur cette carte deux regions distiпctes. L'une occupe l'Ouest 
et Је centre, l'autre le Sud et l'Est de Ја Pologпe . Taпdis que dans !а derniere 
partie les districts avec les charges autoпoтiqu es depassant 5 zlotys appartiennent 
aux exceptions, daпs Ја seconde partie les depenses de 5 zfotys par tete sont une 
regle. Daпs Ја plupart des districls situes а l'Ouest de Ја li gпe Vistule-Wkra mon
tent ses depenses а 10, тете а 20 zfotys par tete . 

Pour pouvoir embrasser се proЬ!eme dans toute sоп etendue iJ est iпdispen
saЫe de nous rendre сотрtе en premier lieu des charges resultant des coпtributions 
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indirectes. Ces dernieres nous indiquent Jes regions ou la soJvabllite des rede
vaЬles est Ја теше, tandis que Ја carte des charges imposees par Jes autonoтies 
represente preтierement les territoires ой Jes charges imposees par Jes autonomies 
sont regies par Jes memes principes Jegaux et seulemeпt еп second lieu J'echeJle de 
Ја vie et Ја richesse du territoire. 

PZZЛ 1 
1111111111111111 2 

~з 
mшяш4 1 -5 ._Ј 

Fig. 1. - Recettes des autonomies еп 1926 (Budget ordinaire et extraordinaire). 
1 = au-dessous de 5 zl par habltant; 2 = 5-10 zl par habltant ; 3 = 10 - 15 zl par habltant; 

4 = 15 - 20 zl par habltant; 5 = plus de 20 zl par habltaпt. 

Les puЫications du Ministere des Finances indiqueпt les regions etaЫies en 
~oJ_ogne en tenant compte des charges resultant des contriЬutions, par ех. Ја "Sta
tist1que de Ја Repartition et de Ја perception des contributions directes et des 
droits Је timbre en 1927." Varsovie 1930. 
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Fr. KOLACEK, Brlio 

Mestske pudorysy v Ceskoslovensku se zvlastnim zfetelem k Moravё 

Pudorysy hrazenych kdysi mest v CeskosJoveпsku majf zapadoevropsky raz. 
Jde о pUdorys, ktery zaroven s sifenfm fimske ku}tury se dostal ze Stredoтoff 
do zapadpf Evropy а odtamtud pfes Nemecko do Ceskoslovenska а Polska. 

V CeskosJovensku тesta tohoto zapadniho typu lze sledovati az do vy
chodnfho SJovenska (Presov). Mesta v Podkarpatske Rusi jiz celkeт pfipoтinajf 
spise Rusko. Оо jizпi Podkarpatske Rusi, jizпfho SJovenska а castecne i do jiznf 
Moravy pronika typ velikych sidel тad'arskych, ро prfpade mad'arske vesnicke mesto 
"Dorfstadt". 

Pokud jde о vlastnf pudorys byvalych hrazenych тest, mame u паs predevsfm 
dva typy: 1. radialnf, kde z namestf, casto nepravidelпeho se rozЫhajf ulice papr
skovite k hradebnf ulici а k hradbaт, 2. pravouhly typ, kde z namestf, оЬусејпе 
ctyfйheJnfkoveho nebo obdelnfkoveho vyЫhajf ulice pravoйhle, аЬу se v pravych 
uhlech protfпaJy. Chram byva obycejne тimo hluk trziste1. 

G е i s Је r pokJa(:la prvnf typ za starsf druheho. Kdezto prvni typ је pry pffznacny 
pro mesta ze 13. stol. а starsi, druhy је tурет pozdejsim, uplatnivsim se zvJaste 
v mestech nemecke koJonisace vychodne od Labe (t.zv. typ kolpnia\ni). 

PodJe Ное n i g а2 prvni typ povstaJ tam, kde mesto vzniklo na mfste byvale 
vesnice. Mestsky pudorys se pfizpusob iJ byvaJeтu pudorysu vesnickemu, kdezto s 
pravouhlyт pudoryseт se shledavame tam, kde ЬуЈо mesto zaJozeno na pude, jez 
pfed tfm byla bez osad. То ovsem neni do sJova pravda. Nove Mesto prazske s 
typickym pudoryseт pravouhJym vzniklo v mfstech, kde pfed tiт bylo nekolik 
vesnic (na Zderaze, na Rybnicku а ј.; ovsem је pravda, ze v mistech, _kde tyto 
vesnice byly, је pudorys dosti nepravidelny). Take moravska mesta s pravouhlym 
pudorysem, miтo Uh. Hradiste, vznikJa vsechna v mistech, kde jiz dffve osady byly. 

Dokladeт pro GeisJeruv nazor о vetsim stafi pudorysu radialnfho jsou тesta 
prazska. Stare i Mensi Mesto, jez оье ziskala тestskych prav jiz ve stoleti 13., 
тајi pudorysy radialлi, Nove Mesto, zalozene ve 14. stoJ., та pudorys pravouhly. 

Na Morave se pravoйhly pudorys zachoval u nejstarsich mest, jez se nejlepe 
тоh\а braпiti а ubraniti neprate!Um (vnitfni Brno, OJomouc, Znojmo). Cela fada 
moravskych mest, јејiсЫ тestska prava pochazeji ze stoletf 13., jako u shora uve· 
denych mest, та vsak pudorys pravoйhly (KroтeffZ, Uh. Brod, Jihlava, Litovel 
atd.J. Neni vylouceno, ze tato тesta, jez velmi trpela najezdy nepratelskymi, ро 
vypleneni а vyvraceni, byla znovu vystavena, рћ cemz snad na mfsto puvodnfho 
pudorysu radialniho nastoupil pozdejsi pudorys pravouhly. Studium pramenu а zvl. 
kopani nas snad pouci, je-Ii tomu skutecne tak. 

Skoro s urcitostf muzeme nynejsi pUdorys pokJadati za pozdejsi ve Strazn ici. 
Tato byla kdysi z nejvetsich шoravskych mest. Lezic vsak Ьlizko uherskych hranic, 
byla nekoJikrate vyvracena. О roz1oze nekdejsf Straznice svedci dve brany, veselska 
а skalicka. Mezi nimi Iezi nynejsf Straznice, vesnickeho pudorysu а vzhledu, se tfemi 
hlavnfmi ulicemi. Na jedne spojce mezi nimi је namestf. Celkovym svym razem 
pfipomina jiz Straznice vesnice jihosloveпske а mad'arske. Pravdepodobne tato 
nova osada byla vystavena na mfste vyvraceneho mesta. Podobne to ЬуЈо snad v 
Podivfne. 

Zajiтavy је i Prerov. Byla to dve mesta: doЬfe hrazeпe mesto kо\ет hradu 
а spatne hrazene mesto doJnf, jez Ьу1о nekolikrate vyvraceno. Toto ma pudorys 
pravouhly, snad pozdejsf, kdezto hofejsf тesto pfi hradu, jez se mohlo Jehce braniti, 
prozrazuje zbytky pudorysu radialnfho. 

Bylo jiz feceno, u kterych тest se zachoval pudorys radiaJnf. Z nich zvJaste 
v Brne је do1ozeп jako nezтeneny jiz od davnych staletf stfedovekych. Dnes ovsem 
pfistupujf k toтuto zakJadu ctvrti тodernf, takze se pUdorys koтblnuje vJiveт 

1 Ое i s 1 е r: Die deutsche Stadt, р. 452-485. 
2 Deutscher Stadtebau in Вс>11mеп, р. 16. 
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111oderпfch ctvrti. V Вrпе пovejsf c<isti т~sta sledujf pfedevsfт silпice, тezi пiтiz 
је тoderпf pudorys тfiZovy. Тiт паЬуvа brпeпsky pudorys vzhledu obrovskeho 
pavouka. 

Pudorys pravoйhly је pfiznacпy zvlaste pro тoravske roviпy (Prostejov, jehoz 
pudorys је dорlпепу moderпiтi ctvrtтi opet v pavoukovy typ, КrотеШ, Litovel, 
Tovacov, Uh. Нrad1ste, Uh. Brod, јепz pro пavaly пepfate!ske z Uher пете\ pfed
mesti а ј.). Take Mor. Ostrava та puvodne pravoйhly pudorys, k петuz pfistupuji 
pudorysy, патпоzе тoderпi, osad, jez tvofi nynf v·e\kou Mor. Ostravu. 

Pravoйhly pudorys vsak пa\ezame i u тest, jez пеЬуlа hrazeпa (Mfstek, Bo
skovice а · ј.). 

Zajimavy а odchyhny је pudorys Svitav. Toto mesto, kdysi hrJ!zene, та ryzi 
typ schбпhengsterskych vesпic. Је vlastne pokracovanf jizпejsfch Ctyficeti Lanu, 
coz se projevuje i ve svitavskem пamesti, jez пепi пеz rozsifeпou u\ici. V toтto 
пamesti vidiтe i zajfтavy zjev spojeni dvou koтuпikacnich sтeru . Puvodпf sтer 
jiho-severni, stare koтunikace od Вrпа, тепf se ve smer jv.-sz" vliveт koтunikace 
oloтoucke. 

Pfiznacny је pudorys Telce. То byla vodnf pevпost, chraneпa miтo hradby i 
rybniky. Namesti је protahle, ulic ostatnfch је poтerne malo. Podobny pudorys s 
protahlyт namestim nalezaтe i u jinych mest zapadomoravskych (Slavoпice, ПеЫс, 
Vel. Meziffci). 

Pfiznacny је i pudorys Mor. Krumlova, vy~taveпeho па ostrohu Rokytпe а 
chraneпeho hradbami. Velice pi'ipoтina pudorys Ces. Krumlova, stojiciho v ostrohu 
V\tavy. 

Mesta puvodпe пehrazena а teprve пеdаvпо povysena mfvajf charakteristicky 
pudorys zebrovy nebo zeЬfikovy (Napajedla)3• То se vsak jiz tyka pudorysu vesni
ckych, о пichZ pojedпati jiz пепf йkоlет teto pfedпasky. 

А . MELJK, LјиЫјатю 

Kozolci па Slovenskem. 

Kdor se zaпima za kшetska паsе\ја па Sloveпskeт, пе more iп пе sme 
prezreti posebпega poslopja, ki је med gospodarskimi poslopji najkarakteristicпejse 
iп је ро vecini ozemlja, kjer blvajo Sloveпci, razsirjeпo ter daje posebno oЫiko 
celoti agrarnih пaselij. Та zgradba se poпekod vzпacuje kot k о z о 1 ес, drugod kot 
s t о g, iп sicer prevladuje zadпja oznacba v maпjsem severпozapadпem, а prva v 
vecjem juzпovzhodпem delu dezele. 

Kozolec ali stog је zgradba, ki sluzi za suseпje poljskih pridelkov, v prvi · 
vrsti zitпega sпорја, ра tudi fizola, detelje itd., sепа sато v izrednih prilikah. 
То је пjegova Ьistveпa fuпkcija iп zato је пjegov blstveпi del: пavpicпi koli ali ste
bri, postavljeпi v vrsti v eпakoтerni medsebojпi razdalji, zvezaпi s precnimi drogovi 
ali oblesaпimi tramici, ki se mednje пalozi zito, da ~е susi. Tak, kakor sem ga opisal 
do tu, је kozolec v razпih predeliћ, v Alpah v Svici, па Tirolskem iп se v пe
katerih sosedпih gorskih pokrajiпah, potem v Skandiпaviji, па Finskem, v severпi 
iп severпozapadпi Rusiji ter pri Belorusih, v manjsi meri tudi v baltiskih drzavah, 
па dalje ponekod v severni Aziji, па Юtajskem iп Japoпskem. !теп, s kateriтi se 
ozпacuje kozolec v пavedenih podrocjih, пе bom пasteval. 

Toda kozolec па Sloveпskem se odlikuje ро tem, da је opremljen s streho iп 
паdа\је tudi ро tem, da је v veliki meri koпstruiran tako, da sluzi razeп za suseпje 
tudi kot shraтba za sепо iп slamo iп ра za vozove ter razпo drugo poljedelsko 

з О е i s 1 е r, cit. р. 419. 
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orodje. Takega razvoja пi dosegel kozolec пikjer drugje niti v Evropi пiti v Aziji ; 
v tej specificni oЫiki predstavlja izrazito posebпost S\oveпije. 

· Ali tudi specificпo sloveпski kozolec је razvit v vec varijaпtah. Кlasifikacija se 
razporedi пајЬо\јsе tako, da zаспето пајрrеј z najeпostavпejsiт tipoт, ki паm ga 
predstavlja slika 1. Tu imaтo "s t е g пј еп i k о z о 1 ес", ki sestoji sато iz епе 
vrste "оkеп ", kakor se iтепuје vsak oddelek med dvema sosedпima stebroma; 
ozka streha pokriva zgradbo, oprto zoper premocni veter s posebпiтi oporпimi koli. 

Мајhпо spremembo opisanega tipa паш пudi varijanta, kakor паm јо kaze 
sl ika :2. Tu је "stegпjeпi koz.olec" opremljeпskratkim "podstreskom" 
(ali "\оро", "plascem" "klaпico"), ki sluzi samo za to, da se pod streho zapelje voz, 
plug, brana ali drugo poljedelsko orodje vecjega obsega. 

Slika 1. 

Zelo iпteresaпtпa in z geпeticпega vidika gotovo zelo vazпa је varijaпta, ki 
паш јо kaze s\ika 3. lmeпuje se "dvojпi stegпjeni kozolec''. Ти sta 
postavljeпi Ыizu skupaj dve vzporedпi vrsti stebrov, toda vsaka vrsta ima svojo 
ozko streho; оЬе vrsti sta zvezaпi med sebaj s precпiтi traтovi (pri vsakeт paru 
ро еdеп ali dva precпika). 

Zadпja varijaпta пат dobro s\uzi kot uvod v nasledпji tip kozolca na Slovenskeт; 
zastopan је v razпih varijantah, ki ра se veпdarle теd seboj blstveno пе razlikujejo, 
zato zadostuje, ako ga predstaviтo samo s s\iko 4. Tudi tu iтато dve vzp?red~i 
vrsti stebrov z lataтi, toda pod siroko skupno streho. S skupпo streho se Је pп
dobll velik prostor, ki se је dobro izrabll iп se v ta паmеп razdelil v tri dele: 
Spodaj је prostor za vozove iп najraznovrstnejse poljedelsko orodje, ра tud~ 
eveпtuaJno za deske, listje itd. Zgoraj паd precniki ра sta izdelaпi dve shraтbt 
za seno, spodпja, ki је ozja, in ali oblta z desk~тi ali ра ograjena s krizevato 
pritrjenimi tramici, ter sirsa zgornja shraтba, ki 1та deske samo skoncema, na 
straneh iп zgoraj ра sega do strehe. ОЬе shrambl sluzita za seno, v тanjsi meri 
tudi za slamo. Tak kolozec, ki se па splosпo oznacuje kot "v е z а n i k о z о 1 ес", 
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Slika 2. 

Slika 3. 
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opravlja tedaj dvojno nalogo, in sicer sluzi za susenje, ра tudi za shrambo zla
sti sena in slame. 

Kot nekaksno nadomestilo za opisani vezani kozolec imamo ponekod kozolec, 
kakor nam ga kaze slika 5. Tudi tu sta postavljeni dve vzporedni vrsti stebrov z 
latami, toda епа је visja od druge, zato је v skupпi strehi епа stran ozja in bolj 
strma, а druga sirsa iп poloznejsa. Prostor v srediпi је sprico tega maпjsi in је 
razdeljeп sпmo па dva dela, odprtega spodaj za vozove itd. ter zaprtega zgoraj 
za sепо. Та tip, ki spominja do neke mere na stegnjeni kozolec s podstreskom, se 
imenuje ponekod "k о z о 1 ес n а k о z 1 а" ali "n а р s а"; zakljucuje vrsto spe
cificno sloveпskih kozolec. Vse tri oЫike (slika 3, 4 i11 5) so ро svoji krepki notraпji 
vezavi trdnejse zgradbe, zato odpornejse proti vetru in viharjem iп пе potrebujejo 
opornih kolov. 

Slika 4. 

Kar se tice geografske razsirjenosti 11avedeпih tipov kozolca, se more reci, 
da prevladujeta oЬliki stegпjeпega kozolca (slika 1 in 2) pred vsem na Goreпjskem, 
to је v glavпem v LjuЫjaпski kotliпi s ~1riЬovitim obrobjem, vezaпi kolozec 
(slika 4) ра роsеЬпо v vzhodпi in juzпi Sloveniji, ali vrh tega tudi v Bohinju ter 
v Ziljski doliпi na Koroskem. Dvojni stegnjeпi kozolec (slika 3) ter kozolec па psa 
(slika 5) sta zastopana relativпo пајЬоlј па Dolenjskem, а sporadicпo tudi drugod. 

Ako si sedaj ogledamo geografsko razprostraпjeпost sloveпskega kozolca, to 
је vseh varijaпt s streho, kako паm jih kazejo slike 1-5, vidimo, da gospoduje ta 
пaprava popolпoma v vsem porecju gornje Save, da sega па zapadu se v porecje 
levih dotokov Soce, па jugu Је malo mапј kot do zgorпjega toka Kolpe iп па ju
govzhodu do Sotle; па severozapadu ра sega se v Ziljsko doliпo ter dalje v po
recje zgornje Drave iп sicer skoro tоспо do опе meje, do katere so se v zgodпjem 
srednjem veku пaselili Sloveпci, kjer ра so se kesпeje germaпizirali. Ali po..,·sod па 
periferiji пavedenega podrocja, kjer se susi samo v kozolcu iп sicer pokritem, 
imamo prehodпi pas, kjer se susi zito tudi па druge пасiпе, iп sicer ali v s t а v а h 
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Slika 5. 

Sli ka 6. 
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(razst·avah), to је v kupih па пjivah, ali ра v ostrvah, to је па posebпih dro
govih, ki se zatakпejo v zemljo па пjivi in se na пје obesi Zitno snopje, grah, 
detelja itd. (slika 6). Kozolec imajo v prehodnem pasu samo nekateri, prveciпi pre
moznejsi kmetje; tu ра se po1eg pokritega kozolca, ki se vidi precej poredko, 
vpotreЫjava primitivnejsi enovrstni kozolec - brez strehe, bodisi sliCen, kakor nam 
ga kaze slika 7, ali ра slabejse konstrukcije, ki se zgradi vsako leto sproti. Razen 
tega se vporaЫja tudi kozolec, prislonjeп k enemu ali drugemu gospodarskemu 
poslopju; varijaпto te vrste паm predstavlja slika 8. S tem prehodпim pasom, v 
katerem se kozolec samo deloma se vpotreЫjava iп kjer prevladujeta navedeni 
oЫiki, s~ ozemlje kozolca se poveca in se mocno priЫiza etnicnim mejam Slo
veпcev. Izven obmocja kozolca ostane samo juznozapadna slovenska zemlja v oko
lica Trsta, in na notranjsko-goriskem krasu ter v Vipav~ki dolini, dalje severno
vzhodna Sloveпija, to је od Maribora iп Ptuja dalje s Prekmurjem vred ter kопспо 

Slika 7. 

koroska Slovenija severno od Drave. Na jugovzhodu sega ozemlje kozolca pove
cini tocno do stare meje Нrvatske, vendar ра vpotreЬ!java tudi hrvatsko Zagorje 
primitivni kozolec brez strehe, ki se postavlja vsako leto sproti, а se v njem susi 
in hraпi samo koruznica. Na severozapadu је ediпi sektor, kjer kozolec nima tako 
ozko zacrtaпe meje, marvec se nџdaljuje se v Beneske Alpe iп na Tirolsko ter v 
Salzburg, preko t~ga ра celo v Svico; ali povsod tamkaj imamo opravka samo 
s primitivпim kozolcem brez vstrehe. Pripomпiti је kопспо se, da sega prepro
stejsi kozolec tudi na sredпjo Stajersko, pred stoletji sloveпsko, а ze davпo ger
manizirano dezelo; njegov obseg in oЬ!ike ра se niso proucene. 

Kozolec је ze na zunaj znacilna zgradba, se prav posebno ра v svojih spe
cificno slovenskih oЬ!ikah; је markanten sestavпi del kmetskega doma iп daje prav 
posebno sliko celotпemu пaselju. Saj so ponekod stegnjeпi kozolci izredпo znacilni 
za vnanjo podobo vasi, osoblto kjer stoje na пјепi periferiji, tako da jih clovek 
opazi se poprej, predeп ugleda vas samo. Vezani kozolci se bolj uveljavljajo kot 
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del kmetskega doma, ker stoje ро ogromni veCini tik pri hisi ter ostalih poslopjih, 
docim stoje stegnjeni kozolci najpogosteje v skupinah pred vasjo, zelo cesto ра 
kar zunaj na polju, med njivami. Dajejo tedaj prav markantno lice kulturni pokra
jini in morajo Ьiti potemtakem predmet tudi geografskega opisa ter proucevanja. 
Se prav posebno ра se mora geograf vprasati ро vzrokih njihove eksistence. 

Ne more Ьiti dvoma, da је poglavitni pogoj za vporabo kozolca na Sloven
skem v klimatskih odnosajih; tako se pojmuje tudi glede kozolca v ostalih alpskih 
predelih, v Skandinaviji, v baltiskih drzavah ter v Rusiji. Kozolec је zelo qober pri
pomocek za susenje poljedelskih proizvodov, ako је poletje prevec dezevno, ako 
dezuje prepogosto iп preobllo in ako so oblcajne razmeroma dolge dezevne dobe 
v poletnih in zgodnjih jesenskih mesecih; vpostevati је treba se veliko oЫacnost, 

Slika 8. 

veliko stevilo oЬ!acnih dni in sploh \'eliko vlaznost ter seveda razmeroma nizko 
temperaturo poletпih mesecev. In res ima роdпеЬје na Slovenskem navedeпa zna
cilnosti in kozolec se zdi utemeljen poglavitno s klimatskimi momenti. Vendar, ako 
si ogledamo podrobпo mejo ozemlja s kozolcem, opazimo, da ta naprava in suse
nje v njej ipak ne neha povsod tamkaj, kjer Ьi Ьilo pricakovati ро klimatskih po
gojih. Ako nadalje primerjamo slovensko ozemlje z nekaterimi, poleti zeJo mokrimi 
prede~! v severnih AJpah , kjer nimajo kozoJca, ter z nekaterimi drugimi gorskimi 
pokrajinami v Evropi (na pr . VeJikobritansko otocje), moramo priznati, da Ьi ЫЈо 
tudi drugod pricakovati slicne susilne пaprave, ра је ni. Vse to nas napeljuje k 
domnevi, da so za eksistenco kozolca odlocujoci tudi se drugi momenti, ki pripa
dajo obmocju antropogeografije. SJovenci so morali Ьiti ze zgodaj v posesti kozolca, 
dasi nam za ugotovitev njegove starosti doslej manjkajo zanesljivi argumenti; na 
relativno staro institucijo ра kazejo mnogi zпaki 1 • 

1 OЬSirnej e in podrob 11 eje о vsem tem govorim v razpravi "Kozo1ec па Slovenskem" (Razprave 
Znanstvenega drustva v Lj ttЬ!j a n i 10. Etnografsko-gcografsl<i odsek 1. LjuЫjana_ 193 1. 107 s traпi s sli
kami 1-XXXVII i п geografsko karto). 
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Вдr. М. DROBN}AKOVJC, Beograd 

Sur la composition ethnique de la population de la Sumadija. 

Еп 1896 lе prof. Jovan Cvijic а puЫie ses Upustva za proucavanje 
s ela u Srbiji i ostaJim srpskim zemljama,1 auxqueJJes опt suivi plus 
tard d'autres U р u s t v а analogues. Cvijic а reussi еп un temps reJativement сошt а 
reuпir pour cette vaste etude un Ьоп nombre des coJlaborateurs, recrutes surtout 
parmi ses discipJes. Оп а recueilli des materiaux consideraЬ!es. Deja, en 1902, l'Aca
demie Serbe des Sciences commence !а puЫication de ces travaux sous Је titre 
geпeral de N а s е 1 ја s r р s k i h z ет а 1 ја - Les aggJomerations des pays serbes2 • 

Depuis cette epoque jusqu'a maintenant ont paru 27 voJumes daпs Jes editions de 
l'Academie, tout d'abord sous Је titre general mentionпe, et, а partir du 11 е volume, 
sous Је titre de N а s е 1 ја i ро r е k 1 о s t а n о v n i s t v аз. Les 24 premiers vo
lumes ont paru sous la redactioп de Ј о v а n С v i ј i с, et Jes autres sous celle de 
Јо v а n Е r d е 1 ја n о v i с. 

Ces nombreux voJumes de N а s е 1 ја contiennent un tres grand nombre de 
travaux reJatifs а Ја positioп et le type des agglomerations, les maiso11s et Jes 
autres ЫШments, Jes пoms des villages, Ја foпdatioп et Је passe des villages, J'o
rigine et Jes caracteres psychiques de !а popuJation, ses occupations etc. Toutes 
ces questioпs soпt traitees en detaiJ, surtout celJes relatives а !а migration et а 
J'origiпe des populatioпs. Des regions eпtieres ont ete expJorees еп detail, et l'o-
rigiпe de presque chaque famille etaЫie. , 

Ое toutes Jes regions yougosJaves c'est Ьiеп Ја Sumadija qui а ete le mieux 
expJoree а cet egard. Е11 effet, cette contree est une regio11 metanastasique des 
plus typiques, dans Jaquelle il у а eu blen pJus de mouvemeпts de population et de 
melaпge que dans les autres regions. Au cours du temps la Sumadija а reuпi une 
population tirant sоп origiпe de presque toutes les autres regions yougosJaves. 
C'est pourquoi пous avoпs choisi cette region comme sujet de пotre conference. 

La Sumadija proprement dite, ou Sumadija au seпs etroit du mot, est !а 
regioп situee eпtre Jes fleuves: Save et Daпube au Nord, Velika Morava а l'Est, 
KoJubara а l'Ouest, et les montagпes: Rudnik (au Sud-Ouest), KotJenik (au Sud) 
et Crni Vrh (au Sud-Est)4• C'est une region margiпale du Јас Panпoпien пeogene, 
avec une serie de terrasses Jacustres, doпt l'altitude decroit progressivement du Sud 
au Nord, vers les fleuves Save et Daпube. Autrefois, surtout aux 16е et 17е siecJes, 
Ја Sumadija etait couverte de bois et de forets denses, се qui explique J'origine de 
sоп пош ("pays des forets"). Uп soJ fertile et des conditions climatiques favo
raЬles font que la Sumadija est une des regions agricoles prononcees, ou !'оп 
cultive toutes les especes de Ые, surtout Је mals. А сбtе de l'agriculture, l'elevage 
et Ја culture des arbres fruitiers, surtout des pruпiers, sont egalement blen deve
loppes. Douce et fertile, Ја Sumadija represente une des regions yougosJaves le 
mieux peupJees. Elle а joue uп rбЈе important daпs пotre histoire contemporaine. 
C'est au sein de la Sumadija qu'oпt pris naissaпce les deux insurrections coпtre Ја 
dominatioп turque (1804 et 1815); les ancieпnes capitales (Smederevo, ТороЈа, 
Kragujevac) et Jes localites historiques importaпtes, de тете que Ја capitaJe actu
elle, Beograd, soпt en effet situees dans !а Sumadija. 

11 у а des donnees qui moпtreпt que Ја Sumadija etait peupJee daпs les temps 
Jes plus recules; а partir du 11 е siecle il у а meme des documeпts ecrits а се sujet. 
А partir de се siecle les differentes contrees et les Jocalites de la Sumadija soпt 
plus souveпt mentioпnees. 

Pour !а popuJation et Jes aggJomerations de Ја Sumadija, de тете que 

1 Jпstructioп s pour l'e tude des villages еп Serble et dans les autres pays serb es . 
2 S r р s k i е t n о g r а f s k i z Ь о r п i k, prvo odelj e пj e. 

Les agglome ratioп s et l'origine de !а population. 
voir carte ci-join te. 
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рош celles des autres regioпs yougoslaves, !es еvепетепts qui опt соттепсе а 
se derouler daпs Ја PeпiпsuJe BaJkaпique а partir de Ја secoпde тoitie du 14е siecJe, 
avaieпt uпе iтportaпce particuliere. Les Turcs опt peпetre daпs Ја PeпiпsuJe BaJ
kaпique et опt соmтепсе а attaquer Jes pays serbes. А !а suite des batailles vic· 
torieuses de Marica (1371) et de Kossovo (1389), Jes Turcs peпetrereпt profoпde
тeпt daпs les parties тeridioпales des pays serbes et provoquereпt des тouve
тeпts de popuJatio,п et Је deplaceтeпt de Ја capitale plus vers Је Nord. Uпе 
Ьоппе partie de l'Etat serbe tотЬа sous Ја doтiпatioп turque. Les coпditioпs de 
vie daпs Jes regioпs eпvahies devinreпt tres репiЫеs et !а vie, а cause de l'atrocite 
des envahisseurs, fut rendue iпsupportaЫe. C'est Ьiеп aJors que Jes habltaпts сот
тепсеnt а abaпdoпner Jeurs foyers et а eтigrer daпs Jes pays restes libres. C'est 
а cette epoque que peпetreпt daпs Ја Suшadija les eтigraпts des regioпs envahies, 
еп augтeпtaпt aiпsi le потЬrе d'habltaпts de се pays. . 

Daпs Ја preтiere тoitie du 15е siecle les regioпs septentrioпaJes de J'Etat 
serbe, у coтpris !а Suтadija, etaient encore liЬres. Jusqu'a !а fin de Ја preтiere 
тoitie du Ј5е siecJe Ја Suтadija etait tres peuplee, avec uп graпd потЬrе d'ag
gJoтerations. А l'апсiеппе popuJatioп s'est joiпte uпе пouvelle, poussee par Jes 
Turcs. Les voyageurs, traversant Ја Suтadija репdапt !а preтiere тoitie du 15е siecJe, 
souligпeпt Ја beaute, !а richesse, la prosperite et Ја fertilite du pays, parJeпt de 
тiпеs tres riches, de beJJes villes, d'uп graпd потЬrе d'aggJoтeratioпs et d'uпe 
dense popuJation. Еп effet, uп graпd потЬrе d'aпcieпs ciтetieres et de ruiпes, 
aiпsi que d'autres vestiges du passe, que l'оп observe епсоrе aujourd'hui daпs 
!а Suтadija, еп soпt la preuve. Uп pareil etat de choses dura daпs !а Suтadija 
jusqu'a Ја fiп de !а preтiere тoitie du 15е siecJe, jusqu'a 1459, Ј'аппее репdапt 
JaqueJle Jes Turcs prireпt Ја ville de Sтederevo, апсiеппе capital~ de Ја despotoyiпe 
serbe. Avec !а chute de Sтederevo, Jes derпiers restes de J'Etat serbe JiЬre, у 
coтpris Ја Suтadija, toтblreпt sous Ја dor12iпation turque . . C'est avec 1459 que 
fiпit Ја preтiere phase du реuрЈетепt de !а Suтadija, а Ја suite de Jaquelle се 
pays perd uп Ьоп потЬrе de ses habltaпts. 

Avec !а veпue des Turcs Jes coпditioпs de vie daпs Ја Suтadija deviпreпt 
tres репiЫеs. Le regiтe turc, tres dur, provщ:iua daпs Ја Suтadija ш1 тоuvетепt 
d'eтigratioп. Les habltaпts eтigreпt еп graпde noтbre et s'en voпt еп differeпtes 
directioпs, de prefereпce au deJa de Ја Save et du Daпube. Les тouveтeпts de 
popuJatioп durereпt репdапt queJques siecles. Suivant Jes docuтeпts de cette epoque, 
iJ пе resta daпs Ја Suтadija "ра тете uп dixieтe de sa popuJatioп, Је pays 
fut deserte, et on пе pouvait pas parJer d'aggJoтeration ''. L'insecurite et Ја peur 
des Turcs, de тете que Jes passages des arтees eпneтies et les souffraпces 
auxquelJes оп etait expose, опt fait que Ја populatioп de Ја Suтadija se trouvait 
еп coпstaпt тоuvетепt. Les coпditioпs пе chaпgereпt тете pas daпs Jes pre
тieres dizaines du 18е siecJe, Jorsque Ја Suтadija fut occupee par Jes Autrichieпs. 
Les Autrichieпs опt occupe еп 1718 Ја partie septeпtrioпale de Ја ~erble, et Ј'опt 
teпue jusqu' а 1739. Мете репdапt l'occupatioп autrichieппe, !а Suтadija rest ait 
peu peupJe, Ьiеп qu'iJ у eo.t des iтmigratioпs. De toutes Jes aggJoтeratioпs actu
elles de !а Suтadija, Jes Autrichiens п'еn опt trouve, en 1718, que 130. Daпs uп 
"district" de Ја Suтadija il у avait, daпs 38 Jocalites, 149 faтilles en tout. 11 
s'eпsuit qu'uп village а cette epoque пе coтptait guere que 4 faтi!Jes. Cet etat 
de choses se тaiпtint тете apres 1739, lorsque Jes Turcs eпvahireпt de пouveau 
Ја Suтadija. Uп еvепетепt, Ја guerre austro-turque de 1788, а fait que Ја Suтa
dija perd епсоrе uпе Ьоппе partie de ses habltaпts, qui eтigreпt au-dela de Save 
et du Daпube. Серепdапt, cette guerre, conпue sous Је пот de "Косiпа krajina", 
ре : t etre coпsideree с.отте J'epoque ou Ја periode d'eтigratioп de Ја Suтadija 
fut presque terтiпee. А partir de cette epoque соттепсе uпе troisieтe phase du 
реuрЈетепt de Ја Suтadija. Les iттigratioпs sont de pJus еп pJus iпtenses et 
atteigпeпt le тахiтuт dans Jes preтieres dizaiпes du 19е siecJe. 

Рош Ја coтpositioп ethпique de !а popuJatioп actuelle de Ја Suтadija, Jes 
iттigratioпs qui se soпt effectuees depuis Ја secoпde тoitie du 13е siecJe jusqu'a 
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familles 
1 11

nombrel % llnombrel % llnombrel 0/~ l 9ombre l 0/~l nombref~ll nombre l 0/~l nombre l °!о \ nombrel % lnombrel0/Jl nombrel % 
1 

nombrel 0/о 
Environs 

de Beograds . 

Kosmaj 6 • 

Jasenica7 • • • •• 

Podunavlje etJase
nica de Smederevoы 

Lepenica9 • 

Gruza10 

Kacer11 •• .••• 

Total 1Је Ја. popuJation 
de Ја Sumadija ... 

98 lro.261 

бо 6.6 

49 1 2.33 

55 4.1 

12 0.5 

58 6.4 

132 143·5 

т 

464 1 5.2 

83 1 8.6811 264 127 30 

88 9.7 224 124.5 

82 1 3.88JI 9со ! 42.ббl 

68 4.3 310 22.2 

18 о.8 751 132.6 

121 14.2 566 l бz.з 

10 1 3·3 154 150.7 

470 5.3 3169 135.7 

82 1 8.5711 127 113.29 58 l б.07 20 1 2.0911 105 110.9911 п8 112.3511 - 1-11 955 ' -

43 4.6 35 2·9 32 1 3.б 9 1, 1 22 2.5 378 141 .2 23 2.4 914 ,_ 

8з 1 3-9311 r51 1 7.r5ll 115 15·45 66 1 3.12 63 1 2.9911 601 128.4911 - 1-11 2110 ' -

21.1 15.3 1 39 lO.o 86 l б.2 226 116.2 1 . . 69 1 5.0 2 33 11 6.7 _ " 1400 , _ 

346 115.0 294 112.7 169 17·3 259 III.3 29 l .2 426 118.5 _" 2304 ' -

69 7-4 18 1.7 7 10.7 8 о.8 5 0.5 55 6.о 907 ,_ 

3 1 0.9 3 10.9 2 1 о.б 304 ' -

837 9.5 767 8.6 470 15.3 588 6.6 ~ 3.3 1811 !20.3 23 0.211 8894 ' -

5 R. N i k о 1 i с: Okolina Beograda ("Naselja" 11, р. 974-1077). Nous avons pris seulement les villages appartenant а cette region, tandis que les. 
au tres villages sont compris dans les regions de Ко s m а ј et de Ро d u n а v 1 ј е et Ја s еп i с а de S m е d е r е v о). 

6 Dr. Bor. М. Drobnjakovic: Kosmaj (.Naselja" 26, р. 30- 31). 
Во r. М. D r о Ь n ј а k о v i с: Jasenica (.Naselja" 13, р. 248). 

8 Dr. Во r. М. D r о Ь n ја k о v i с: Smederevsko Podunavlje i Jasenica ("Naselja " 19, р. 255). 
9 Т. R а d i v оје v i с: Lepenica (.Naselja" VII) et Ј. С v i ј i с: Metanastazicka kretanja, njihovi uzroci i posledice (.Naselja" 12, р. 93). 

10 М. D r а g i с: Gruza (.Naselja" Х) et Ј . С v i ј i с (1 . с., р. 91) . 
11 М. R а k i с: Kacer (.Naselja " I1I, р. 771- 777). 



!а fiп de ~а preтi~re I?Oiti~ du 19~ siecJe, soпt de !а plus graпde iтportaпce . C'est 
surtout grace aux 1mm1grat10пs qш опt eu lieu apres Ја Premiere lпsurrectioп de 
1804 et apres l'affraпchisseтeпt du joug des Turcs que Је потЬrе d'habltants de 
Ја Sumadija а Је plus augmeпte. ' 
. . Nousv аvоп~. de.s preuves certa.iпes que, daпs Jes premieres dizaiпes de 18е 

s1ecJe, Ја Sum~d11a eta1t peu peuple~_, et .que Ја тasse priпcipaJe de sa popuJatioп 
~ctuelle est _fa1te de ~esceпda~ts d 1mm1graпjs veпus principaJemeпt apres cette 
epoque. Sшvaпt Jes etudes faites daпs Ја Sumadija 12 sur 8894 familJes (avec 
52475 n:aisons) dont. l'origiпe а ete etaЫie, iJ n'y а q'ue 464 familles (soit 5.2°/) 
de l'anc1enne рор~Јаtюп, ~t 470 fa~il\es (soit 5.3%) d'origine iпconпue. Tout Је r~
ste sont des 1mm1graпts, /960 (so1t 89.5°/0 ) faтilles. Les immigraпts ont ete attires 
par Је fait que Ја Sumadija avait, avaпt J'lnsurrectioп (1804) uпе sorte d'autoпoтie 
et 9u'apres е\1~ deviпt libre; eпsuite е\\е etait peu peuplee', possedait uп sol tres 
fert1Je поп defr1che, et еп geпeraJ moпtrait des conditioпs de vie pJus favoraЫes 
que ceJles des ~.egions ?ccupee~ et .des regioпs ou Ја vie e1ait plus dure. 

~а Suтad11a а attнe . ~es 1mm1~raпts presque de toutes les regioпs d~ Ја You
gosJ~~1e. Оапs Ја compos1t1011 ethшque de Ја popuJatioп actuelle de Ја Suтadija 
partюpeпt tous Jes couraпts de тigratioп . 

. . Nous avoпs vu que Jes апсiепs habltaпts soпt represeпtes еп пombre iпsi
gп~fiaпt. ЕпsеmЬ\е ~vec Jes habltaпts dont J'origiпe п'а pas pu etre etaЬlie, iJs re
preseпteпt. 934 !ат1!Јеs seuJeтeпt, се qui fait 10.50/о du пombre total des famil\es. 

. Pa.rm1. Jes 1mm1graпts daпs Ја Sumadija, Је pJus graпd потЬrе vieпt des re-
g!oпs dшaпqu.es .de Ја У ~ugosJavie, <:_··a -d. des regioпs de J'Herzegoviпa, du Moп
t~negro, de S1e111ca, Nov1 ~~zar, Pester et Вihor, eпsuite des regioпs а partir de 
L1~a, Krbava, :8os~nska Kra1111~ ~t de _DaJmatinska Zagora jusqu'au fleuve Oriпa, de 
тете que Jes 1mn:1gra~ts des regюпs dшariques d'etapes; еп somme i т т i g r ап t s 
d ~ .с о u r а n ~ ~ 1 n а r.1 q ~ е. Sur 88.94 famiJles de Ја Sumadija, 3169 tireпt leur 
опg1~1е des reg1011s d111~~1ques meпtюпnees, soit 35.7%. Les iттigraпts diпariques 
veпaient dans Ја Suтad1Ja peпdant toute Ја periode de J'imтigratioп, d'abord еп 
g;roupes ~Jus serre.s, .e~suite еп fan:Шes isoJees. lls se soпt тelaпges avec Jes ап
с1епs hab1~~пts qш eta1eпt еп pet1t nombre et опt coпtriЬue au peupJemeпt de 
Ја Suтad1J.a. I.J у а c.epe1.1daпt uп пombre d'aggJoтeratioпs foпdees par eux 
seuJ~: Les 1m'!11~raпt~ dшar1_ques опt surtout peuple Ја partie occideпtaJe de Ја Su
mad11a; pJus а Ј Est, 1Js dеv1еппепt тoins потЬrеuх. 

Оапs ~а cot?positioп de Ја populatioп de Ја Sumadija Ја secoпde рЈасе pren
пe!1t Jes 1mт1 g r ап t s d ~ с о u r а n t. d е Ко s s о v о е t d е М f t о h i ја, 
c.-a-d. ceux vепапt des eпv1roпs des v1lles de Prizren de Рес et de Dakovica 
ensuite des eпviroпs des villes de Mitrovica de Vucitrп ~t de Pristiпa de тет~ 
que des .regio~~ d'etape ~е Koss?vo et de Metohija. Ое ces iтmig;ants il у а 
daпs !а Suтactчa 837 fam11les, sott 9.5°/0 • lls represeпtent egaJeтent des iттi
grants plus anc1eпs, plus noтbreux dans Ја partie Est que daпs Ја partie Ouest 
de Ја Suтadija. 
. Les immigraпts des a~tres couraпts de тigratioп sont plus recents et parti-

c1pe~t avec ~п nombre mo111s graпd da11s Ја popuJatio11 de Ја Sumadija. lls n'y 
v.e11a1ent po111t еп graпds groupes comme Jes imтigra11ts des deux courants тen
tюnnes plus hau!! mais Ьien еп faтilles isoJees. lls ont peupJe surtout Ја partie 
Est de !а Sumad11a, pendant que dans Ја partie Ouest iJs sont тoins пombreux. l\ 
у а ~a11s Ја Sumadija _767 faтil\es, soit 8.6% des immigra11ts du с о u r ап t v а r
d ~ r 1. е n е t то r.a v 1 е n, c.-a-d. des regioпs depuis des vil\es de Oebar, de 
B1toJ1 et .de Struт1c~ vers Је Nord par Jes vil\es de Tetovo, de Skoplje et de Ku
т~novo, · 1usqu'aux v11\es de Vra11je, de Leskovac, de Nis et d' Aleksinac. Ces iт
m1gra11ts, еnsетЬ\е av~c ceux des coura11ts de Sopi et de Tiтok et de Braпicevo, 
c . .-a-d. avec .la v populatюn а .J'Est de la Suтadija jusqu'a Ја riviere Tiтok et Jes 
v1lles de . Za_Jecar et de Car1brod, represeпtent des eJeтents plus recents et ont 
peupJe prшc1palement la partie orientale, pJus basse, de Ја Suтadija. Les i т т i-

12 voir les donnes exposees dans le tаЫ еа11 ci-joint, fait d'apres \es trava11x cites so11s \е tаЫеа11. 

202 

g r а n t s d u с о u r а n t d е т i g r а t i о n d е S о р i sont represe11tes dans Ја Su
тadija par 470 faтilles, soit 5.30fo. Les imтigrants du с о u r а 11 t d е Т i то k е t 
d е В r а n i се v о sont au nombre de 588 familles, soit 6.60fo. 11 у а dans Ја Su
тadija 295 faтilles lesquelJes avaient, sous Ја poussee turque, eтigre primitive
'тeпt dans les regions de Sreт, de SJavonie, de Вапаt et de Backa, et so11t re
tour11e а Ја suite de Ја liberation de la Sumadija. Се sont Jes elements des т i
g r ~ t i оп s i n v е r s е s, et iJs participent dans Ја coт~osition de Ја popuJation de 
Ја Suтadija а raison de 3.3°/0 • Eпfi11, iJ у а dans Ја Suтadija 1811 familles qui 
peregrinaieпt d'u11e coпtree de Ја Sumadija da11s l'autre (т i g r а t i о 11 s i п t е r i е u
r е s), et qui tire11t Jeur origi11e pri11cipaJeme11t des iттigraпts apparte11a11t а diffe
reпts couraпts de migratioпs, surtout au couraпt di11arique et а ceJui de Kossovo 
et de Metohija. EIJes participeпt daпs la composition de Ја popuJatioп de Ја Su
тadija par 20.3%. 

v Ое tout се qui precede sur Ја coтpositioп eth11ique de Ја populatioп de Ја 
Sumadija, оп peut tirer les coпcJusioпs suivaпtes: 

. 1) L~ Suтadija est une des plus typiques et des pJus i11teressantes regioпs 
тetaпastasiques yougosJaves. Les melanges et Jes migratioпs des hablta11ts у ont 
ete tres iпteпses; 
v 2) L'ancieппe populatioп est tres peu пombreuse; Ја populatioп actuelle de Ја 

'Sumadija est forтee surtout d'iтmigraпts venus principaleтe11t au cours des 200 
dernieres ап11ееs; 

3) .Les habltaпts de Ја Sumadija tireпt Jeur origine de toutes les regio11s me
ta11astas1ques; daпs Ја Suтadija se sont тeJanges les immigrants de presque toutes 
les co11trees de la YougosJavie; 

4) Au poiпt de vue eth11ique, Ја Suтadija represe11te une regio11 de passage 
entre Jes regions di11ariques typiques d'une part, et d'autre part les regions des 
autres coura11ts тetaпastasiques; 
. ?> Оп peut tirer dans Ја Suтadija u11e liтite тetanastasique qui suivrait Ја 

d1re~t10n d' Avala, pres de Beogritd, vers les petites vil\es de RaJja, de Mlade
novac et ?е ТороЈа, ensuite vers Cumicko Brdo, pui~ vers Ја ville de Kragujevac 
et pl_us !ош au. Su~ vers la petite ville de Trstenik. А J'Ouest de cette lig11e pre
doтшent Jes 1тm1grants dinariques avec les oasis moi11s importa11tes des iттi
grants apparte11aпt aux autres coura11ts de migration; а J'Est de Ја тете lig11e 
sopt P!us пoтbreuses les iттigra11ts appartena11t а tous les autres coura11ts de 
т1grat1011s. 

Шйиро СОЛДО, Београд 

Типови куhа и зграда у Босни и Херцеговини. 

Према грађи, у Босни и Херцеговини се издвајају три типа куhа: камене, 
др~ен~ и земљане. Ови су типови распрострањени у три области, које се пру
жају Једна поред друге у динарском правцу, и које према ЈИ-у бивају све шире. 
Распрострањење камене куhе слаже се са распрострањењем кретацејских и ео
цених кречњака, распростањење дрвене са расnрострањењем букове и чети
нарске шуме, док земљана куhа заузима флишно земљиште. Камена куhа за
према целу Херцеговину и неке крајеве западне Босне, дрвена средишне, ви
соке области и њихову подгорину у Босни, док је земљана куhа расnростра
!Dена . по побрђу у североисточној Босни; у водоплавној алувијалној равни Саве 
Јављају се сојенице. Ти основни типови куhе, дакле, припадају сасвим различним 
фи~ичко:географским срединама. Али границе између њих нису оштре и отуда 
се Јављају и прелазни типови; они такође одговарају прелазима из једне при
родне средине у другу. 
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Типови куhа и зграда у Босни и Херцеговини. 

ОбјашЈЬеЈЬе - Legende: 1-2 = Камена куhа (1 с камином, 2 с nehи) - Maison en pierre (1 avec !а cl1eminee, 2 avec le poele). 3-5 = Дрвена кућа 
(3 брвнара , 4 брвнара-nлетара, 5 nлетара) - Maison en bois (3 maison des poutres, 4 maison des poutres et Ье torchis, 5 maison de torchis). 

6 = З емљана куhа (од hерnича и цигле) - Maison de terre (briques cuites et briques seci1ees) . 7 = Сој1:нице - Maison sur pilots. 



Камена кућа последица је оголелости кршног земљишта, јер је овде камен 
готово једина грађа. Она има два под-типа: камену кућу ниске Херцеговине 
и камену кућу високе Херцеговине и западне Босне. Прва нема собе, него 
оставу или камару; у колико се у њој и гради соба, у соби је место пећи камин. 
Куће високе Херцеговине и западне Босне имају увек собу с пећи. Ово је по
следица разлике у климатским приликама поменутих области: ниска Херцего
вина је блаже, а висока Херцеговина и западна Босна су оштрије климе. Сем 
тога, између та два под-типа има разлика и у грађи и облику крова: у ниској 
Херцеговини нема дрвеног крова, док се он у високој Херцеговини и западној 
Босни јавља већ испод преалписког региона букве. Камени кровови у ниској 
Херцеговини су веома ниски и равни, док су дрвени кровови у поменутим кра
јевима високи и стрми. И сламни кровови , којих има у целој Херцеговини, виши 
су у високом делу ове области као и у западној Босни. Граница између ова 
два под-типа кућа може се обележити изохипсом од 500 м, која претставља у 
исто време и границу чешhег падања снега. Слична разлика види се и на при
вредним зградама. Сем тога, неких зграда, које се у ниској Херцеговини ја
вљају уз сваку бољу куhу, у високој Херцеговини уопште нема (јагњила). Зграде 
високе Херцеговине и западне Босне уопште су много боље грађене. 

Најпримитивнија куhа ниске Херцеговине састоји се од једног одељења: 
на четири једнако висока камена зида лежи кров са четири крила, покривен 
сламом; ова кућа је без икаквих унутрашњих преграда. Она је вратима поде
љена на nдоњу" и "горњу" кућу. У горњој је кући огњиште, а према њему је 
у зиду мали прозор. Из ове се куће развила кућа с оставом или камаром, тиме 
што је преграђена дрвеном преградом на два дела; оставе немају никад тавана, 
а камаре ретко. Спољашњи развитак ове куће извршен је тиме што су краћи 
зидови озидани до слемена. Кућни кров је овом променом добио други облик, 
и зид је од два крила. Тек оваке куhе имају кров од плоче или црепа. По
следње две куће само су варијанте основног облика куће у ниској Херцеговини. 
У високој Херцеговини унутрашњи развитак куће био је сасвим друкчији: место 
оставе или камаре у њој се развила соба с пеhи. У кућама ниске Херцеговине 
и у колико има соба, у њима је место пећи камин, или ни њега нема. Од 
горњих облика знатно се разликује кућа са избом; изба је први корак у вер
тикалном развитку куће, и претставља прелазан облик између приземне и јед
носпратне куће, а последица је пластичких особина оног земљишта, на коме 
се гради; она је увек на стрмом земљишту. И у овој је кући у ниској Херце
говини обично камин, а у високој увек соба с пећи. Сем ових, има и кућа на 
спрат, које су се развиле дозиђивањем спрата на приземној кући. Чардаци су 
куће на спрат; они су из градова пренесени и на село. На спрат воде степе
нице споља или изнутра: изнутра су степенице обично у старијим чардацима, 
и оне су дрвене . Спољашње степенице су од тесана камена, и код старијих 
чардака је простор над степеницама озидан, тако да се је могао бранити. У 
неким крајевима високе Херцеговине, на граници с дрвеном кућом, јавља се 
полукамена-полудрвена куhа . Катунске колибе су обично од сувозидине, и 
покривене су даском. 

На приморској страни и градска је кућа од камена. Од сеоске се куће 
разликује на првом месту тиме што је јаче развијена и у хоризонталном и у 
вертикалном правцу. Сем тога, на градској кући јачи је утицај страних цивили
зација, нарочито турско-источњачки. На неким градским куhама има и утицаја 
некадашње социјалне структуре становништва (конаци). Утицај ислама изражен 
је споља високим каменим зидовима око кућа, и решеткама на прозорима, а 
изнутра поделом на мушка и женска одељења и неким предметима, који се 
употребљавају за време молитве. Kyhe хришћанског становништва, сем високих 
зидова око куће, немају тих елемената . На новој градској кући јасан је сред
њеевропски утицај. 

На привредним зградама види се, поред утицаја природне средине, утицај 
разних врста привреде. Оне су редовно од истог материјала од кога и куhе . 
Број привредних зграда много је већи у сточарским, него у земљорадничким кра-
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јевима. Привредне зtраде су и својим обликом сличне 1<уhама. Није редак случај 
да се куhа претвори у зграду и обратно. 

Распрострањење камене куhе и зграда није увек било као данас. Шуме 
је на јадранској страни нестало у историско доба. Нестајањем шуме нестајало 
је и дрвене куhе, која је и овде до недавно имала веhе пространство. 

Дрвена куhа јавља се у свим шумовитим областима: њене су границе 
обележене доњом и горњом границом шуме. Између те две границе, дрвена 
куhа мења свој облик према променама у саставу шуме. 

Најкарактеристичнији облик дрвене куhе је брвнара; она заузима највише 
положаје, и везана је за регион четинарских шума с јелом, смрчом и омориком, 
јер само такве шуме дају дугу и праву грађу за брвнаре . У нижем региону -
региону храста и букве - дрвена куhа (брвнара) мења делимично свој облик, 
и претвара се у брвнару-плетару, јер храст и буква не дају довољно дугу и 
праву грађу за њену конструкцују. Према доњој ивици шуме дрвена куhа јавља 
се најпре као плетара-дашчара и најпосле као плетара. Дрвеној куhи припа
дају и сојенице, иако су оне ван области компактне шуме. Дрвене куhе су 
увек на каменом зиду целом дужином. Кровови дрвених куhа су високи и 
стрми. Све врсте дрвених куhа имају собе и у њима земљане пеhи . И под др
веним куhама је честа изба, која је увек од камена. Дрвена кућа развила се 
у вертикалном правцу, поред избе, до собе под кровом. Уз дрвену куhу честе 
су т. зв. зграде, куhице за спавање ожењених задругара. Оне су · исте грађе 
и истог су облика као друге дрвене куhе, само су мањих димензија. Сојенице 
су такође дрвене куhе, и ако се у новијим сојеницама употребљава и hерпич 
или цигла. Најстарије сојенице веома су сличне преисториским грађевинама. 
Оне се чак и јављају на местима, где су нађени трагови неолитских насеља у 
алувијалној равни Саве, која бива редовно плављена. Оне су последица хидро
графских прилика своје природне средине. И поред сојеница се јављају по
знате зграде, које служе потребама задругара . 

Дрвени чардаци карактеристични су својим обликом: први спрат овог 
чардака увек је пространији, него приземље, јер је наднесен над приземљем 
на две, три, а често и на све четири стране. Ово је градски облик куhе, који 
се јавља и на селу, а својим обликом потсећа на турско-источњачке утицаје . 

Катунске колибе на панонској страни су увек од дрвета. Привредне зграде 
уз дрвену куhу такође су од дрвета. У вишим, сточарским крајевима карак
теристичне су кланице, пајате и млекари, јер овде превлађује сточарство, 
у нижим, воhарским, пушнице и качаре, а у најнижим, земљорадничким, хамбари 
и кошеви за кукуруз у клипу. Број привредних зграда опада идући од виших, 
сточарских крајева према нижим, земљорадничким , 

Распрострањење дрвене куће било је до недавно много веће. Она постепено 
уступа место на јадранској страни каменој, а на панонској, земљаној кући, 
најпре у градовима, а затим у селима . 

Земљана куhа у Босни новијег је порекла. Јавља се као куhа од цигле и 
од Ћерпича. Од цигле су чешће куhе по градовима, а од hерпича по селима. 

Градска куhа на панонској страни је од земље (од hерпича или цигле) 
и дрвета. Од камена су местимице само старије јавне грађевине, док су новије 
од цигле. На старијим градским кућама јасан је турско-источњачки, а на 
новијим средње-европски утицај. 

Привредне зграде уз земљану куhу су такође од земље, и ако још има и 
дрвених. Поред појата и кланица, које су ређе, карактеристични су хамбари и 
кошеви за кукуруз, као и пушнице, и качаре, јер су у овој области земљорадња 
и воhарство важнији од сточарства. 

Земљана је куhа последица крчења шуме на панонској страни; она се све 
више шири на рачун дрвене куhе, залазеhи речним долинама дубоко у њену 
област. 

Као куhе, и кровови су од разног материјала. Они су у главном камени, 
дрвени и земљани; ређи су кровови од сламе. Камени кровови граде се од 
кречњака разних формација и од лапора, а дрвени од букове шиндре или од 
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смрчеве даске. Земљани кровови су од Ьерамида и од Црепа, а за сламне кро 
во~е употр_еб~ава се обично ражан а млаhевина, јер има најдужу стабљику и 
најотпорнија Је . Због тога су и кровови различног облика : камени су ниски и 
равни, а дрвени и сламни високи и стрми. Земљани кровови су нижи од дрвених 
и сламних, а виши од камених. Висина крова зависи и од климатских прилика. 
Тако су у вишим насељима, где су атмосферски талози обилни, кровови знатно 
~иши._ И распрост~ањење ~оменутих врста крова је регионално. Камени кровови 
Јављају се у ниској, кршној Херцеговини, а дрвени у области компактне високе 
шуме, док се земљан и, углавном, слажу са распрострањењем земљане куhе. 

Олуци на крововима су ретки, нарочито по старијим куhама и на селу и у 
градо~има. Карактеристично је да олуке имају у кршној Херцеговини све куhе, 
уз КОЈе су саграђене чатрње. 

На оријентацију куhе утиче на првом месту Сунце; стога су куhе редовно 
01<ренуте чеоном страном истоку или југоистоку. Сем тога, на оријентацију 
куhе утиче и правац главних хладних ветрова; стога су куhе увек окренуте ужом 
страном - ветру. На оријентацију куhе утиче донекле и пластика земљишта: 
у карсту су . куhе често чеоном ~тран ом окренуте према равни депресије . 

_ Димен_зиЈа куhе за~иси од броја члано~а задруге. Стога су најпространије 
куЬе у крајевима, где Је задружни живот ЈОШ очуван. Последица задружног 
живота су и зграде уз главну. куhу као и појава двеју куhа под једним кровом. 

Прозоре на куhама немају само катунске колибе, а највише прозора имају 
чардаци. Д~нас су прозорска окна обично од стакла, а пре су се више употребља
вале хартИЈа или штављена трбуш~а опна. Kyhe се осветљавају петролеумским 
лампама, обично са стакленим цилиндером. У градовима, у којима су подигнуте 
електричне централе, употребљава се и електрично осветљење . У крајевима 
ниске Херцеговине, непосредно уз јадранско приморје, до недавно се упо
требљавало за осветљење и уље, а у шумовитим планинским крајевима и луч. 
Куhна су огњишта обично од иловаче; у кршној Херцеговини има их и од 
камених плоча. Карактеристична су огњишта сојеница, која су спуштена испод 
пода. Огњишта обично немају само катунске колибе. У старијим градским 
кyha:via има и зиданих, отворених, а у новијим, затворених огњишта. Пеhи 
немају у соб~ма само куhе ниске Херцеговине. Правих димњака сеоске куhе 
обично немају. Kyhe покривене сламом не могу их ни имати; оне немају 
ни ба_џа за дим. Дрвени кровови имају обично по једну или две баџе. Од 
старијих куhа праве димњаке имају само куhе са плачним кровом и чардаци од 
hерпича. Димњаке имају све новије градске куhе. · 

На крововима сеоских куhа често се виде по један или два крста или 
полумесец. То је последица верске подвојености. 

Prof. Andre JUTRONJC, Split 

Razvoj naselja i stanovnistvo ostrva Braca. 

U razvitku brackih пaselja mozemo razlikovati dve per iode: prvu do pada 
gusa rskog Omisa (1444 god.) i drugu od tada do daпas. U prvoj periodi, bracka 
se sela пalaze и unutrasпjosti ostrva, а и . drugoj periodi пastaju i razvijaju se 
primorska пaselja, koja odmah и pocetku pocese lepo пapredovati, te vremeпom 
postadose glavпa mesta па Bracu. 

1. 
Staro romaпizo\'aпo staпovпistvo Braca bavilo se и glavпom stocarstvom. О 

pastirstvu starЉ Вrасапа svedoci паm i Pliпije svojom izrekom "capris laudata 
Brattia". Za Dioklecijaпa pozпato је i kameпolomstvo izmedu dапаsпје Splitske i 
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Skripa. Sudeci ро stariпskim izпasascima zivot staпovnika u rimsko doba bejase u 
sre~iпi ostrva, oko daпasnjih пaselja Nerezisca, Doпjeg Humca i Skripa, gde је ро 
svoj prilici Ьilo glavпo mesto1• Јеdпо rimsko пaselje moglo se utvrditi i па istoku 
Braca kod Selaca u predelu Вuпје2 • Morska obala ili пiје Ьila пikako паsеlјепа 
ili vrlo slabo. 

Slavensko pleme Neretljaпa doselilo se па Brac posle 824 god. Razorivsi 
Neretljaпi bracki grad (Skrip ?), domace romaпsko staпovпistvo povlacilo se prema 
jugu (Во!?, kojeg su razorili kritski Saraceпi 872 god.) i prema zapadu, gde su se, 
verovatпo, Romani пеkо vreme i odrzali, о cemu паm daпas mogu svedociti пazivi 
пekih geografskih objekata kao Vlaski Brig, Vlaski Hum, Vlaska Njiva, Vlaska Vala i dr. 
Slicпih пaziva па istoku ostrva пе пalazimo 3 • Prema пekim podacima, srediste је пe
retljaпskog Braca Ьilo oko Graca, jer su se tu bracki Neretljaпi sastajali u skupstiпe. 
Ovo se пaselje пalazilo и uпutrasпjosti, па istoku ostrva, izmedju daпasnjih пaselja 
Selaca i Gorпjeg Humca. Neretljaпi slavizirase starije romaпsko staпovпistvo, od 
njih se пauCise stocareпju, te prestadose gusariti. Kasпije glavпo mesto ostrva 
postaju Nerezisca, пaselje и uпutrasпjosti, Ыize brackom zapadu. 

Dugo је vremeпa stocarstvo Ьilo glavпo zaпimaпje staпovпistva. ali se vremeпom 
Bracaпi sve vise pocese baviti zemljoradпjom. Radi pasпjaka i radi pretv1:1raпja 
pasпjaka u ziratпu zemlju vodile su se ogorceпe borbe. 

U ХШ veku dolazili su па Brac bogomilski beguпci iz Воsпе, koji su пekoliko 
puta morali bezati pred krstaskim vojпama па dalmatiпska ostrva, па primer za 
Kolomaпa 1237 god. Ova је seoba - posle dolaska Neretljaпa - пajstarija migracija 
пasega пaroda iz Воsпе па Brac. . 

U starijoj periodi ostrvo Brac пiје Ьilo gusto паsеlјепо. Najstarije sacuvaпe 
podatke brackog паtрора Hraпkovica (Domпus de Craпchis) iz 1405 god. stampao 
је С i с с а r е 11 i 4, а kazuju паm, da је Brac tada imao oko 6000 staпovпika, koji 
su ziveli и 12 sela. Та sela Нraпkovic poimeпicпo паЬrаја: Nerezisca (glavпo mesto), 
Doпji Humac, Skrip "olim civitas" , Dol, Prazпica, Strazevпik, Gorпji Humac, Podhume, 
Mosula, Dubravica, Gradac (Gradatium) i Podgracisca. Karakteristicпo је, da, i prema 
spomeпutim Hraпkovicevim podacima, пеша и pocetku XV veka (1405 god.) пi jedпog 
пaselja pored morske obale. Naselja su se zЬila па uпutrasпjim povrsima. Uzrok 
tome treba traziti пarocito u gusareпju Ыizih omiskih gusara, koji su cesto пapadali 
Brac, te se пikako пiје mogao razviti zivot u brackom primorju. Da је пеkо пaselje 
пastalo, Ьilo Ьi sigurпo opljackaпo, kao па pr. povaljski maпastir, koji је пekoliko 
puta stradao i kao - prema tradiciji - primorska sela и okolici daпasпjih Pucisca : 
Stipaпska Luka i PuШki Dolac. Staпovпici tih sela bezali su и okolпa brda, te su 
опi iz Puciskog Doca пasel i li Prazпica, а seljaci Stipaпske Luke presli su и Stra
zevпik5. Pokusaj Nizetica iz Dubravica, da se пasele и uvalu Rasohatica (dапаsпја 
Rasotica), gde su i kucu Ьili sagradili, пiје uspio, jer su pred gusarima pobegli 
пatrag u Dubravicu. U ovoj prvoj periodi spomiпje se jediпo Ьiskupska zgrada 
(1184, 1325, 1426 god.) па Bolu, koja је mogla Ьiti utvrdeпa, jer је tu hvarski 
Ьiskup imao svojih dobara, а valjda i svojih ljudi. 

U brackom Statutu 1426 god. spomiпju se па Bracu tri sedista mesпih Ьiraпih 
sudaca: u Doпjem Humcu za Doпji Humac, Skrip i Dol, u Nereziscima za Ne
rezisca i пegde па istoku ostrva za "de omпiЬus Villis superioribus". 

1 Ви 1 i с: Starinska iznasasca na otoku Bracu и Bullettino di archeo:ogia е storia dalmata, br. 
8, anno XIV, Split 1891. 

2 Ви 1 i с: Trovamenti antichi а Selza dell'isola Brac (Brazza) u Bullettino di archeologia е storia 
dalmata, anno XXXVII, Split 1914 (191 6), str . 105. 

s Dr. М. V r s а_ ! о v i с: Hrvatska па otoku Bracll 11 Hrvatskom kolu Matice Hrvatske, Zagreb 
1929, str. 135- 149. 

4 А. С i с с а r е 11 i: Osservazioni sull'isola Brazza е sopra quella Nobllta, Venezia 1802. - Сар. 
!., str. 91-99. Prerogative dell'aпtica пoblltii Brazzana. 

Б А. С i с с а r е 11 i: Нistoricki prikaz Pucisca (rukopis 1821); stampao puCiSki Hrvatski skup, 
Split 1918, str. 1 О. 
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Oodine 1444 potcini se Omis Mletackoj repuЬ!ici i time za uvek prestaje 

gusareпje omiskih gusara . Tek tada pocnu nicati i razvijati se nova naselja u 
primorju ostrva Braca. Stocari iz unutrasnjosti mogli su se vecom sigurnoscu priЫiziti 
primorskim pasnjacima, а viпogradari primorskim viпogradima. Mnogi ostrvljani 
pocinju se vise baviti riЬolovom, а veci broj plemica poseduje vec i svoje brodove. 
Radi brackog vina dolaze na Brac i strani brodovi6. Posto ostrvo пе dava dovoljno 
ziveznih пamirnica, hraпa se moze sada lakse пabavljati i dovoziti sa dalmatiпskog 
kopna. Premda је u prvoj polovini XVI veka ostrvo spalo na oko 2000 staпovnika, 
zito dostaje tek za nekoliko meseci. Ali zato veliku korist ima stanovnistvo od 
stoke7• Svi se mletacki izaslaпici druge poloviпe XV veka i prve polovine XVI veka 
slazu u tome da па Bracu postoji 12 пaselja i da је stanovпistvo retko nase
ljeпo. Ј u s t i п i а 11 8 veli (1553 god.) da је па Bracu 21 uvala, u koje mogu zalaziti 
Iadje, ali da samo u 7 ima пastavanih kuca. Као vaznija tadanja bracka naselja, u 
kojima su sedista mesnih sudaca, Justinian 8 spominje: Nerezisca, Doпji Humac, Dol 
(Ciccarelli Cita: Во!\), Praznica "superior", Mosiljicu i Oradac. Dakle, jos uvek su 
vaznija паsе!ја jedino u brackoj uпutrasnjosti 1 

Sedam spomeпutih uvala, koje spominje Oiustiпiaп (Justiпiaп) i za koje veli 
da је u пjima stanovnika, pravi su embrioпi daпasпjih primorskih паsе!ја na Bracu: 
Bola, Sutivana, Supetra, Splitske, Postira, Pucisca i Povalja. U tim su se morskim 
нvalama izmeиjivala dobra i preпosila и unutrasпjost, а tako i iz unutrasnjosti na 
Iadje. Tu su se i stocari sa svojim stanovima primakli moru. Bracki statut od 1656 
god. nabraja u rejoпu Nerezisca 52 pasnjaka, u rejonu Donjeg Humca 9, u rejo
nu Skripa 8, u rejonu Dola 11, а u rejonu PuCiSca, Во!а i gornjih zaselaka "casali 
superiori" 40. Od tih se mnogi пalaze pored morske obale: Sipurina kraj Milпe, 
Oargurove Luke паd Stivaп, Majakovac, Glavica nad Stivaп, Nad Supetar, Bracuta, 
Za Veluluku, Livka, Nad Mutnik itd9. 

Uvale su р!оdпе potopljeпe doline, u kojima su brodovi mogli imati dobro 
sidriste, а kod Во!а i izvorske pitke vode. 

Da su se brzo razvila поvа primorska пaselja pripomogli su tome bez dvojbe 
mnogo i dobegli kopneni st a novпici Poljicani (uscocchi di Pogliza) i drugi uskoci 
bezeci pred Turcima. Njihova је migracija na Brac pocela 1530, а narocito posle pada 
Юisa 1537 god. Poljicani su se u vecem broju doselili 1570 god. Oko 1573 ili 1574 god. 
smestise Mlecani 40 porodica Uskoka na Bracu Ыizu Oklada (danasnje naselje 
Novoselo). Senkovic Marko iz Poljica predje na Brac u Dragovodu 1579 god" а 
kasnije пjegovi uпuci predju u Milпu (danasпji Svarcici) i u Supetar. Dusobriznik 
u Supetru 1579 god. је Petar Litusic iz Poljica itd. - Dobegli Poljicani blli su 
nakon 5 godiпa (oblcno) u svemu izjedпaceni sa starosedeocima. 

U srednjem veku spominje se vise puta, pocevsi od 1184 god. , zgrada 
l1varskoga Ьiskupa na Bolu pri moru, ali tek 1487 god. dolazi u jednoj ispravi 
naziv "selo" Во! "actum iп Villa Boli iп Palatio Episcopatus". Verovatпo је , da se 
је naselje Во! u pocetku sastojalo od kolona naseljenih па blskupskim ili kasпij e 
па samostanskim dobrima. 

Porodice iz Strazevпika i Prazпica silazile su ka moru u uvalu Pucisca. Zuvetic 
di ze 1467 god. kulu do svoje nove kuce па moru. Njegov su primer kasпije sledili drugi, 
te је bllo podignuto 13 kula . Strazevnik i Praznica imali su zajednicku zupsku crkvu 
и Strazevniku, ali posto је Strazevnik росео opadati , zupпik је 1461 god. prenio 

6 Monнm. spect. l1ist. slav. merid. (MSHSM) Vol. XI. Commissioпes et relationes venetae. Tomнs 
Ш.: "Relatioпe del sindaco di Dalmatia et A!Ьan i a п ell' ecce ll enti ssimo seпato per il magпifico messer 
Antonio Diedo". Zabreb 188U, str. 12. - Jugosl. akad. znaп. i нmј. - Ljнblc 

· 7 MSHSM. ibld" str. 122 .• Relatione de noi Michiel Воп et Gasparo Erizzogia siпdici iп Dalmatia 
1559". - Ljubl c 

8 MSHSM. ibld" str. 217. Vol . VIII. Tomнs II : " Itiпerario di Giovaпi Battista Giustiniano 
sindaco ј п Dalmazia ed Albania 1553". - Zagreb 1877 - Jugosl . akad. zпan. i umj. - S. Ljublc 

9 .Statнta muпic ipali a, ас reformationes Magnif. Сот. Brachiae ". - Utini 1656. - Dodatak. 
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svoje srediste u Prazпica. Sto godiпa kasпije, 1566 god" otcepljuju se Pucisca od 
praznicke zupske crkve i dobljaju zasebnu zupu10

• 

Sutivaп se kao пastanjeпa uvala javlja krajem XV veka u latiпskoj ispravi od 
Ј 500 god" u procesu Ivanovic,-~vanic . 14 77 - 1499. .~raca ~vano~ici dobegli . su iz 
Podgore, te su radi zasluga dob1!1 u Sut1vanu dva zem!Jista, koJa su 1m osporaval1 Zva
nici iz Doпjega Humca: U svim prvi~ Iatiпskim is~~avama . S~tivaп dolazi jedin_o ~od 
slovenskim imeпom St1vano. - Ооdше 1579 dob1Ja Sut1vaп posebnog sveceшka 
(Frane Ivanovic), а 1587 ~od. odvaja .se sa M.ircima. od zupe u Donj~mu Humcu! !е 
postaje zasebna crkvena zupa. Nekoltko godшa zat1m, 1614 god" Мнса se odvaJaJu 
od sutivanske zupske crkve. 

Postira se spominju u dolskim ispravama 1337 god. kao "portu Postire" i 
1345 god. "terre positos iп Posterna". Ood. 1579 nema jos vlastitog svecenika, а 
za verske potrebe dolazi kapelan iz Dola. 

Dok su se ovako u brackom primorju podizala поvа naselja, sela u unutrasnjosti 
vec samim tim faktom morala su nazadovati, jer se пjihovo staпovпistvo spustalo 
prema moru, па pr. iz Doпjeg Humca u Sutivaп, iz Dola u Postira, iz Strazevпika 
i Praznica u Pucisca i t. d. Ali i druga vrlo vazna okolnost za ras~ljavanje је pojava 
kuzпih bolesti. Zabelezeпo је da је kuga morila od 1425-1427 i od 1434-1436 
god., te је staпovпistvo od 6000 (1405 god). spalo па 5000 (1503 god.) 11

• Bolest је 
harala i u XVI veku, te је Brac prema izvestajima mletackih sindika (Giustiniaп) 
1553 god. spao па 2700 zitelja, а 1559 god. (Michiele Воп i Gaspare Erizzo) па 
2000. Kuzпe su bolesti, ро svoj prilici, imale za posledicu potpuпo raseljavaпje 
starih brackih пaselja Podgracisca, Strazevпika, Mosuljice (Mosuje), Dubravice i 
Oraca. PodgraCisca su se пalazila Ыizu danas пjih Selaca ispod brda GraCiSca; 
Mosuljica i Dubravica iduci od Selaca Ыizu Gorпjeg Humca, gde se i danas dva 
predela пazivlju Mosuje i Dubrava. Prema пekim porodicпim prezimeпima izgleda 
da је пajveCi deo 5taпovnika spomenutih nestalih sela otselio prema Selcima. Tako 
su Nizetici doselili iz Dubravice, а Mosnjici-Mosici iz Mosuljice. - 1 iz drugih i
stocnih sela, koja jos postoje, Ьilo је raseljavaпja, narocito iz Gorпjega Humca: 
lvaniseviCi odose u Dol i Postira, Vukovici u Selca, VrsaloviCi u Selca, Povlja i 
Oklad, а Oospodпetici u Dol. 

Godiпe 1579 pohodio је Brac apostolski vizitator Valerio12 i ostavio паm 
izvestaj svoga pohoda . .Оп spomiпje па Bracu ova sela : Sutivaп, Mirca, Supetar, 
Splitsku, Postira, Dol, Skrip, Humac Doпji, Nerezisca, Humac Gorпji, Prazпice i 
Bol. Prema ovom izvestaju izgleda da druga mesta па Bracu пisu vise postojala 
iii su mozda jako maleпa pastirska пaselja u unutrasпjosti bez crkve, te ih zato пе 
spomiпje. Za пekadanji Oradac ima samo јеdап redak, i to qa postoji crkva sv. Marije 
otvorena, prazna i sa malim zvonom. Sutivan ima tada oko 150 stanovnika, Mirca 
12, Supetar oko 60, Postira oko 100, а Splitska samo 5 kuca. Za ostala naselja 
uzima stanovпike od pricesti, te Ы trebalo izracuпati tасап broj uzevsi da se 3/4 
·staпovпika (osim dece do 12-14 godiпa) pricescuje. Dol ima od pricesti 140 selja
пa, Skrip 200, Doпji Humac 70, Nerezisca 500, Oornji Humac 120, Prazпica 230, 
Pucisca 250 i Bol 400. 

Nova su primorska паsе!ја i dalje napredovala, te su пеkа vec 1637 god" 
а mozda i пesto pre, kao veca mesta postala sredista mesпih sudaca. Pored 
starih jos postojecih паsе!ја iz unutrasnjosti : Nerezisca, Doпjeg Humca, Skripa, 
Dola, Praznica i Gornjeg Humca, sedista su sudaca sada i primorska naselja: 
Postira, Pucisca, Supetar, Sutivaп i Во! . 

Posle 1645 god., za Kaпdijskog rata, pridolaze kroz vise godiпa па Brac 
mnogobrojпi beguпci iz Hercegoviпe, lmotskoga i Makarskoga Primorja, koji su 

to А. С i с с а r е 11 i: Historicki prikaz РнШса (rukopis od 1821). Preveo i §tampao Hrvatski 
skup, Split 1918, str. 11, 12, 13, 17. 

11 М. S а n u d о: Esposizioni di raporti fra la RернЬ!iса Veneta е gli Slavi Meridionali. Bran i trati 
dai Diari. Vol. 1. 1496-1515. - Kнkuljevic. Venezia 1863 {Izvestaj Alvise Zane Retor di 29 nov. 
1503), str. 231. 

12 Visitatio Apostolca facta аЬ lllri'io, ас Reverendrffo Dno Dfio Augнstino Valerio Episcopo 
Veronensi. Апnо Di'ii 1579" str. 141-180; rukopis. 
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pozпati pod razпim imenima : "nuo vi abltanti ", "primoriani" i " dogoпi ". Nisu blli 
od Мlесапа izjedпaceпi sa Bracaпima, vec su doblli razne povlastice i zasebnog 
kape.ta~a. Iz jednog popisa od 1723 god. bllo је u Sumartiпu пjihovih porodica 48, 
u Selc1ma 5, u Povlj1ma 2, u Doпjem Humcu 8,~ u Praznicama 4, u PucisCima 11, u 
Bo\u 17, u Nereziscima 14, u Postirima 8, u Skripu 2, u Supetru 8, i u Milni 9. 
Опi su osпovali pored morske obale sa Franjevcima novo naselje Sumartin i\i 
Vrhbraca. Posle glavnijeg de\a ove migracije, Korner (Girolamo Corner) spomiпje 
па Bracu 1682 god. 5222 staпovпika , i to odraslil1 muskaraca 1688, odraslog 
zeпskiпja 2040, muske dece 891 i zeпske 605. 

U brackom se primorju pocese u ovo doba dizati jos dva поvа пaselja: Мi!па 
i Pov\ja. Jos 1519 god. spomiпje se u uvali Мi!пе crkvica sv. Marije. Spomiпje 
је i Valerio 1579 god. i ubraja је medu пereziske crkve. Gog. 1646, posle оtсер!јепја 
od пereziske zupske crkve, imeпovaп је prvi zupпik u Milni za Milnu, Podhume, 
Staпac Dolac (dапаsпја Bobovisca) i Lozisca. God. 1687 doblse Boboviscaпi po
sebпog kаре!апа, а 1750 god. zasebnu crkveпu zupu sa Loziscem 18, a!i se 1831 god. 
Lozisca (Ш Velo Selo) otcepise od Bobovisca. 

P.ovlja su nastala u uva\i kod starog beпediktiпskog samostana (od pre 1184 
god.~ ~ kasпije povaljske opatije. Stanovnistvo је pridolazilo iz Воsпе (odnosпo 
dalшatшskoga kорпа) i iz unutrasnjosti Braca. Godiпe 1637 spominju se Kпezici i 
Vrsalovici. Dijalekat је stokavski uz primesu cakavskih oЫika i aksanta, docim је 
bracki dijalekat ikavska cakavstiпa . Posebпog sveceпika doblse Po\·lja 1715 god. 
(kщ~еlап Petar Pletikosic). Оо tada su pripadala zupi u Gornjem Humcu, a!i se te 
godшe osпuje ~ova zupa u Selcima za Selca, Novo Selo i Povlja. Povlja imaju 
tada 20 staпovшka. Od selacke zupske crkve se otcepljuju 1915 god., а od 1921 god. 
imaju samostalпu zupsku crkvu. 

Udes ostalih starih brackih sela iz uпutrasnjosti росео је zahvacati i glavno 
mesto ostrva. F о r t i s 177 4 god. konstatira : "Nerezisca Ысе se u vremeпima gu
s~re~ja i пар.аdаја ~ise i~ticala; zato su i zadrzala primat, jer su se u njima riti
шal1 ostrvsk1 prvac1 . All daпas (1774 god.), kada se пaselja pored morske obale 
mogu slobodno пaseljavati, Nerezissa su izgublla mпogo staпovпika, а prazne se 
kuce ruse sa sviju straпa " н. 

С i с с а r е 11 i15 pise 1802 god. da Brac broji preko 11 .000 staпovпika, i па
Ьrаја t е r е: Мi!па , Bol, Nerezisca i Оо!; k а s t е 1 а: Sutivaп, Supetar, Postira, 
Pucisca i Skrip, te s е 1 а: Splitska, Povlja, Sumartin, Bobovisca, Dracevica, Mirca, 
Doпji Humac, Praznica, Gorпji Humac, Selca i Novo Selo. G!avпo mesto Braca 
jos uvek su Nerezisca. 

Francuzi osпovase u Supetru "Juge de paix", а 1827 god. Austrija preпasa 
srediste Braca iz Nerezisca defiпitivпo u Supetar16, koji је u predjasпja vremeпa 
sluzio kao luka za blvse glavпo mesto. Na Бracu posle rimskoga gospodstva do 
daпas пikada пiје bllo gradskoga пaselja. 

Orgaпizacijom орСiпа 1823 god. opCiпska su sredista: Supetar, Sutivan , Бо! , 
Postira, Pucisca, Milпa i Nerezisca. Dakle, osim tadaпjeg glavпog ostrvskog mesta 
(Nerezisca), opCiпska su sredista jediпo pored morske obale. 

Godine 1813 Бrас broji 10.683 staпovпika , 1840 god. 14.850, 1845 god. 
15.459, 1854 god. 15.9791Т, 1870 god. 18.330, 1900 god. preko 20.000, 1921 god. 
19.526, а daпas се ih imati mапје. Uzrok је danasпjem opadaпju stanovпika u 
losim ekoпomskim prilikama, narocito usled propasti kulture viпove loze. Za vreme 
bolesti vinove loze u ltaliji (oidium), za Krimskoga rata, i za vreme filoksere u 

1 з Alle!:(a tio Juri s et Facti de Milna Pro А. В. D. Joa nne Marangunich, Parocho de Mil na, Nec 
nom Communi, et Hom iniЬu s dicti Loci contra Incolas Stanaz Dolaz, Losischie et Podhume Plыrens 
Dieces" - Rukopis. 

14 А. F о r t i s: Viaggio in Dalmazia. Vol. 11. Ve nezia 1774. 
' 5 А. С i с с а r е 11 i: Osservazioni sull 'isola Brazza е sopra quella Nobllta. Venezia 1802. 
16 V. L а g о: Memorie sulla Dalmazia. Voll . 11. Venezia 1870. str. 268. 
17 V. L а g о : Memorie sulla Dalmazia. Vol. I" Venezia 1869. - ТаЫа XXXIV-XXXV 

XXXVIII - XXX IX. 
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Fraпcuskoj Ьi! а se razvila dobro viп ska trgoviпa. Seljaci se pomam1se radi visokih 
сепа, povadise mnoge masliпe, smokve i bajame, te zasadise mnogo viпove loze. 
Medutim, za vreme svetskoga rata, filoksera је unistila bracke viпograde te se пovi 
teskom mukom podizu. Сепа је vinu i ostalim poljskim proizvodima, kao u\ju i 
bukacu, miпimalna, tako da se пе isplacuje vise zemlju obradivati, te se oblcno 
kaze, da Amerika hrani Brac. Naime, veliki deo brackoga stanovnistva iselio se 
u prekookeanske zemlje. God. 1927 bllo је u Americi rodenih zivih Бracana 7955. 
Posljedпjih је godina zaredalo i preseljavanje u Split. God. 1928 bllo је u Splitu 
Ј 105 Bracana18• Radi toga su neka primorska пaselja pregla, kao Supetar, Sutivan 
i Во! , da podizanjem hotela i kupatila nadu u turizmu novo vrelo zarade, dok је u 
Puciscima i Selcima razvijeпo kamenolomstvo. Stocarstvom se пajvise bave pastiri 
iz okolice Obrsja, te oko Skripa, Dola i Praznica. Pretezпo su pastirske porodice 
u severпom de\u Бrаса : Gospodпetic-Бezmek sa "stanom " u poreznoj opciпi Po
stira, Eterovic u Praznicama i Cezar sa "stanom" Kruska Stupa u poreskoj opcini 
Pucisca. Svaka od ovih porodica ima oko 500 glava malog zuba, t. ј. kozjaca i 
vunaca. U veCim primorskim naseljima razvijeno је riЬarstvo, пaroCito leti kad i 
znataп broj zemljoradnika ide "pod svicu" na srdele, skule i lokarde; s toga u 
Milni i Postirima postoje manje fabrike za konzerviraпje riba. RiЬarstvo је bolje 
razvijeno u Бolu, Milni, Postirima i Sutivanu. 

Daпas је Brac u politickom pogledu podeljen u 8 opcina sa srezom (od 1903 
god.) u Supetru. Odlomak је орсiпе Sutivana se\o Doпji Humac; opcine Supetar, 
sela : Mirca, Splitska, Skrip Donji i Gornji; opCine Milna, se\a : Бobovisca (пekadaпji 
Std ndolac ili Staпac Dolac), Lozisca (ili Velo Selo) i Bobovisca Luka, te zaselak 
:Podhumje; орсiпе Nerezisca, sela: Dracevica i Murvice, te zaseoci Obrsje, Plaпica, 
Dragovoda i Smrka; орсiпе PuCisca, sela: Gornji Humac i Praznica; орсiпе Po
stira, selo Dol; орсiпе Selca, sela: Povlja, Novo Selo i Sumartin, te zaseoci Oklad, 
Nagoriпac, Nakal, Osridke, Nasela, Podsmrcevik, Zagvozd i Rasotica; i пapokon 
opCine Бо\ , zaseoci dva Podborja gornje i dопје . 

18 Dr. Ј. R u Ь i с: Gravitacija susjednih zitelja Sp!itu u Hrvatskom geograjskom glasniku, 
Zagreb 1930, str. 150 i 139. 
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VI СЕКUИЈА - SECTION VI. 

Dt. Јап HUSEK, Bratislava 

Hospodarsky а socialni zivot charvatskych kolonistu v byv. 
bratislavske stolici. 

Tito koloпiste dostali se z Charvatska-Slavoпska do byvale stolice bratislavske 
za valek tureckych (v XVI. stol.), kdy ро padu Kostajnice prchali pfed Turky а 
zdejsi slechta rada pfijimala pracovity lid па svoje velkostatky. Tak byli osazeпi ve 
Velkych Senkvicich, Racistorfe, v Malych Senkvicich (Cerove Brde neboli Sisku, jak 
byla osada пazyvana), Horv. Gr6bl, Slov. Gr6be, Cajle, Grinave, Vajnorech, Sv.)uru, 
Suche, Hor. Oresanech, Vistuku, Dlhe, Borove, Sarfii, Svansbachu, Balюni, Cataji, 
Kosolne, Ompitali, Spaciпcich, Losoпci, Katlovcich, Dubove i jinych osadach па йzemi 
mezi Bratislavou, Trnavou а Skalici. NејЬШе k Bratislave jsou v Lamaci, Deviпe, · Oй
bravce а Devinske Nove Vsi, ktefi sousedili se svymi rodaky osazeпymi v Rakousku . 
U Skalice jsou v Mokrem Haji. Na Morave и Mikulova је taky пekolik osad. 

Nebyli stejneho puvodu, jejich osazovaпi trvalo пekolik desetileti. Dйbravl<a 
byla Mekkou, kam se shromazd'ovali па pouti kazdorocпe dпе 27. zafi, jak se do
citame и Dra А n t. V а с 1 а v i k а v jeho "Ро d ип а ј s k е d е d i n е", odkud cerpame 
tyto йdаје. 

Charvatske obyvatelstvo techto d~din v stolici bratislavske ztratilo jiz svuj 
puvodni raz а asimilovalo se prostfedi. Rec, а to jiz јеп doma mezi svymi, udrzuje 
se jeste v Horv. Gr6bu, Dйbravce а Dev. Nove Vsi. Dr. Vaclavik koпstatoval mimo 
to jako charvatske znaky jeste: steпometalni typ а vznetlivou letoru. Vyzkum feCi 
vykoпal doc. Dr. V. V а z пу. Tito Charvati hlasi se pfi scitaпi lidu za Slovaky, 
s пimiz se i krevne jiz smisili (vetsinou muzi pfichazeli), ale jiпak udrzuji si svuj 
jazyk, casto od okolnich osad vysmivany, а charvatske povectomi. Vliv kostela а 
cirkevпi skoly, kde pro пedostatek charvatskych knezi а ucitelu pusobili Slovaci, byl 
а је tak silny, ze slovakisace је dпes uz temer vsude zpecetena. Mladsi pokoleni 
hovofi vetsiпou jiz toliko slovensky, takze fady tech, kdoz znaji charvatsky, fidпou. 
Naopak tito Charvati ·tak si osvojili slovenskou tradicпi kulturu, ze se zrovпa stali 
jejimi konservatory, jak to velmi doЬfe dokazal Dr. Ant. Vaclavik. 

Puvodпe zamestnavali se mycenim lesu а vysazovaпim vinic, zacez byli osvo
bozeпi svymi vrchпostmi ode vsech platu ( оЬусејпе па 20 roku). Teren, jenz jim 
byl vykazan, пеЬуl tedy prvotfidni: па rovinach byl lepsi, ale i tam пekdy !Jloca
lovity; пejhorsi је asi v Dйbravce, ktera ma raz dost uz horsky (resp. smiseny). Casem 
se z nich stali vetsinou zemedelci ("sedliaky"), kterym byly vymereny od vrchnosti 
urbary i s poviпnostmi. V Horv. Gr6bl па pf., kde је na 1200 obyvatelu, meri 
chotar 12.000 kat. jiter; v Dйbravce (s 946 obyvateli) 1318 kat. jiter, v La
maci (s 1495 obyv.) 1230 kat. jiter, v Dev. Nove Vsi (s 3043, dnes vsak uz 
5.000 obyv.) 4.293 kat. jiter, v пemz vsak byl zпаспу Palffyovsky velkostatek, dnes 
rozparcelovany vice пеz z polovice mezi оЬСапу (takze zustalo toliko 316 kat. jiter). 
Dпes ovsem jiz пezustavaji katastry jednotlivych obci obmezeпy па mistпi usedliky, 
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пybrz i ze sousedпich obci se zakupuji, jezto kapitalisace P?zemku ~~!пе uvo~п_ila 
rozprodej puvodпfch usedlosti. Tak z Horv. Gr6bu mпoho s1 пakoup~~t (vyz~шl1 а 
pod.) z katastru obci Ceklisa, Slov. Gr6bu i jiпy~h. V katas~rech _d~Ji _se presuпy 
mezi jedпotlivymi druhy. Vetsiпou pfiЬiva оrпе pudy_ z pa?tv1sk, v1~1c 1 lesu. Та~ 
па pr. v Dev. Nove Vsi је teпto pomer: 2663 kat. Ј· pol1,_ 316 k.J. luk, ?35 k.J: 
pastvisk, 527 lesa, 411 перlоdпе pudy, 26 k.j. viпic, 15 k.J. v~ahra~. Вошtа р9!1 
пепi vsude stejпa (v Horv. Gr6be v daleko leps~, пеz _v Lamac1" J?ubravce а D_ev. 
Nove Vsi, kde је паmпоzе 4.-7. tridy). ОЬесшhо maJetku пеЬуvа mпoho, tol1ko 
paпsky а obcaпsky (urbarnf). , . , , ., 

v пazvoslovf poJoh rolпfch, ]ucшch, pvastvш?ych а les~tch vyskytujl sve zach?
vaпy stare с h а r v а t s k е па z v у, za пеz. пеш sloveпskych. v ~ak na pr. v Du
bravce: Brizite (Vrsky), Krcace, Glav1ca, Za~~gy, tuc_1ce, Gaty, Vaz
m е n е d r а z i се (z turecke valky, kdy pry ]i_d se ukryvaJ v horach! kde ?dbavovaJ 
i velikoпoce), М f k у n а d r а g а, L о v r еп с 1 ~а d r а g а, 1:' е r е ~ с а d_ r а g ~· v _L ~
пе п i се, О 1 о z i Ь u k о v i па а pod. V Dev. Nove Vs_1 ma11 . take ~ r 1z1 t е, 
о 1 а v i се, К r ра се, К r се, L а Ь t i t е а pod.; v Horv. q_robu В _r 1 g е а Ј· 

0 Stare rozdeJenf urЬЭ.ru jest uz poruseпo. Т~~ па pr. _v Di:_b_r~vce ЬуЈо pu
vndпe 64 urЬЭ.rnich sedJaku а 14 urЬЭ.rпich domkaru. Sedlac1, se deJ1!1 n~ v~ и Ј k а r е 
(s dvema "sesiemi", usedlostmi) а па stvrtoochtalпikyv1, kterych Ь_уlа vets1~1a ~ро 1 
"sesii", usedlosti). К puvodпfmu "stvrt9achtelu" пa~~zelo ~ kat. 11ter, orne pudy а 
2.5 k.j. lesa. Р u \ k а r mel dvojnasobne, аЈе Ьу!о .J!Ch toltko _5 ~пуш 1): U r Ь а f· 
п f т u d от k а r о v i пalezelo "pobocniho" (vedJe1s1ho, пeurbar111ho) ma1e~ku па 2 
kat. jitra poli а 1 ·5 urЬЭ.rпiho lesa. Dnes se poCita bez z~et~le k z~mo~nost! па ~ОО 
r 0 1 п f k u, 30 v i по h r а d п i k u а ostatek samf r о Ь о t п 1с1. S deleшi:n puvovdшch 
usedlostf vzrustala proJetarisase оЬсе, j:zto_ poyulace ~t~upla.;. ale ch_ot~ru nepri?yl~ 
а пovych zamestпaпi pomerпe malo (9ekol1k remesJ~1ku а z : v_п?stп~ku). P~umern~ 
"gazda" obdelava asi 6-8 hoпu, 11ej~et~.f па 2_5, hoпu.v Robot~1c1 ovsvem !ake vla_stш 
ро kouscich poli а chalupџ, ale to deJa11 vdomac1, ~dezto on 1е z_a1!1estnan у па?о
јоvе tovarne Rothove v Cervenem Moste u Brat1slavy, ~ zedш~u v Br.31t1slave а 
pod. Pred vaJkou hodne jich pracovalo v kal!1eno!omu mez1 La~acem а o:v. Novou 
Vsf, ktery раШ stokeravske akciove spolecnost1, а v ra~ous~ych. tovarпach . gпе.~ 
је jich nekoJik zamestnaпo па zelez~i~i а u posti v ~ra:ts!ave. Jtnak se. пe.~telJUj~ 
za vydelkem · v Americe је asi 1 О 11d1 z doby predvalecпe. Za to odchazep пуп~ 
do Fraпcie. 'Vedli dobry obchod se stresпem_i s vYfd!1i, __ ale пynf ~~ loпske krute 
zime utrpeli. Jezto stresпe byvaji tu brzy zrale, pr1chaze11 obchodшc1 z Prahy а z 
Mor. Ostravy а 11akupujf ve }el~em.. v , . v· v . 

РоdоЬпе socialпi pome9' 1sou} v Dev: Nove ~~:.а L~mac1. V Ое~. Nove 
Vsi delnfci majf moznost vydeJat slusпe решzе у ta~e1s_1ch c1~elпac~ •. v~akze пе?d· 
cllazejf do sveta, hledice se ziviti doma а v Br.at1~~ave. J1_n~k. zamozneJst~h ~obrych 
rolnfku је toliko па 15-20, ostatnf jsou dro~?t; z1vпost~1k~ Је nav 60 (ru.~пych od
vetvi). Domaciho prumyslu vubec пе_пi. Lep,;;1. ho:podarske pomery ma]t v Horv. 
Gr6bu, kde је urodпejsf katastr, ale 1 tam uz Је ~sechno rozdrobeп?. ~е tamv okol? 
40 се 1 о d от n i k и (asi ро 40 meficfch pozemku), 63 р ~ 1 d от п 1 k u~ 2~ s t v r f
d o m n i k u, 16 domkaru, 12 poldomkaru, 16 stvrfdomkaru а 10 

h о f е r u. v v• v• ' t't h' tvt' k loп'1ste' р О) П i h О S р О d а f S t V f, kterym Se vetst~OU ZIVI 1 О , С ЗfV~ ? 1 О , 

uciпilo v poslednich 30 letech znacпe pokroky, Jezto od _rucш obdelavky po_stou
pilo se hodпe jiz k strojov6mu2

, od exteпsivпiho k i~teпs1vпimu! od tr~Jpolш~ov ~ 
stridavemu (ale јеп пedavno). ,z pastvisk i }esu se pri~ralo p~l_1 а obro.?110 se J_;ste 
daleko vice, jen kdyby bylo. U h о r i t se presta_lo, 1este s; stac~ P?hnoJ1t а obd:Ia~. 
Proto take сепа pozemku nеоЬусејпе vzrostJa, Jezto se vsude J_ev:. hl~d ро~ pu9e, 
аЈе пепi k dokoupeпf. Ore se zeleznymi pJuby, а_ to ~v~krat 1 !~tkrate,. vlaCi ze
leznymi braпami, g й 1 а valcem, hпoji chlevskym _1 un;el~m h~_opvem (Je9no~. za 
1fi roky оЬусејпе), sece se hraЫicemi, mlatf beпzшovym1 stro11 1 серу. PestUJI se 

1 t. ј. s t ~ r t о а с h t е 1 n i k у . . " . 
Si:c icl1 st roj t'\ ј с \'sak malo, toliko benzшove mlat1cky а Ј . 
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obiiiny oiim~ (r е i, z i t Ь) а jarпf (ја сте ri, о v е s, m i s 1 i п k vika s ovseri1 
пеЬ jecmenem), k r u тр о Је (zemaky) ruzпych druhu, k f m n а r ер а, с u k ror ер а 
(malo), t u r е s i па (kukufice), z е 1 е а strava. Коп оре se jiz пeseji. Urodf se пе
stејпе (podle jakosti katastru, pocasi, vyhпojeпi а pod.): 8-1 О q z katastr. honu. 
Lucпfmu hospodarstvf se venuje malo pozornosti (1-2 sece). Pestuji se i јiпе рfс
пiпу (m о h а r podobny prosu, d' а t е 1 i па, Ь б 1 h ој, 1 u се r n а). Oblli i zemaku 
se odprodava, ale pomerne malo. Lesпi hospodarstvi је пупf pod statnim dozorem. -
D о Ь у t k <Н s t v i Ьу se meJo vfce veпovati pozorпosti, jezto јеп z neho mohou vyziti 
а trziti sedlaci. А to stojf dosud na пizsim stupпi. Nejvice stoupa v Horv. Grбbu, 
Dev. Nove Vsi, тепе v Dйbravce, kde па pr. usfpaпy (veprovy) dobytek se temer 
пechova па plemeпo, пybrz toliko па krmenf. Dobytek hovezi (plemeпe sedmihrad
skeho, nejvfce vsak cerveпostrakaty) se krmi а pase. - О v о сп i с t v i Ьу melo pod
minky, ale malo se zusJechfuje. Тfesпf пejvfce se pestuje па vyvoz. Povidla ze 
svestek па k u h а с i (kotle) se dosud vaff; take se ovoce susf v domacfch pecfch. 
- О r u Ь е z п i с t v i је rozvite. - V i n а f s t v f poпekud upadlo, ale v Horv. Grбbe 
а v okolf Pezinku а Modry se drZf (Griiiava, Sv. Jur, Racistorf, Vajnory atd.), Ьа 
se i zdviha, tfebaze је v obchodпf krisi. Мпоhо lidf se mu veпuje. Pestuje se velmi 
pokrocile а iпteпsivпe (Ыlе а cerveпe) а ruzпe druhy. - V се 1 а f s t v f је пepa
trпe. - R y b ar s t v i se drzi v Dev.Nove Vsi, аЈе је pronajato.-Domaci pru
m у s lv upadl (toliko vysivkafstvi v Horv. Gr6bu). 

Z i v о t r о d i пп у је пormalпi: 4-5 detf prumerne (пejvfce 6-8). Deti se 
vybavujf vetsiпou rovпym dilem (dfive dectil јеdеп а spJacel ostatпfm). Rodice si 
zajisfuji z i v по s t (d о с h о v ап f) па dome. z jedпoho domu vznika пekolik cfsel 
do dvora. Malo se stavf пovych domy а hospodafstvf. Vefejna mravnost је пormalпi 
jakoz i pocet nemaпzelskych deti. - Z i v о t о Ь ес n i је ve vyvoji, аЈе notarske йfady 
zustaJy а stare пazvoslovf z doby mad'arske se udrzuje: r у с h t а r, ро d r у с h t а r, 
р r f s а z п i, k оп s е 1 (k i s Ь f r - obecni sJuha). V zastupitelstvi se uplatiiujf poli
ticke straпy: socialne demokraticka, agrarпf, ludova (klerikalпf) i jine. - v z d е-
1 ап f пепi na пejJepsim stupпi, toliko v Dev. Nove Vsi se postatпilo а skопсеп· 
trovalo. Jinak jsou jeste cirkevпi skoly ve stavu zdecteпem z Mad'arska. Vefejпy 
zivot (kulturпf, spolkova а poJiticka ciппost) se rozvijf od pfevratu v zпacпejsi mife 
(zvJaste v n~kterych obcfch). Alkuholismu ubyva. Take h у g i еп i с k е ро m е r у 
se zlep~ujf. Z i v о t п f m f r а stoupa; jfdelпf listek se zlepsuje. 

U h r пе m: Charvatsti koloпiste v okoli Bratislavy se йрlпе pћzpusobili svemu 
prostfedf а v nekolika pokoleпfch se poslovenstf. Jezto se kfizi se Slovaky, cisty 
typ mizf, trebaze dosud је patrпy jak па telesпych tak па povahovyct1 rysech. 

D i s k u s i ј а: Dr. Niko Z ир ап i с, LјuЫјапа, upozorava na veliku vazпost 
ispitivaпja procesa pretapljaпja doseljeпih пarodnih grupa. Svraca pazпju na Hrvate 
oko Djeviпe Vasi te пароsе па vjeroispovijest i ostalih doseljeпih Hrvata u Ce
skosloveпskoj. 

Stanistaw PONIA TOWSKI, Warszawa 

Geneza poch6wku .iarowego. 

Pochowek .iarowy jest ogromпie rozpowszechniony zar6wnu w czasie jak i w 
przestrzeni. Spotykamy go bowiem od odleglyct1 czas6w przedhistoryczпych az ро 
dzieii dzisiejszy i to u lud6w, stoj?cych na tak r6inych poziomach kulturalпych 
jak Australczyczy i Tybetaiiczycy, Czukcze i starozytпi Rzymiaпie. Nic wi~c dziw
пego, ze poch6wek zarowy wykazuje mп6stwo odmian, ktбre utrudпiaj? zarбwпo 
jego analiz~, jak i wyjasпieпie jego geпezy. То te.i choc posiadamy ogromп? lite
ratur~ opisowi:t о poch6wkach zarowych poszczeg61пych kraj6w i lud6w, to jedпak 
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d?ty~hczas апi etпologowie апi prehistorycy пiе potraktow~i~ _wyczerpUJf!.CO zagad
шeшa geпezy poch6wku zarowego, poprzestaj?C па wyjasшaпiu go b?di domy
slami b?di bardzo powierzchowпemi hypotezami. 

. Wi~ksz_osc _autor.ow. pol?r~estawala J?Oprostu па domyslaпiu si~, jakim m6gl 
Ьус се\ sрор1е!аша. W1~c Јеdш, Jak np. G r 1 т т, S с h r а d е r, F r а z е r, utrzymywali 
ie ~elem spopie.laпia bylo wyzwoleпie duszy z wi~z6w ciala а!Ьо јеј oczyszczeпie: 
!пш п.ato1?1ast, 1ak пр. Ма с k еп s еп, S с h й t t е, W i 1 k е, glosili, ie spopielano 
zwlok1 п!е dla dobra zmarlego а\е przeciwпie dla zabezpieczeпia zywych przed 
powracaшem duszy zmarlego lub jego samego jako t.zw. iywego trupa. Jeszcze 
cos iппеgо glosil На r t 1а11 d, а miaпowicie, ie 11iekt6re \udy w~drujf).ce spopielaly 
swych _smarlych w tym celu, аЬу latwiej przeпosic ze sob? ich ztedukowaпe 
SZCZ?tk1. 

~пacz1~ie mпiej bylo autor6w_, szukaj?cych geпezy spopielania w przyczyпach 
pozaw1erzeп10wych. Tak пр: Ма t1 е g k а wyprowadzal spopielaпie z kannibalizmu; 
Н ~ r 11 е s S(:ldzil, ie spopielanie poszlo ze zwyczaju grzebaпia zwlok pod og11i · 
sk1em; S е g e_r przypusz~zal, ie pocцtkiem spopielaпia bylo przypadkowe ора!апiе 
zwlok od оgш, pozostaw1aпych w grobach; wreszcie Об r р f е 1 d, Јате s i Т h u r 11-
w а 1 d пawi?zywali spopielaпie do wysuszania zwlok ogniem dla cel6w mumi
fikacyjnych. 

Wszystkie powyzsze .hypotezy staraj? si~ wyjasпic spopielaпie jak?s је d 11 ? 
tylko prz.Y_czyп(:l. Wprнwdz1e На r t 1 ап d i пiekt6rzy iппi autorzy wymieпiaj? ро 
par~ mozl1wych przyczyп spopielaпia, а!е to dlatego, ze przyjmuj? опi r6iпe przy
c~yпy spop1elaпia u r6zпych lud6w, S?dZ(:lC, ze spopielaпie powstawalo caikiem 
п~ezal~zпi~ w r6i~ych rr:iejscach па ziemi. Tymczasem, blor{:lc pod uwag~, ze sро
Р!е}аша шета аш w пaJst~rszych okresach przedhistoryczпych апi w пajprymityw-
111e1szych kulturach zasadшczych, wyaпalizowaпych przez kieruпek historyczny w 
etп?logji, wпosic musimy, ie spopielaпie пiе byio jakims prostym i starym zwy
czaJem, zalezпym tylko od jednej przyczyпy, а!е ie bylo опо пiew(:ltpliwie zwy
c~aJem mladszym, uwarunkowaпym wieloma przyczyпami. Dlatego tez, пiе wdaj?C 
s1~ w szczeg61ow? krytyk~ przytoczoпych hypotez, zaznacz~, ze dla wyjasпie11ia 
genezy poch6wku iarowego uwaiam za пiezb~dпe: 1° zbadac, jaki jest stosuпek 
~l6:'пy~h, c~es~i J?Och6wku .zarowego ~о iппусh starszych typ6w poch6wkowych 
1. 2 wy1asшc, Jak1e waruпk1 byly kошесzпе dla powstaпia а пast~pпie zl(:lcze11ia 
s1~ ze sob? tych gMwпych cz~sci skiadowych poch6wku iarowego. 

Za trzy gMwne cz~sci skladowe poch6wku zarowego uwaiam : 1. traktowaпie 
zwlok przed spalaпiem, 11. spalaпie i Ш. traktowaпie popiol6w. Poпiewaz brak 
cz~sci Ш w poch6wku zarowym, jak пр. и Czukcz6w, wskazuje па wyraiп? dege
пe~acj~ zw~~l~go p~~h6wku zarowe.g?,. w~~c oczywista, ie wszystkie te hypotezy, 
ktore. pomtJЗJ? cz~sc 11! przy wyJasшaшu geпezy tego poch6wku S? а priori 
сhуЬюпе. Tak? byla wiasшe hypoteza obawy przed iywym trupem, gdyz catkiem 
ocz~wiscie pyze~zy јеј ~z~sc III, а miaпowicie przewaiпie bardzo staraппy poch6wek 
рорюlбw. Rowп~e сhуЬюпе byly jedпak hypotezy oparte tylko па cz~sci III poch6~·ku 
zarowego, а w1~c пр. па daпych przedhistoryczпych, Ьо пiе uwzgl~dпiaty опе 
cz~sci 1 i 11, kt6re mozemy zпас tylko z daпych etnograficzпych. 

Cz~sc 111 t.j. traktowaпie spopieloпych szcz?tk6w wykazuje ogromпe mп6stwo 
о?m~ап; ot<;> wazпiejsze: form?waпie z popiolбw figury zmarlego; umieszczaпie ро
рю~оw w f1gurze lub пасzушu, wyobrazajџem zmarlego; przechowywaпie popi
ol6w w domach, swi(:ltyпiach i klubach; umieszczaпie popioMw w grobach, zbudo
waпych па powierzchпi ziemi; timieszczaпie popiolбw паd ziemi? па platformach, 
па stupach, па drzewach; umieszczaпie popiolбw w grobach wziemпych i to 
b?~i w пaczyпiach b(:ldi bez пaczyn; wreszcie wrzucaпie popiolбw do wody i w 
WY_J?t~owych przypadkach pozostawiaпie ich па miejscu spopielenia bez dalszej 
op1ek1: Nie trudпo zauwazyc, ze wszystkie wymieпioпe odmiaпy S? poprostu zasto
sowa~1em do spopieloпych szcz(:ltk6w takich typ6w poch6wkowych jak: mumifikacja, 
pochowek domowy, poch6wek platformowy, poch6wek wziemпy i poch6wek пisz
CZ?Cy. ~astosow~пie powyzszych poch6wk6w do spopieloпych szcz(:ltk6w jest calkiem 
zrozum1ate, jezel1 wzi(:lc pod uwag~, ie poch6wek iarowy пigdy пiе jest jedyпym 

218 

typem poch6wku u jakiegos ludu, ale zwykle tylko towarzyszy innym typom po
ch6wkowym i tylko w wyj?tkowych przypadkach wypiera calkowicie inne niezarowe 
~уру poch6wk6w. ~kor? jednak trakto~anie P?PioMw. wzoruje si~ na . pe.wnych 
шn~ch_ typach poc~ow~ow, to _nasuwa s1~ руtаше, czy 1 dla samych popюlow nie 
zna1dz1emy odpow1edшka w шnych typach poch6wk6w. S?dz~, ze tak i ie tym 
odpowidenikiem S? te w rozmaity spos6b spreparowane szcцtki ludzkie, jakie 
zwykle ро _uply"Yie dluiszego czasu od pierwszego poch6wku podlegaj? nast~pnie 
poch6wkow1 wtornemu ("Nachbestattung"). S? to najcz~sciej kosci, otrzymane 
drog? n_~tu_r~lnego rozkla_d~ zwlok; rzadzi~j S? to kosci, otrzymane drog? sztucznej 
m~ce~a_cJI, 1 Jeszc~~ rzadzleJ s.? to sztuczшe zakoпserwowane zwloki czyli mumje. 
Jezel1 1ednak cz~sc Ш pochowku zarowego odpowiada poch6wkom wt6rnym to 
powstaje pyta_nie_, czy cz~sc 11 poch6wku zarowego, а mianowicie spalanie, пiе' jest 
poprostu zab1eg1em, pr~y~otowuj_?_cym .. materjal dla. cz~sci Ш, а wi~c zablegiem 
podobnym do maceraCJI 1 mum1f1kacp, przygotoWUJ?cych materjal do poch6wku 
wt6rneg?. _Zobac~~y ~i~c, czy i jakie zwi?zki zachodz? mi~dzy spopielaniem а 
maceracJ? 1 mum1f1kacJ?· 
. Naprz6d stwierdzic пaleiy bardzo cz~ste jedпoczesпe wyst~powaпie u jedпego 
1 t~go samego_ ludu maceracji, mumifikacji i spopielaпia. Ма to miejsce пр. па Sап 
Cr1stoval, gdz1e obok spopielaпia wyst~puje i mumifikacja i poddawaпie zwlok 
пatu_ralпej maceracji w ziemi · Jub паd ziemi?, аЬу odl?czyc od пich ро pewпym 
czas1~ cz~szk~, przechowywaп? пast~pnie w domu. Podobnie i w Tybecie obok 
spop1elaшa wyst~puje mumifikacja, а jednoczesnie i maceracja b?di mechaniczna 
nozem b?di przy pom?cy zwi~rцt! obj_adaj?cych mi~so trupa. Pomijaj?c liczne iпne 
pr.zyklady, zaz~acz~, ze spop1elar:1e шetylko cz~sto wyst~puje obok inпych zable
gow preparacy)_nych, ale,_ со waiшejsza, cz~sto jaknajscislej si~ z nimi l?czy. Tak 
np .. ~ Indonez11 na ~YSJ?Ie Bali. obok spopielania zwlok zпane jest i spopielanie 
k.osc1, kt6r~ uprz~d~ю k1l_kanasc1e _ lat przelezaly w ziemi. W Birmie i Syamie rod
zшy .z~moz.ne m1es1?.cam1 trzymaJ? w domu trupa, poddanego pewnym zablegom 
mum1f~kacyj11ym, ~ашm go w_reszcie spal?. Znany jest r6wniez i z Nikaraguy fakt 
~раlеша z~~ok, ktore uprzedn10 przez caly rok suszone byly nad ogniskiem. Skoro 
Jedпak czrsc 11_ poch6wku za~owego tak silnie wi?ie si~ z rozmaitymi zablegami 
p~e~ara~yJnym1 n~d ~wlokam1, t? z?baczmy teraz, czy i sama techпika spalania nie 
Wl?ze _s1~ z techшk? шnych zab1egow_ preparacyjnych. Technika spalania wymaga 
?rewшaneg.o stosu na otwartym pow1etrzu i ogпia. Jakiei S? ich odpowiedпiki w 
1~ny~h za~1ega.ch preparacyjnych? Maceracja drog? naturalnego rozkladu zwlok w 
z1em1 mus1 ?ус w~lџzon~, ?~ w gro?ach wziemnych . r:iema ani . odpowiedпik6w 
dla stosu аш wog.ole moznosc1 spalaш~ zwlok. lnaczeJ Jest natom1ast z maceracj? 
naturaln?. w pochowk~ch palowych czyl1 w grobach platformowych. Drewniaпy gr6b 
palowy шet.ylko sa'? _Je~t dobrym paliwem ale cz~sto posiada obok sieble а!Ьо pod 
sob?" 1. drugt ~~ynшk1. шezb~dny do kremacji, а mianowicie ogien. Tak np. w Au
stralp 1 OceanJI zwlok1 suszoпe S? nieraz calemi miesi?cami przez ogien, рlощ1су 
pod platform?. 

Poniewaz nasun~lo si~ nam jui niejakie prawdopodoblenstwo wi?zaпia po
ch6:":ku iarowego z poch6wkiem platformowym, wi~c zobaczmy obecnie, czy i 
c~~sc 1 po.ch6w~ш iarowego, а m~anowicie traktowanie zwlok przed spopielaniem 
ше . wykazUJe zw1?z~6"Y z yoch6wk1em platformowym. Ot6i u wielu lud6w zwloki 
um1~szcz~ne. S? ро sm1erc1 naprz6d na platformie па palach i dopiero ро pewnym 
czas1e, шek1edy ро paru miesi?cach i wi~cej, spalane S? wraz ze swym tymczaso
wym &robem. platform~wym. Ма to miejsce np. w Assamie, Syamie, Kalifornji itd. 
Sра!аше z~lo.k w grob1e pl?tf.ormowy1? zachodzilo dawпiej пiew?tpliwie i u wielu 
l~dow ar~Jsk1ch,. о czem s_w1adczy шesl~chaпie ciekawy а dot?d dla liпgwist6w 
шezrozu'?1~ly. ZWl?Zek pom1~.~zy. п.azwam_1 stosu а пazwaшi spichrz6w w kilku j~
~ykach aryJsk~ch. ~а~ пр. lacшsk1e1 пazw1e stosu "rogus" odpowiada grecki termiп 
роущ, oznaczaJЏY sp1c?r! па zboze. Rosyjskiej пazwie stosu "kostёr" odpowiada 
~aloru~ka _n~zwa dla sp1~hrza "koster". Staroпordyjska пazwa stosu "hladr" wi?ie 
SI~ Z ro~шez staronor.~~JSk? ПaZW? spichrza "h!ada" itd. Nazwa spichrza ca{kiem 
пaturalшe mogla przeJsC па stos, Ьо zmarlych umieszczaпo zapewпe w budowlach 
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palowych, podobпych do magazyп6w zboiowych i p6zniej wraz z temi budynl<ami 
раlопо. Nie mog?c tu dla braku miejsca zaj?c si~ Ыizej grobami platformowymi, 
zaznacz~ tylko, ie kieruпek historyczпy w etnologji mylпie dotychczas wi?zat groby 
platformowe z kultur2- totemistyczп?, mај?ч• , jak wiadomo, domy cyliпdryczпe о 
koniczпych dachach. Wbrew temu twierdz~, ze пajsztarsze groby platformowe byly 
to budowle palowe wzorowaпe па domach palowych, а wi~c musialy опе wyst~
powac w tej samej kulturze, со i cale budowпictwo palowe, t. ј. w kulturze wol
nomatryarchalпej. Uwaiam пatomiast, ze te groby platformowe, kt6re wraz z tote
mizmem wyst~puj? w Australji а!Ьо w Ameryce, S@ jui tylko degeпeracj? tych praw
dziwych domk6w palowych dla zmarlych, jakie znamy пр. z Syberji Wsch. i Iпdoпezji. 

Powiџawszy poch6wek zarowy z poch6wkiem platformowym, а przez to i z 
kultur? wo!nomatryarchalп?, zapytac teraz musz~: jakie przyczyпy spowodowaly 
przejscie od powolпej maceracji пaturalnej zwlok do przyspieszoпej przez ogien 
redukcji szcz?tk6w. Bior?c pod uwag~, ie wsz~dzie obok poch6wku zarowego 
wyst~puje i defiпitywny poch6wek wziemпy zw~ok пiezmienioпych, przypuszczam, 
ie wlasпie skrzyiowaпie poch6wku wziemпego z poch6wkiem platformowym wy
woblo spopielaпie. А miaпowicie: poch6wek wziemпy wymagal, Ьу zwloki wkr6tce 
ро smierci zпalaz~y si~ па stale w ziemi, а tymczasem poch6wek palowy przy
zwyczail ludzi do tego, ie dopiero zredukowaпe szcz?tki podlegaly defiпitywпemu 
poch6wkowi wt6rпemu, wi~c zaszla potrzeba przyspieszaпia redukcji zwlok. А po
пi_ewai. ро przyspieszeпiu redukcji zwlok gr6b p!atformowy byl juz пiepotrzebпy, 
w1~c шс dziwпego, ie do tej przyspieszoпej redukcji zwlok uiyto likwidacji ogпio
~ej grobu palowego, со zreszt? w czasie burz letпich cz~sto wykoпywala zapewпe 
1 sama przyroda. 

Wyiej przedstawione skrzyiowaпie poch6wku palowego z poch6wkiem wziem
пym zaszlo tam, gdzie kultura wolпomatryarchalпa zostala opaпowana przez kultur~ 
pastersk?, со пр. mialo miejsce i u lud6w aryjskich. Dlatego tei zrozumialem jest, 
ie d~piero w miar~ coraz iпtensywпiejszej arjizacji dawпych tubylc6w Europy w 
okres1e broпzu а nast~pпie zelaza wzrasta ilosciowo poch6wek iarowy w Europie 
Sf._, а do krajow пadsr6dziemпoтorskich poch6wek iarowy przybywa dopiero wraz 
z шwazjaтi aryjskiemi. Podobпiei i w Azji i w Afryce poch6wek iarowy wyst~
puje tam tylko, gdzie jest pol?czeпie kultury wolпoтatryarchalпej z pastersk?. Do 
Australji, Осеапјi i Aтeryki kultura pasterska wprawdzie sаша пiе dotarla, ale do
tarla tam jui silпie zmodyfikowaпa kultura wolпomatryarchalпa wzgl. јеј wplywy 
wraz z poch6wkiem iarowym. 

Е. SCHNEEWEIS, Prag 

О organizaciji atlasa slovenske etnografije. 

Dok se u zет!јата Sredпje i Zapadne Evrope паrоdпа kultura svela па 
ostatke, па tlu sloveпskih пaroda su паrоdпе kulture, i duhovne i materijalne vrste, 
sveze i рuпе zivota. Na zalost se tek krajem devetпaestog veka pocelo sistematski 
raditi па skupljanju ovoga bogatog тaterijala u etnografske zbornike: Srpski etпq
grafski zborпlk, Zborпik za.narosini zivot i oblcaje Juznih Sloveпa, Lud, Wisla, С. 
Lid., Narodopisпy Vestпik Csl., Zivaja Stariпa itd. 

Ali се ovaj bogati materijal postati tek опdа pun zivota i koristaп za osta!e 
пauke (istoriju пaseljavanja, ekonomsku i pravпu istoriju) kada se rasprostranjeпje 
etпografskih pojava bude pretstavilo i prikazalo па kartama. Sasvim је prirodпo sto 
su geografi poceli prvi upotreЬ!javati kartu, kao naucno sretstvo za istrazivanje. 
Veliki geograf С v i ј i с prikazao је kartografski struje пaseljavaпja i sastav srpskog 
staпovnistva па osпovu mnogobrojnih pojediпacпih istrazivaпja а takode i tipove sela 
i kuca u balkanskim zeтljama. Ove sre~ne i Јере pocetke тi treba da produzimo 
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i dalje povedemo. Sto vece prostore budeтo mogli da pregledamo na karti, tim 
vise се nam опа тосi da kaze. Iz tih сето karata moci utvrditi zavisnost etno
grafskih pojava od oЫika zemljista, od prirodпih i politickih graпica, od vodeпih 
puteva, od velikih gradova itd. 

Kartografska тetoda odavпa је vec stekla priznaпje u oЬ!asti ispitivaпja dija
lekata i reci. Nemci, Francuzi, Holandaпi i dr. imaju vec svoje atlase jezika. Na 
prvom Koпgresu sloveпskih filologa (u Pragu, oktobra 1929) reseno је da se slicni 
atlasi izrade i za sloveпske пarode. Јеdап atlas slovenske etnografije Ыо Ьi dakle 
potrebna dopuпa tih jezicnih atlasa. Sto se tice same organizacije ovoga posla, ја 
sam za decentralizaciju, pomocu "tabaka sa pitaпjima" (Fragebogen), t. ј. kao sto 
svaki sloveпski narod izradi svoj atlas jezika, tako treba da izradi i etnografski atlas 
u svome kulturпom ceпtru. Veciпa pitanja тосi се se staviti па сео sloveпski svet, 
ali се, sem toga, Ьiti specijalnih pitaпja za svaki slovenski пarod posebno. 

Pri orgaпizaciji sloveпskog etпografskog atlasa тосi сето se koristiti isku
stvima Nemaca pri izradi svoga etпografskog atlasa, koji su poceli izdavati 1928 
godiпe . Iz centrale u Berliпu salju se tabaci sa pitaпjiтa u duplikatu proviпciskiт 
centralaтa, а ove ih salju - prveпstveпo - uciteljima i svesteпicima . Јеdап pri
merak ispunjeпog tabaka ostaje kod provinciske centrale za specijalna ispitivanja 
u svojoj oЫasti, а drugi se primerak salje centrali, gde se vrsi upisivaпje u karte. 
Sva pitanja пе salju se odjedпom, пеgо ро pedeset, i u odredenim razmacima vre
mena. Prvih pedeset pitaпja sadrze, recimo, ove tacke: pazarпi dап, zaprega sa 
jarmom ili amovima, oЫici kolevki, поsпја u zalosti, spomenici unesreceпima i 
ubljeпima, oЬ!ici pozdravljanja u razпa doba dana, imeпa kojima se tepa razпim 
domacim zivotiпjama, dozivaпja zivotiпja, uzvici kojiтa se ро'gопе i zaustavljaju 
teglece zivotiпje, sveci па mostovima, Sv. Nikola kao patroп, srecпi i nesrecпi daпi, 
koje se Ьiсе vidi па Mesecu. 

Mreza ispitivaпja prilicno је gusta (svako mesto sa skolom) da Ьi koпtrola 
~ila sto laksa i da se iпteresaпtпi relikti пе Ьi izgublli. Mogla Ьi se upotreblti jos 
Јеdпа metoda, koje su se drzala dva Svajcarca, Ј u d i Ја Ь е r g, pri priredivanju 
"Sprach- uпd Sach-Atlas der Siid-Schweiz uпd ltalieпs", delo koje izlazi od 1922 god . 
i iznece 8 velikih svezaka karata i jednu svesku slika. Опi su пајрrе izradili knjigu 
sa hiljadama pitaпja, ра је mali broj strucnjaka putovao godinama sa ovom knjigoт 
i u jedno 400 mesta vrsio ispitivaпja. U Nemackoj su dali predпost metodi "tabaka", 
јег ova daje mogucnost da se u kratkom vremenu doblju odgovori iz velikog broja 
mesta. lsto tako ova тetoda daje mogucnost da se пајрrе postave опа pitaпja koja 
obecavaju пajbogatiji rezultat, i koja su пarocito vazna za sastavljaпje karata. Sto 
пarocito povecava vredпost kartografskog prikazivaпja to је okolпost da oleate, kad 
se metпu jedne па druge, daju vestom Citaocu поvа оЬјаsпјепја · (па pr. Неп i g-ova 
karta tipova sela u Saksoпskoj: na пјqј se Јеро vidi rasprostraпjeпje okruglih sela, 
dugackih sela, preistoriska nalazista). Cesto се se pokazati da su neki kulturni ele
meпti vezaпi za пosioce пekih dijalekata. Za Juzпe Sloveпe се se pokazati. koliko se 
jos jako oseca graпica stare turske drzave (gradeпje kuce, oЬ!ici ogпjista, jela i pica, 
поsпја itd.). Ako паm pode za rukom da privolimo i Rumuпe i Madare da organi
zuju svoje etпografske atlase, imacemo pregled ogromпih prostora od Rajne do Si
Ьira, od Severnog Мога do Jadraпa i Crnoga Mora. Karta се паm prikazati razno- · 
vrsпost etпografskih pojava, а u тпоgо сети jediпstvo u toj razпovrsпosti. 1 tako 
се etnografski atlasi dopriпositi sporazumevaпju i sprijateljavanJu medu пarodima. 

Ја, dakle, predlazem da se kod svakog slov@пskog пaroda izabere komisija, 
koja се se posvetiti organizaciji etnografskog atlasa, а пajzgodпije Ы Ьilo da to 
uzmu na sebe etnografske koтisije kod svake akademije nauka. Као centrala mogao 
Ы posluziti projektovaпi Svesloveпski etnografski muzej u Pragu, koji Ы imao da 
sastavi tabake sa pitaпjima i da izradi karte о сеlот sloveпskom podrucju . 

Diskusija: Dr. N. Zupaпic, LјuЫјапа, пiје predao rukopis. -Dr. V. Prazak, 
Bratislava: Narodopisпy atlas pfedpoklada pfedchozf orientaci .v пarodopisnem ma
terial~ studovanych vetsich oЬ!asti, аЬу mohly byti staпoveпy otazky, zde Ьу slo о 
dU!eZltost staпoveпf geografickeho rozsffeni. Nestacf, casto termfп pfedmetu, pod 
tymz jmenem Ьуvа skryta ruzna forma. Tedy formove studium musi pfedchazeti 
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dotazпikovemu. Pokud jde pouze о termiпologii пarodopisпou, takova akce jiz byla 
podnikпuta па Slovensku Drem V. Vazпym v Slov. Matici, а Ьу\у а mohou se 
staпoviti hraпice isoformпi. Pro vseobecпy slovaпsky atlas bylo Ьу se zatim oшe 
ziti pouze па пejdUlezitejsi proЬ!emy rozsifeпi urcitych kultur (па pf. domaci tkani 
ze11ami, jeho hranice - proti tkalcum). Jinak se паm dotaznikova metoda rozplyпe 
v nepfehledпou masu. Rozhodne је spravпe vychazeti od mensich oЬ!asti, kde Ьу 
se akce dotazпikova zavedla, а teprve па podkladu tu ziskaпeho materialu postou
piti dale. S11ad Ьу se mohlo vyjiti od jedno)livych zemi. Tak па pf. se zacina or
gaпisovati dotaznikova akce zvykoslovna v CSR ve-tfech zemskych ceпtrech, v Praze, 
Вrпе а Bratislave. - Dr. D r а h о m i r а S t r ап s k а, Praha, пiје preda\a rukopis. - · 
Dr. Ј. Н й s е k, Brgtislava: -Pfimlouvam se za navrh doc. Dra Schпeeweise. Pfed
pok\ada to, ze kazdy slovaпsky narod vykona йplny soupis sveho пarodopisпeho 
materialu. Jezto vsak jsou jiz пyni pracovnici па poli srovnavaci slovaпske ~!110-
Iogie, tfeba jim umozпiti praci. ceпtralisaci (na pf pfi vseslovaпskem muzeu Saf a
fikove v Praze), odkud Ьу se fidil srovnavaci vyzkum jednotlivyc!-1 jevu etnogra 
fickych z ce\eho Slovanstva . Proto Ьусh si pfal, аЬу z dпesniho naseho zaseda11i 
Ьу\ jedпomyslne doporucen navrh doc. Dra Schпeeweise zaverecnemu plenu (jako 
resoluce). - Dr. Е d m S с h пе е w е i s, Praha, пiје predao rukopis. - Zakljucuje se 
da se taj predlog izпese и oЫiku rezolucije pred pleпum kongresa. 

Dr. Радован Н. КАЗИМИРОВИЋ, Београд 

Трагови византијске црквене уметности на нашим народним шарама. 

Испитујуhи и пресликавајуhи воденим бојама наше старе народне ш~ре, 
нарочито у везу (на разним везеним женским кошуљама, прегачама, сукњама, 
ручницима, разним засторима и осталим нашим текстилама), - ја сам опазио да 
се нарочито на т. зв. "крстачким везовима" виде трагови византијске црквене 
уметности. 

· По доласку на Балканско Полуострво, ми смо, природно, брзо дошли са 
Грцима у додир. Примивши од њих хришhанство, ми смо, наравно, и нашу 
уметност почели развијати према византијској. Отуда се и може речи: Српск а 
уметност - кhи_ је византијске. 

Византија је била велики расадник за хришhанство. Она је поред хришhан
ства ширила и своје уметничке узоре. Византијске цркве и манастири на Исто1<у 
живо су радили · на уметности. То су били прави расадници уметничких шара 
и мотива, који су продирали не само у наше крајеве, веh и на Западу (шаре 
на старим црквама у Келну и миниатурама у Регенсбургу). 

Beh је четврт века како радим на пресликавању наших старих народних 
шара. Мој велики, колорисани Ал 6 ум српск их, хрватск их, сл овен а
ч ких и бугарских нар одн их шар а, у коме је покупљено око 1000 
разних мотива, послужио ми је као извор за нове мисли". 

Као што су наши стари црквени слИкари, златари и резачи дрвених кр
стова очували нашу стару уметност, ·--· тако су и наше народне везиље очу

вале извесне шаре, на којима се виде трагови негдашње славне византијске 
црквене уметности. На очуваним старим владичанским митрама виде се још 
стари византијски орнаменти. Но очувани су и свилени, златом и сребром 
ткани епискОГЈски са коси с а везе н им сл ик ам а и шар ам а. Исто тако 
постоје и омофори и епитрахиљи и сребром везене плаштанице. Везови су ра 
ђени на свили · и на кадифи. 3 лат ов ез је к нама дошао свакако из Визан
тије, која је ту културу примила са Истока 1 • 

1 Русское народное искусство на 11 всероссЩской кустарной выстапкt , Петроград 1914, стр . 53, 
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Наше везиље су, природно, копирале ("препЬчиiьале") te шаре и унЬсиле 
их на своје рухо. Оне су одвајкада давале поклоне цркви у вез у. Најраније 
су живеле: монахиња Јефимија (XIV в.), госпођа Кант а ку зин а (XV в.), 
деспотица Екатарина (XVI в.) и "смирена Јелена Црнојевиh", како 
гласи и натпис на епитрахиљу, који је сама извезла2 • 

У првим прохујалим вековима нашега хришhанства, религија је свакако 
утицала на правац културног живота нашег народа. Ми смо из Византије до
били и хришhанство и прву уметност. Ове импортиране културне тековине по
стају затим националним обележјем, које карактеришу шаре нашег народа. 

Ти су се трагови нарочито одржали у нашем вез у, у нашим народним 
шар ам а. Наш вез се може сматрати као један од најстаријих начина нар.одног 
твораштва оног времена када се стварао наш народни орнаменат, када Је вез 

био природни израз религиозно-уметничке потребе нашег народа. Отуда су се, 
природно, низа11тијске шаре и могле одржати не само на црквеним одеждама, 
веh и на старим женским кошуљама, јер су се наше жене одвајкада одлико
вале везеним, гиздавим 1\ ошуљама, убељеним од лана или конопље. А по њима 
се најлепше и везе." 

Наша црква је, беспорна, одиграла велику улогу у изградњи наше културе. 
Оту да је и у везу и на нашим народним шарама много ст ил из ир ан их кр
с тов а (види сл. 1- 5). 

Међу тим разноврсним крстовима. ("крстачки вез") неки су просто ви
з ант иј ск ог кр ој а. То су кр ст ов и с а једн аким кр ац им а а с а кр а
ј ев им а у вид у детелине (" ЮeeЬ\attkreuz"). Шара са лишhем од детелине 
такоlје се налази у нашем везу (види сл. 6). 

Шаре са византијским крстовима обично се виђају на полама дуж целе 
женске кошуље у Скопској Црној Гори, изнад којих о бедрима затим настаје 
"побочник" (види сл. 7). 

То се исто види и на шарама из Хрватске ("вез по писму", види сл. 8). 
Као што се види, наше жене су свакако ове мотиве узимале из црквене 

орнаментике, која води своје порекло из Византије." Црквене одежде, богато 
украшене византијским шарама, беспорна су утицале на наше народне шаре . 
Пошто текстилне индустрије, - која би израђивала златоткане брокате за 
црквене одежде, - није било, - то су, као што видесмо, наше везиљ~ саме 
везле црквене одежде. Природно је било да су, при том послу, доцније из
весне мотиве и шаре преносиле и на своје кошуље и скутове (види стилизи
рани крст са зумбулима из Смиљева, сл. 9). 

Друге шаре: "орлови" ("Черна орле" - види сл. 10) и "осмокраке 
звезде", којих довољно има у мом Албуму српских, хрватских, сло
вен ач ких и бугарских нар одн их шар а, често сусреhемо не само у 
везу, веh и на кујунџијским и филигранским радовима, па чак и у црквеном 
живопису.8 Све су то трагови византијске уметности, које констатује и бугарски 
етнограф Ст. Костовъ4• 

Од особите је вредности шара са рукава г ·ђе Гиздаве Поп ов и h (види 
сл. 11), на којој су стилизације византијског крста с~ розетама. За ову бих 
шару рекао да је некад копирана са неког епитрахиља (или друге какве 
црквене одежде), где је утицај византијске црквене уметности нес~мњив. 

Наше сељанке су некада у сукњи и кудељи излазиле из СВОЈИХ мрачних 
кровињара, олепљених блатом, и долазиле у бел и манастир и виделе чудо 
невиђено: велељепно шаренило и шаре на зиду и одеждама, па их препочи
њале на својим ручним радовима. То сведоче и т. зв. "мрк и кр ст~ ви" око 
Пеhи и Призрена, као и орнаменти са ко с овске женске ношње. Ова Је ношња 
карактеристична и најлепша у нашем народу. Она је, изгледа, делимице сачу-

2 М. Ва лт ров и h: Српске црквене старине (Старинар, 1~85, дец. ), стр. 118. 
3 Види осмокраку звезду на тањирима старе трпезарије Краљев11h Марковог манас!ира код 

Скопља (задужбине Краљ а Вукашина). - Др. Ла з ар Мирко ви h и инж. Жарко Г ат и h: 
Марков манасп1р (Нови Сад 1925), сл . 89. 

4 Ст. К о ст ов ъ : Бълrарски народни шевици (Софија 1913), стр. 6. 
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вана ношња владика и.Ли ёрпёких в.ЛастелИнсi<Их Жена средњега века, а Дели'
мИце је доцније на тој основи створена народна ношња . Отуда се у орнамен
тици налазе, поред дубоко народних геометријских шара, и мотиви, који опо
мињу на старе свештеничке одежде и на орнаментику која се види по зидо
вима наших старих цркава и манастира6• 

На превез и ма с а кап ом, које још носе жене у Сирин ићу и Средској, 
осно1ша је шара "би стр и кр ст" (види сл. 12). Она се јавља у разним ва
ријацијама и опомиње на мотиве старих свештеничких одежда, које су свакако 
дошле из Византије. 

Најзад, трагове некадашње византијске културе и уметности видимо и 
данас на оделу наших Галичана. Ту је народна ношња сва у јаким контра
стима: богат накит, јелек у срми и злату; накит на глави је у старом визан
тијском стилу... Све ово чини импресију нечега свечаног и сјајног као и у 
Византији. 

D i s k и s i ја: Dr. N i k о Z ир ап i с, LjuЫjana, upozorava na znacaj, ali i па 
teskocu dedukcija iz takvog etnografskog materijala, jer је taj podvrgnut nepresta
nom variranju i refoпnisanju uslijed bujne fantazije пarodпih rukotvoraca, kao i 
radi razпih uticaja istorijske i geografske prirode. 

ПеtТiар Ж. ПЕТРОВИЋ, Београд 

О ношењу терета људском снагом у нашем народу. 

Култура једнога народа може се доста приближно одредити по његовим 
саобраhајним приликама. Уколико који народ има повољније прилике за саобраhај 
и уколико су му саобраћајна средства савршенија, утолико је културно јачи и 
напреднији. Проучити саобраhајне прилике у једном народу значи, одредити и 
његов културни напредак. 

Да се упозна народна културна прошлост потребно је, пре свега, проучити 
његове најпримитивније облике данашњег културног стања. Као и код свих народа, 
тако и код нашег има прилично сачуваних културних трагова из прошлости, а 

неки указују на једина сведочанства о негдашњим културних приликама. Али да 
нагласимо, да има , у овим траговима и таквих примитивних облика, који су 
производи данашњице. Такви су облици настали углавном из потребе, а у 
недостатку бољих средстава. Ипак и ови облици могу корисно да послуже 
изучавању о постанку најпримитивнијих облика наше материјалне и духовне 
културе. 

Познато је, да човек није довољно телесно способан да савлађује ход, 
нити је природно обдарен, да сам носи терет. 1 С тога је он, вероватно још 
у најстаријој својој прошлости, тражио средства у природи, са којима је са
влађивао препреке у саобраћају. 

Наш народ се и данас понекад служи примитивним справама, да олакша 
себи саобраћај. Тако су кладе за препливавање река биле доскора у употреби 
у нашем народу, гигаље су и данас у употреби у нашим мочварним пределима 
и поред река, а крпље су, за савлађивање саобраћаја по снегу, у употреби 
свуда у пла'нинским пределима у Јужних Словена. 

Нас овом приликом интересује питање о ношењу терета људском снагом 
у нашем народу као најпри'митивнијим обликом носачког саобраћаја. Иако се 

5 Види: Наше народне шаре. Описао и слине израдио Др.Рад ов ан Н . Казимиров и h. 
Београд 1930. (Наградила Српска краљ. академија). 

1 Д-р Х. Шур ц : Етнологија. Београд 1931, стр. 104. 
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Сл. 1. - Шара са пиротског Ћилима. 

------- --- ----
11:1; :1:11 ~ 

Сл. 3. - Стилиаиран крст са женсI<е нара

менице 11 R Јабуковца, среа бра опаланачI<и. 

Сл. 2. - Стилиаиран цвет (розета) са пе

растим лишЂем и крстиЂима. Шара је иа 

села Лешнице, 3вижд. 

Сл. 4. - Стилиаиран крст са женски:х ко

шуља н а Босанске Врховин е . 



Сл. 5. Стиливирани крстић са женске на
раменице ив Јабуковца, ср. брвопаланачки . 

Сл. 7. - Стиливирани крстићи вивантијског 
кроја. Шара на полама дуж целе женске 
кошуље, ив 1\учевишта, Скопс1ш Црна Гора. 

Сл. 6. - Шара са лишћем од детелине, са 

женске нараменице ив Јабуковца, 

ср. брвоnаланачки. 

Сл . 8. - Стиливиран крст, са крацима у 
виду детелине, и в Хрватске ( . народни бод" 
Петрињске удруге) . Шара ив вбирке г-це 

Миле Обрадовићеве. 



1111111111 
Сл. 9. - Шара на женским полама и з 
Смиљева, ср. преспански. Овде је крст 

украшен . зумбулима". 

Сл. 11 . - Шара са ру1шва l(Ошуље r-Jje 
Гизцаве Поповић из Црне Траве . На истој 
су стили зације крста и 1<рстића, украшених 
розетама . Свакако је преuртана са епитра-
хиља или друге какве црквене одежде. 

Сл . 10. - "Черна Орле " са канџама, са 
женских кошуљn из Морихова. 

Сл. 12. - Стилизиран крст (.бистри крст " ) 
на превезима у околини Сиринића ,. жупе у 

северној подгорини Ш ~1 планине. 



" 

~ ' . . 
о њему не може данас говориtи као о важно] културно] чињеници, ипак Је оно 

значајно за познавање наше прошлости . Нама је било немогуhно, да се по
дробније упознамо по овом питању у недостатку оскудне и непотпуне грађе, 
али ипак сматрамо, да he наш прилог и у оваквом облику бити од научног 
интереса. 

Но ше ње терет а н а гл а ви није нарочито обележје нашега народа, 
јер се тако носи, колико нам је познато, на Сардинији, у Леванту и Оријенту2 • 
По слици са једне вазе из предримског времена дознајемо, да је тада женскиње 
носило воду у вазама на глави3 • Подаци, са којима располажемо, указују на 
то, да нам је овај начин ношења терета дошао посредно са Истока, преко Мале 
Азије, а једним делом и са приморја Јадранског Мора, јер уколико се више 
удаљавамо са нашега Југа и наших приморских области према Северу, све више 
и више нестаје ношење терета на глави. 

Данас се носи терет на глави у нашим приморским областима и тамо, где 
је још заостала стара балканска култура (у Босни и у Јужној Србији). На глави 

Сл. 1. - Носач бозе и алве у . Београду . 

се носе источњачки производи и прерађевине од шеhера, воhа, теста и од меса 
преживара. Сви се ови производи носе на нарочитим дрвеним таблама или у 
лименим судовима. Како се ови производи мало цене и троше, то he временом 
са нестанком потрошача нестати и овај начин ношења. 

Али у многим нашим областима остаhе укорењена навика код женскиња, да 
носи терете на глави. Тако данас носе жене воду и млеко у земљаним судо
вима за домаhе потребе и јело за раднике по њивама у Далмацији\ Истри 0, 
Босанској Крајини,6 Словенији7, Црној Гори и у Јужној Србији. 8 У Нишави носе 
ручконоше ручак радницима на њиве и то: у рукама носе суд са водом и лонце 

са јелом, на глави тепсију са прженим јелом, а на леђима торбу са хлебовима 9 • 

2 G 1 о Ь u s. Brauпschweig 1908, ХСП!. стр. 245; G. В u s с h ап: Il\ustrierte Volkeriшпde 11 . 
Stuttgart, стр. 273. 

з F о r r е r s: Rea\lexikoп. Stuttgart 1907, стр . 126. 
' Z Ь о r п i k z а па r. z i v о t i о Ь i с а је Ј. S 1 а v еп а !Х. Zagreb, стр . 229; Но ва и скр а 

!. Београд, стр. 26. 

29 

5 G 1 о Ь u s ХС!, стр. 252. 
6 Н ад а !. Сарајево, стр. 236. 
7 Наведени Zborпik Il, стр . 307. 
8 По нашим проматрањима . 
9 По саопштењу Влад. М. Николиhа, школског надзорника из Ниша. 
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На глави носе жене опрано рубље у околини Загреба,10 у Дубровнику,i 1 I'о
стивару12 и у Словеначкој. 13 По једном податку из Црне Горе, тамо се носи 
вода у суду на глави на Божиh изјутра. 14 

Терет се носи на глави посредно или непосредно, што зависи од облика 
терета. На темену главе стави се котурач од крпа, да терет добије веhи ослонац 
на глави, па се по потреби придржава и руком. Тако се носе терети мање 
тежине, од 15-35 кгр" и који се, због свог облика, не могу носити на рамену . 
Могуhно је, да се тако носи и због тога, што терет на глави нормално при
тискује организам, док је ношењем терета на рамену организам притиснут с 
једне стране. 

"··-
Сл. 2 - Водоноша из Ровиња . Сл. 3. - Продавачица пецива у Новом. 

По акварелима Н. Арсеновиhа 1860. 

Н о ш е њ е т е р е т а н а р а м е н у је знатно више заступљено у нашем 
народу од ношења на глави. Терет се носи на рамену непосре~но и п?моhу 
обрамице или торбе. Обрамица има облик мало савијеног шппа, КОЈИ у крајевима 
има зарезе или куке за држање судова. Терет се ставља непосредно на 
обрамицу тако, да се може носити како у равним, тако и у брдским пределима. 
Помоhу ње се носе вода и јело у судовима, опрано рубље и домаhи производи 
у корпама за продају. . 

Ношење терета на обрамици је женски посао. Изузетно њу у~отреб.љаваЈу 
и сиромашни људи из околине наших веhих градова, где продаЈу своЈе про
изводе. Непосредно на рамену носе људи бадњаке и у изузетним приликама мање 
терете. Торбу о рамену носе земљорадници, пастири и деца. 

Доскора је било у обичају у Јужној Србији, да чипчије носе "тетр~ван" уз 
женидбу својих ага и бегова. Тетриван су "лепо израђена носила у коЈа седне 

е " 15 у човек или жена, па четири човека запну и на рукама их нос . долини 
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10 По нашим проматрањима. 
11 Над а !, стр. 437. 
12 По фотографији Етнограф . музеја у Београду, инв. бр. 12199. 
1s Жен а и свет бр. 10. Београд 1979. 
н З а п и с и V!. Цетиње, стр. 353. 
1s Српски етнографски збор ник ХШ. Београд, стр. 61 . 

4 
1 

Рашке тетриван су носили, до 1912 год" четири човека на раменима. 16 У те
тривану су ношене у прошлом веку мухамеданке у Београду, Гацку, богатији 
људи у Дубровнику17 и турски везири. 18 

Фот. П. Ж. Петровиh, 1929 
Сл. 4. - Праља са обрамицом из околине АранђеЈювца. 

Т е р е т с е н о с и н а ј р ад иј е и н а ј л а к ш е н а л е ђ и м а, јер се тако 
и највише понесе. Жене у нашим карсним пределима носе воду у бурадма на 
својим леђима по читаве сате хода. 19 Црногорке су доскора биле Uрног?рцима 
неуморне коморџије у ратовима , јер су им све ратне потребе носи-:~е на своЈим ле
ђима. "На Његушима кириџијају жене и девојке с.мазгама., а свака ЈОШ уз то упрти 
по бреме и носи Га на леђима".20 Сер Хенри ЛаЈад ка.зује о Цр!"'огорцима, 1839 
год" да су у Котор "довели две мазге за нас да Јашимо и Једног коња за 
наше ствари . С њима је била и једна мшща жена, која је послата да носи на 
својим леђима, ако буде какав нарочити пртљаг" .21 Ровински је запазио У. 
Црној Гори, а Ј. Ердељановиh утврдио код женскиња из племена Куча у Црно) 
Гори "да им је горњи део тела јако нагнут напред", што долази по Ровинском, 
као последица од ношења тешких терета на леђима.22 Сврљижанке носе доста 
тешка бремена на својим леђима. Њих није тешко срести како са вешто увезаним 
бременом на леђима иду у воденицу или се враhају са бременом ~рва из 
планине.28 У динарском карсту "често се види читава поворка жена КОЈе у вре
hама носе ђубре да га растуре по искрченој површини" у вртачама.24 У Србији 
жене најрадије носе своју малу децу у љуљци (бешици) на леђима. 

29* 

16 По нашим исnитивањима 1929 године. 
11 Српск и етнограф. зб орни к ХШ, стр. 61-62. 
1s Вуков Рј еч н и к. Београд 1898, s . v. тет ри ван. 
19 срп с ки етног ра ф. з б орни к vпr, стр. 175. 
20 !Ьidem ХШ, стр. 59-60. 
z1 Тих. Р. Ђорђев и h: Наш наро1ни живот, II. Београд 1930, стр. 14. 
22 Српски етнограф . зборник VШ, стр . 174. 
2s По нашим проматрањима 1925 године. 
и Гл а сн и к ге о гр а фс к о г д р у ш тв а Београд ХЈ, стр. 3. 
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Сл. 5. - Водоноша из Неретве (По акварели Н . Арсеновиhа, 1860). 

Сл. 6. - Носачи брашна из Заглавка. 
По фотограф. из збирке Етнограф. музеја у Београду; инв. бр. 7579. 
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Човек носи само мале и врло потребне предмете: нож, пиштољ, пушку и 
прибор уз њу, прибор за пушење, убрус и штап у руци. Само у изузетним 
приликама човек понесе већи терет на леђима (70-100 кгр.). У ствари он изврши 
пренос терета, а не ношење. Али је нашем земљораднику врло често потребна 
његова сопствена снага да изврши носачки саобраhај било зато, што не располаже 
другом каквом помоћном снагом или му положај земљишта не дозвољава упо· 
требу друге снаге. Понекад употребом своје снаге уштеди се у времену или 
изискује потреба, да се неки посао одмах изврши. Сточари у нашим карсним 
пределима напајају стоку водом, коју носе два мушкарца у суду на штапу из 
чатрња или је износе из пеhина.25 Понекад је човек принуђен да понесе терет. 

Фат. П. Ж . Петровиh , 1928 
Сл . 7. - Жена са дететом на леђима из Заглавка. 

Тако например људи носе рањенике у боју, болеснике и покојнике у носи
лима,26 а сиротиња и чипчије су, као што смо напред показали, носили тетриван 
својим агама и беговима. 

Као да од свега овога чини изузетак потреба наших печалбара, да носе 
на својим леђима повелике торбе са храном, преобуком и алатом. Босански 
мухамеданци носе на леђима брда за ткање и продају их по Босни, Северној 
Србији и Војводини . Наши Цигани и Циганке, дрводеље, носе на леђима своју 
робу и приход у натури, који добију у размену за продате своје производе. 

25 Гл а с н и к ге о гр а ф с к о г д р у ш тв а XI, стр. 4, сли ка 20. у прилогу. 
26 Тих. Р. Ђорђев и h: Из Србије кнеза Милоша !. Београд, 1922, стр. 34.; П . Ро -

вин ск i й: Черноrорiя 11. Санктnетербурrъ 1888, стр. 710. 

229 



На основи изложене грађе и наших непосредних проматрања у народу 
долазимо до закључка, да је ношење терета у нашим западним пределима 
искључиво женски посао, док тај посао у нашим јужним и источним пределима 
понегде обављају и мушкарци. Ношење терета на глави у нашим западн~м 
пределима настало је под утицајем старог становништва из Јадранског Приморја, 
а у наше јужне и источне пределе је донето са Истока. 

Ношење tерета на леђима је код нас углавном женски посао. По 
схватању наше rа народа недостојно је мушкараца да ради женске послове 

Фот. П. Ж. Петровић, 1929 
Сл. 8. - Босански мухамеданци "брдари" носе брда за ткање - Вишњица, код Београда. 

(напр. да пере рубље, да крпи одело и сл. томе), па и ношење терета као 
женски посао служио би мушкарцима за понижење. Ово нарочито вреди за 
становништво у западним нашим крајевима, где се и _данас особито _пази на 
понос и достојанство мушкараца. Кад се изузму новији и изузетни појави но
шења терета, као и они који су настали под страним утицајима, онда можемо 
закључити, да је носачки саобраhај људском снагом у нашем народу женски 
посао и да су по свој прилици неки његови облици из наше далеке старине. 

Мишар С. ВЛАХОВИЋ, Београд 

Постанак црногорских и брдских племена. 

Племена су се одржала и до данас у Црној Гори, Црногорским Брдима и у 
неким суседним крајевима. У Црној Гори има 22 а у Брдима 7 племена. Пле
мена Црне Горе захватају брдовите и веома камените пределе око планина 
Ловhена (1759) м .), Румије (1593), Пустог Лисца (1471), Гарча и других. Брдска 
племена су између сплетова високих планина: Комова (2500), Сињавине (2200), 
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· Стожца (2140), Маганика (2139), Капе (2116) и других. Кроз Брда нема ни
једног подесног природног пролаза као ни кроз Црну Гору. Од старих путева 
са Јадранског Мора је пролазио кроз ове крајеве једино пут од Скадра долином 
Зете, између Црне Горе и Брда, . док су сви остали путеви са мора и и~ 
суседних области обилазили ове крајеве, због непроходности и неприступачности. 

Стару Црну Гору и Брда дели зетска равница, од Подгорице до Ска
дарског Је~ера, и широка долина реке Зете, али их спаја брдовити предео 
Планиница, у изворном делу реке Зете2 • 

Поред свих тешкоhа и незгода ових крајева било је тамо и добрих страна 
за становништво. Тако у ниским долинама, многим котлинама и присојним 
странама мало пада снег, па зато тамо има зимзелених трава и питом~;~х шума. 

Због тога се напаса стока. у хладне зимске дане у тим топлим крајевима, а 
лети на планинама. У ниским местима успева лоза, разно воhе и жита. Зато се 
није тешко долазило ни до људске хране, пошто је било у изобиљу и · млечних 
производа. У свим овим крајевима је пчеларство било напредно. Осим тога сви 
су ови крајеви веома здрави. Ове погодности су чиниле те се становништво и 
поред великих тешкоhа множило и стално одржавало у овим крајевима. 

За постанак и одржа,ње племена у Црној Гори, у Брдима и у неким 
суседним крајевима је од великог значаја географски моменат, јер су насеља у 
непроходним долинама, на стрмим странама, у затвореним котлинама, а поред 

тога су растављена неплодним земљиштем, кршевитим, стрмим или шумовитим. 

Зато становништво сваког веhег насеља-краја има нешто особито своје. Затим 
су ови предели без саобраhајних веза са морем и пространим залеђем старе 
Рашке и Босне, а осим тога су ивични крајеви. Одржавање етничких целина, 
које су одговарале племенима и њиховим потребама помагала је и држава, тако 
што је због тамошњих географских прилика задржавала етничке целине као 
административне јединице. Дакле сам природан положај гонио је људе на посебан 
живот, јер због природних препрека нису могли ни држава ни сусед на суседа 
да утичу, да би се изгуби)!е и изједначиле месне разлике појединих етничких 
целина, као што је случај у равницама и у широким саобраhајним долинама . 
Зато су се силом природних прилика тамо образовала племена, а поготову кад 
је било предиспозиције за то из ранијег времена. 

На земљишту црногорских и брдских племена су живела илирска племена: 
Доклеати, Лабајети и Пируете, а као најближи суседи ових: Дасарети, Албани, 
Даорзи и Аутаријати. Средиште илирских племена је било у Скадру и у Рисну. 
Данашњи Медун (Медеон) у Куч11ма је такође тврђава из илирског доба.8 Као 
што се види главна средишта илирских племена била су у нашим племеним~ 
или у њиховој непосредној близини. На основи свега тога верујемо да су наша 
најстарија племена наследила од илирских многе особине, пошто су дошла да 
живе на њиховом тлу, под истим географским и екuномским приликама. На југо
истоку од области наших племена су арбанашка племена, која с.е сматрају за по
томке Илира. Она су очувала све одлике племенског и братственичког живота. 
Много сличности има код наших и арбанашких племена. Арбанашка племена, жи
веhи вековима поред наших, морала су утицати колико толико на организацију 
наших племена, а тим пре што многа наша и арбанашка племена држе да су 
истог порекла: Оти и Красниhи са Васојевиhима и Пиперима, Гашани са Бјело
павлиhима, Груди са Пјешивцима, Морачани са Климентима итд. 

Нешто заједничко се запажа код свих племена у овим крајевима. Ови су 
крајеви били неосвојиви због неприступачности још кад су Римљани хтели да 
их освоје. Велеј Партекул, легат у далматинском рату, у време_ цара Августа, 
описује да су "скоро незаузимљива" седишта Пируета и ДеситиЈата. 4 Као што 

1 Ј и р еч е к - Рад о њи ћ: Историја Срба, 1 св" стр. 4 и 5. 
2 Планиница је била једина сигурна веза између Uрне Горе и Брда, за све време турске 

владавине, пошто су Турци рано посели плодну долину реке Зете и Никшићко Поље. Планиница је 
затварала главну саобраћајну везу између Скадра и Подгорице с једне стране, Никшића и Хер
цеговине с друге стране. 

8 Јиречек-Радоњић, пом . дело, стр. 12, 14, и 15. 
'Јиречек-Радоњић, пом. дело, стр. 14. 
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су илирска племена кроз векове живела племенским животом и храбро се 
одупирала уз велике жртве свим завојевачима, тако су и словенска племена у 
истим местима, а под истим условима , водила борбу са Византијом и другим 
завојевачима, док нису извојевали пуну слободу. После пада балканских држава 
под турску управу наша племена у овим крајевима водила су непрекидно 
борбv са Турцима и са другим освајачима, док нису после неколико векова 
створила своју слободну државу. Слично је било и са арбанашким племенима. 
Она су се очувала од Византије, од Словена, од Турака и од свих _других 
освајача и до данас. Дакле борбености, издржљивости и отпорности Је било 
код свих. 

Илирска племена су била подељена на братства. Тако су се Далмати 
делили на 342 а Деситијати на 103 братства. На челу племена су били поглавице 
или наследни краљеви.5 Слично је и код наших племена, јер у свим већим 
племенима има понеколико сродничких великих братстава. На челу племена су 
биле војводе или кнезови наследни или од народа изабрани. 

Илирска су се племена звала по именима синова и кћ.ери њихових б~
жанстава, а нека су доводила своје порекло у везу са њима.6 Нешто слич~о 3е 
и код наших племена, јер по предању воде порекло од краљева, жупана, во3вода 
или од врло знаменитих родова. Тако Кучи од Кастриотића и Мрњачевића, 
Ровчани од Вукана Немањића, Морачани од Војводе Богићп, Васојевићи од Не
мањића, Пјешивци од Војводе Богдана, Бјелопавлићи од Леке Капетана, Бра
тоножићи од Бранковића итд. 

Због честих ратова и несигурности освајача нису равнице и плодна поља 
насељавала ни илирска7 ни наша племена. И код једних и код других је било 
исто занимање : главно је сточарство а споредно земљорадња. Илирска пле
мена су имала заједничка гробља и храмове, тако и братства у нашим пле
менима имају заједничка гробља и цркве посвећене свецу кога сви славе. 

Све до насељавања Словена у ове крајеве одржала су се поромањена 
илирска племена. То доказују многа топографска имена, породична имена и 
предања очувана у народу. Тако се у народу зна за Матагуже, Букумире, 
Мацуре, Шпање, Малоншиће, Мугоше, Матаруге и још нека етничка имена. 
Ова имена су позната у појединим областима : Мацуре ~ Ровцима, Морачи и 
Братоножићима ; Букумире у Кучима, Братонож!'!ћима и Васо3евићим~; Матагужи у 
Кучима и суседној им Зети; Мугоше у Пи перима ; Шпање у Б3елопавлићима 
и Пјешивцима; Матаруrе у Његушима и у Цуцама. Према т?ме се може 
закључити да су то биле засебне етничке целине-племена, ко3а су Словени 
делом асимиловали а делом потисли из њихових седишта. 

Позната је ствар да су Словени дошли у ове крајеве организовани у пле
мена. То сведоче сви стари писци као и најновија испитивања наших племена. 
По Јиречек у: "Време сељакања захтевало је организацију по племенима 
која су, у исто време, била војне јединице, и по тадашњем обичају. крвне освете, 
давала заштиту појединцима. После сеобе у римске провинци~е, родбинска 
уређење, морало је, такођер, пружити неку заштиту према ста~и3ем становни
штву." 8 Сви испитивачи црногорских и брдских племена, од ко3их се нарочито 
истиче угледни научник Ј. Ердељ ан ов ић својим обилним студијам_а о 
црногорским и брдским племенима, дошли су до закључка, да су тамо посто3ала 
стара словенска племена. Нека су се одржала за све време српске државе, а 
нека су због малобројности и чвршће државне управе ишчезла . Претставници 
тих старих племена су најстарији становници данашњих племена, познат~ под 
именом старинци или староседеоци. Остаци старих племена су се _на1бо~е 
очували у великим племенима. Тако у Кучима има 12 бр~тстава од на3стари3ег 
српског становништва са 70 породица. Ово су била 3ака братства; она су 
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5 Јиречек-Радоњиh, пом. дело, стр. 13. 
6 Јиречек-Радоњиh, пом. дело, стр. 15 и 16. 
7 Јиречек - Радоњиh, пом. дело, стр.15. 
в Ј и р е ч е к -Р а д о њ и h, пом. дело, стр. 96. 

основала племе Куче које се помиње у XV веку. Средином овоr века се насе
лила у Куче породица Мрњачевиhа и множила се тако да је од ње било 1905 
године 330 пародица. Они су наставили старо племе и задуго времена били 
његови главни преставници. После њих, средином XVI века, доселили су се 
Дџекаловићи, и они су се нагло намножили и предузели првенство у племену. 
Дрекаловићи чине данас главно становништво у Кучима . Њих је било 1905 
године 800 породица. У Кучима има старих породица 53 (у Затрјепчу 17, то 
је свега 70). "Старих" Куча од МрњачевиЬа 330, Дрекаловића 800; осталих по
родица досељених у току три последња века 164 и Арбанаса 165, који су од 
поарбанашених српских породица и од досељених породица из суседних ар
банашких племена.g 

Заметак племену Пиперима је српског порекла и то још у српско прехри
шћанско доба. Племе су основали Срби који воде порекло од претка Пипа. Од 
њих је било 1905 године 218 породица. Пипери се помињу као племе 1455 године. 
До XVI века су биле на земљишту данашњег племена Пипера три етничке групе: 
Мугоши, Лужани и Пипери. У то време се досељавају неколике сродничке 
породице у Пипере из Лугова, које се кроз кратко време намножише, постадоше 
моћне. и предузеше воћство у племену. Њих је било 1906 године 430 породица, 
а то је готово половина од свих пиперских породица којих има свега 984. На 
старе Пипере и на Лужане долази 435 породица, а 119 на породице непознатог 
порекла и на оне које су се доселиле у два последња века из суседних племена. 
Досељеници са Лутова су проширили област племена Пипера, пошто су спо
јили уједно земљиште лужанска, старих Пипера и места која су они населили.10 

Племе Бјелопавлиће су основали Срби који су се доселили из "Дукађина "
из околине Пећи и Ђаковице. Бјелопавлићи се помињу 1411 и 1455 године. 
Из_ овога се види да је племе основано врло рано, а основали су га Дукађинци, 
КОЈИ и данас чине огромну већину у племену (2000 породица долази на њих, на 
Лужане око 130, а на Србе који су стари као и Лужани око 60 породица). До
сељеника који су се доселили у четири последња века има 536 породица, од којих 
долази на досељенике у XIX веку свега 40 породица . Дакле они који су осно
вали племе пре XV века они су и данас главно становништво племена. Сви 
остали су од мањег значаја за стварање племена. 11 

На земљишту племена Братоножића има трагова од илирско-романског 
становништва. Ти трагови су се очували у топографским називима, у породичним 
именима и народним предањима. За најстарије становнике сматрају се Букумири 
и Мацуре. Њих су ту затекли Срби приликом првог свог насељавања у те кра
јеве. Као најстарије српско становништво се сматрају Лужани, који су захватали 
и племена Бјелопавлиће, Пипере и Пјешивце. Зачетак племена Братоножића је 
српско-романског порекла. Оно се помиње први пут 1455 године. Кад су се 
крајем XV века доселили Бранковићи и Лутовци, намножили су се, нарочито 
Бранковићи, па су потисли све староседеоце, који су основали племе, и постали 
врло моћни. Бранковићи као најмногобројнији и као велика сродничка целина 
стално су имали превласт у племену . Од 408 породица на њих долази 300, на 
Лутовце 50, на досељенике у XVII, XVIII и XIX веку 28 и на најстарије ста
новнике, који су основали племе пре XV века, свега око 30 породица.12 

Племена Ровца, Морачу и Васојевиће основали су досељени Срби у ХШ 
и XIV веку. Они чине и данас главно становништво тих племена. Староседелаца 
и нових досељеника има врло мало. Као старо пресрпско становништво у 
Ровцима и Морачи се сматрају Мацуре а у Васојевићима Букумире. У топо
графским називима има успомена на илирско-романско становништво . 

Племе Пјешивце основали су . Срби Лужани. Оно се помиње првипут 
1455 године. Пјешивци су постојали као лужанска племе у XV веку и још 
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9 Ј . Ердељ а и ов и h: Племе Кучи (Срп. ети. збор. књ. VIll). 
10 Ј. Ердељ а и ов и Ђ : Племе Пипери (Срп. ети. збор. књ. XVII). 
11 П. Ш об а ј и h : Племе Бјелопавлићи (Срп . ети. збор. књ. XXVII). 
12 Ј . Ердељ а и ов и h: Племе Братоиожиhи (Срп . ети. збор. књ. XII.). 
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раније. У ХV _"веку се досељава у f1јешивце војвода Богдан од Груда (код 
Скадра). Његови потомци тако су се намножили да су постали најмногобројнији 
у Пјешивцима и убрзо су преузели воћство племена. Они су са новим досеље
ницима из суседних племена, којих има данас око 300 породица, потисли старо
седеоце Лужане. Лужани, који су негда чинили племе Пјешивце, расељени су и 
изумрли, те од њих има данас свега у Пјешивцима 34 породице . Потомци војводе 
Богдана чине данас више од половине пјешивачког становништва (357 породица), 
те су они као најмногобројнији сродници имали стално воћство племена . Тих 
нових досељеника, који су се доселили из разних суседних племена у XVI, 
XVII и ХVШ веку има око триста породица; за последњих сто година нема 
ниједног досељеника.13 

По Ердељ а нов ић у има доста поузданих података по којима би се 
могло закључити, да је још у XV веку и раније постојало племе Цетиње. 
Од тих најстаријих становника, који су вероватно образовали племе цетињско, 
има шест разнородних братстава са 188 породица: Њихови предци су се ту на
селили врло рано, вероватно кад су се населили први Срби у тим крајевима . 
Као најстарији други слој становника је од досељеника из XV века. Њих је 
било 1910 године свега 71 породица, а чине их четири братства. Трећи је слој 
од досељеника из XVI века. Они сви припадају једном братству које броји 180 
породица. Они су као највећа сродничка целина добили велики углед и престиж 
у племену. Од досељеника из краја XVI века, из XVII и ХVШ века има свега 
шест братстава са 43 породице. Од досељеника из XIX века има свега три 
породице и то од једног братства.1 4 

На земљишту племена Његуша има остатака од романско-влашког ста
новништа. И очувале су се успомене на неко романско братство Пиме. Затим 
има трагова из српског прехришћанскоr доба. Његуши се помињу првипут 1435 
године. Племе су основали Срби још пре Немањићке државе. Од тих најстаријих 
оснивалаца племена има седам братстава са 68 породица, које су и најстарији 
словенски слој становништва у Његушима. Као други слој су досељеници 80 
до 90 година XV века. Њих има 284 породице, а деле се на четири братства, 
од којих се три са 268 породица сматрају као неки род. Пошто се они истичу 
као велика сродничка целина, они су и главни претставници племена, које су 
наставили, пошто су воћство преузели од староседелаца. Међу овима је главна 
сродничка целина од Хераковића и Раичевића, од 191 породице, који су и 
данас највећа и најмногобројнија сродничка група у племену. У XVI, XVII и 
ХVШ веку досељено је 89 породица разног порекла, из суседних крајева Црне 
Горе и Херцеговине . У току XIX века доселила се само једна породица. 1 5 

Ћеклићи се помињу првипут 1431 године. Племе је постојало у XV веку и 
још раније. Од најстаријих становника племена, који су га и основали, има свега 
43 породице. Племе Ћеклиће су основали Срби досељени још у српско пре
хришћанско доба. У Ћеклићима има свега 188 породица. Од тога долази на 
најстарије становништво, које је и основало племе, 43 породице, на досељенике 
из XVI века 89 породица, на досељенике из друге половине ХVП века 56 
породица . Досељеници из XVI века (89 породица) највећа су сродничка целина 
у племену, јер чине скоро половину од целокупног становништва. Њима се 
придружују као неки род и Калуђеровићи, пошто су се населили из истог 
места. Из тих разлога је племе имало јаку организацију. У Ћеклићима има 
остатака од неког романског становништва, али према свим подацима оно је 
досељено после српског становништва. 16 

По неким топографским називима и по предању данашњег становништва , 
у Цуцама су пре Срба становали Шпањи и Матузоли . То је било илирско
романско становништво. У Цуцама има пуно трагова из српског прехришћанског 
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13 П . Шо бај и 1!: Племе Пјешивци (Срп . ети . збор. књ . XXVII). 
14 Ј. Ер д ељ а и ов и h : Цетињско племе (Срп. ети . збор . књ. ХХХЈХ). 
15 Ј. Ерде љ а и ов и 1!: Племе Његуши (Срп . ети. збор . књ . XXXIX). 
16 Ј . Е р д е ља и о в и h : Племе Ћеклићи (Срп. ети. збор. књ. XXXIX). 

до?а, те. су се према томе Срби насr.лили у те крајеве врло рано . Од тог 
наЈстарИЈег српског становништва, које је и основало племе Цуце, има данас 
свега 44 породиц~. Цуце се помињу првипут у другој половини XV века, у 
доба Ивана Црно1евића. Главно досељавање у Цуцама је у XVI и XVII веку. 
Од досељеника из XVI ~ека има 327, а од досељеника из XVII века 183 поро
дице. У XVIII веку ни1е било досељавања, а у другој половини XIX века 
доселило се шест породица са шест разних страна. Сви досељеници из XVI 
века (327 породица) сматрају се као род. Зато су они били главни претставници 
племена и стално имали у њему превласт. Цуце су постојале као племе још 
у Х~ веку а ве~оватно и много раније. После пада српске државе под Турке 
оно је поново Ојачало на старим традицијама и племенским успоменама.11 

Да би се што јасније видео постанак и развитак наших племена уопште из
нели смо као пример податке само за она племена која су најбоље проучена. 

Многа данашња племена су постојала у XI веку и још раније, па су за 
~реме немањићке државе ослабила, због чврсте државне организације . Али кад 
Је нестало српских .l;(ржава у XIV и XV веку племена се обнављају и јачају 
ради ~щбр~не од завојевача. Значи да су племена у овим крајевима непрекидно 
постојала Јо_ш од илирског доба до данас. Обнављање племена и формирање 
нови.х настаје стога , што се ту насељава одабрани елеменат, ради одбране од 
ос~аЈ.ача. Сада су стара племена и успомене на њих послужили да се брже обра
зују Јака п~емена: Код тих досељеника који су потомци најугледнијих породица, 
природно Је да Је била велика свест о држави и слободи, па није чудо, што 
су наставили непрекидну борбу за опстанак под најтежим условима ценећи 
само слободу и жртвујући за њу све . ' 
. Данашња црногорска и брдска _племена су заснована на крвном сродству, 
Јер право. племе води порекло од заједничког претка, или је највећи број ста
новника Једног п_лемена од истог претка. Т~мо где није било те сродничке 
већине, племе није дошло до пуног изражаја. Да је главна основа племена 
кр~но сродство види се и по томе, што се сродство вештачки стварало где га 
НИЈе било. Осим тога су главни претставници племена приморавали несроднике 
да приме њихову славу, као главни знак сродства, а понекад и њихово презиме . 
. У данашњим се племенима запажају четири слоја становништва: Најстарији 
Је илирско-романски, од кога данас има само трагова; други је најстарије сло
венско становништво, као претставник . старијих српских племена, које је у 
многим пл~менима изумрло; трећи слој су досељеници после пада СР.пских 
држава, КОЈ~ су као најмногобројнији главни претставници данашњих племена; 
четвр:и слој су досељеници у последња два века, који су мало бројни и без 
знача1а за стварање племена . 

D-r Милоје МИЛОЈЕВИЋ, Бе_оzрад 

Некоје одлике музиqког фолклора Јужне Србије. 

Госпође и Господо 1_ Говорићу вам о ритмичким и метричким особинама 
наших народних мелодија из западних делова Јужне Србије, из покрајина зва
Н!fХ Горњи и Доњи Полог, и Пореч, и то о особинама оних мелодија које сам 
сам записао, на терену, за време мога прошлогодишњег мелографског путовања 
по Јужној Србији.1 

Пр?стор о чијим ћу вам мелодијама говорити шири се од села Вар
варе, које се налази на падинама Шар-Планине, испод Љуботена, са Вардарске 

17 Ј. Е р дељ а н ов и h : Племе Цуце (Срп . ети. збор. књ . ХХХ!Х) . 

1 Неколико мелодиј а узимам из Галичника и његове окол ине , које сам записао у Гости
вару и о сабору код манастира Св. Ј . Б игорског. 
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стране, и иде преко Тетова, Гостивара, и Кичева до административног сре
дишта Пореча, до Јужног Брода, и одатле у Поречке планине до села Заграда, 
на висини од 1031 метра. На томе сам простору провео 16 дана, дошао у 
додир искључиво са мештанима, међу којима је било мало интелектуалаца 
(7 учитеља и 6 девојака, ученица разних школа), док су остали били земљо
радници или мале занатлије. Нарочито сам ишао за тим да у забаченим кра
јевима нађем старе певаче. И успео сам, нарочито у Поречу, да запишем прили
чан број старих мелодија из уста старца од 84 године, по професији сеоског 
гајдаша, Ристе Николиhа, и Јове Трпковиhа старог 80 година. Два певача су 
била стара преко 70 година, двојица преко 60, а петорица између 45 и 55 го
дина. Остали су били мање или више стари или млади. Некоје песме из Га
личника, који се граничи са Пологом, певала ми је у Гостивару и једна стара 
жена, Кала Ђурчиновиh. Осим ње, галичничке песме ми је певала и Невена, жена 
г. Димитрија Теодосиhа, учитеља у Гостивару, и г. Тодор Димитријевиh, учи
тељ у Гостивару, сви родом из Галичника. У Гостивару сам имао и три Арна
утина певача и једног Турчина, а у Тетову чочеке, играчице и певачице, и 
једног Турчина. 

Моја тежња да дођем до чистих типова народних мелодија тиме је оства
рена. На томе сам простору укупно записао 200 мелодија. Међу њима највеhи 
број је љубавних, али има и обредних, и жетелачких, и "кралских" (са из
весном јуначком садржином) и обичајних. 

* 
У нашој народној музици има веома кратких мелодија, али их има и раз

гранатијих и дужих. Међу њима има потпуно симетричних типова који се по 
метричкој структури и по уједначености ритмичког пулса потпуно поклапају 
са склопом класичне мелодије, а има их и таквих које на разне начине от
ступају од строге симетричности. При томе је сасвим свеједно да ли је мело
дија дужа или краhа. Одмах да рекнемо и то да су мелодије које анализирамо 
у највеhој веhини рађене у простом, дводелном и троделном такту, или у сло
женом четвороделном такту, веhином без анакрузе, са мушким или женским 
завршетком. Приличан број има мешовите тактове од 5 и 7 делова. Често 
имамо и мелодије са разним врстама такта (хоризонтална полиритмика). 

У опште, народ пева или свира (нарочито свира, или пева уз игру) ме
лодије држане у строгој симетрији и у једној одређеној врсти такта, али се 
догађа и да нарушава симетрију применом разних тактова, или да одржава 
симетрију, али ипак примењује разне тактове. У томе правцу мешања разних 
тактова и нарушавања симетрије иде се тако далеко да у крајњој консеквенци 
настају слободни, рапсодични типови, сведени на слободно мелодијско изви
јање у коме има и пуно мелизматичнога шарања, мислим под оријенталским 
утицајем, а сигурно и зато што је инстинкт био јачи од логике. Такви су ти
пови веома чудни и у њима наш музички национализам, то he реhи : виши 
уметнички спт народног типа (духа) може да има силне потпоре, нарочито 
у монотематским облицима. Примере hy дати мало после, јер не бих хтео да 
почнем са најсложенијим типом народне мелодије. 

Има мелодија у нас које су засноване на једном једином тактмотиву. 
Наш врло заслужни музички фолклориста г. Вл ад. Р. Ђорђев и h у 
Штипу је нашао такву мелодију2 која гласи : 

$i
0

@1m1lmJlфj 
2 Објављена у књизи .Српске народне мелодије• 1928. стр. 39 бр. 111 (Издавач Скопско 

научно друштво). За време мојих мелографских путовања по Јужној Србији записао сам извесан 
број мелодија које је раније забележио и г. Ђорђевиh и унео их у ову своју важну збирку. 
Међу мелодијама које као примере овде наводим има и таквих које се могу наhи и у горе на
веденој књизи r. Ђорђевиtа. Ја их, разуме се, узимам из својих записа, а кад будем објавио 
своју монографију о музичком фолклору нашег Југа, навешhу имена певача од којих сам те 
мелодије чуо и време кад сам их забележио. 

236 

Ова лазаричка мелодија је веома аскетска у мотивскоr:1 погледу. Наш 
народ у таквим случајевима није увек толико аске1 а. Међу МОЈИМ. записима -
а и у врло значајној збирци г. Вла~. Р. Ђорђевиhа -:-· има мелодија заснованих 
на једном једином тактмотиву КОЈИ варира. На тај начин безимени народни 
композитор уноси живости у уједначени ток понављања тактмотива. На при
мер, у следеhој игри из Галичника: 

Видеhемо одмах колику улогу игра мелодијско варирање при понављању 

истог мотива. 

Нашао сам не мали број мелодија у којима двотактна фраза игра 
видну улогу. Уопште: двотактна фраза је најчешhи ~етрички основ наших 
народних мелодија . При томе та двотактна фраза остаје или непромењена у 
мелодијском распореду тонова, или мелодијски низ Ј!.ВОтактне фразе варир~. 
А има случајева да се двотактној фрази, поновљеној неколико пута, додаје 
завршетак, обично дужи и мелодијски полетнији. Наш народ воли да заврши 
монотоно понављање какве музичке фразе, вариране или не, и не само од два 
него и од више тактова, таквим додатком, мелодијски истакнутим. За пример 
узимам тетовску мелодију: "Еј, учај ме, мајко" . 

:r-R 

у првој од ове две мелодије налази се један уводни такт, претпев, један 
узвик: Еј/ И то је једна особина наше народне музике. Тај увод је ~онек~д 
и дужи, читава самостална ме-7:1одија, нарочито код "кралских" песама које имају 
рапсодични, гусларски мелодијски тип : 

~ ~ !-'11
1 

lOi 
~ ~;l[:r1e т li f1~;.:ll!1k! 1 /§ЕВ I@i~:!! Ы1. ј\1 . . ..........__ '-:";. 

~1 

Додавања тактова на почетку, у средини, или на крају мелодије (припев) 
има често. Они утичу и на метрички склоп, и највише доприносе чудним скло
повима од непарног броја тактова (мелодије од 5, 7, 9, 11, 15, 19, 21 такта). 
Али таквих уметака има и у мелодијама које имају симетричну основу и о -
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стају строго симетрично грађене. О томе доцније кад будемо говорили о рапсо 
дичним склоповима. У другој мелодији (бр . 4) је "предах " између седмог и осмог 
такта. И тај појав је чест, а поне1<ад утиче и на метрички склоп мелодије . 

Да се вратимо двотактној фрази. 
Има двотактних фраза у једној симетрично израђеној мелодији, које оста

ју без икаквог додатка, а рађене су на принципу слободно вариране секвенце. 
Леп пример за то је ова песма из села Битуше: 

~ ~1/11 

Каткад мелодија у двотакту варира, као у следеtюј мелодији из Ижишта: 

Овде има и бујне промене ритма у тактовима. Налазимо тактове од 3
/ 8 

в; 2; б/ - 16 з и 16 у распореду 

3/в 8
/16 

8/s 8/1 в 31в 3/1в 2/s 5/1в 
Уз варирање двотакта врши се понекад и разно распоређивање мотива. 

Пример који следује (мелодија из Леунова) показује како примитивни компо
зитор оживљује монотони ток мелодијског извијања. Примењен је и "предах" : 

Fi i- Е,tЈй 1 ~[Q \zt!g !} !~)т 1tJ ђ 5 1 G 1 1 ~"1 
,__, t____::._. ._s_, ~Ј ___g__, -~ 

Монотонију понављања:;ублажавају :донекле и;:уметнути~тактови. 

~ 

Ти уметнути тактови~ некад варирају: 

~· s; ' . 
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Уз двотакт иtра и тротакт метричку улогу : 

Мелодије нашега народа су веlшном кратке, од 4, 6 или 8 тактова. Ако 
су дуже оне су остварене или, 1. понављањем двотактних, тротактних или че
творотактних фраза; или, 2. у њима се комбинују две фразе разног трајања, на 
пример: 11 = 3 + 8 (4 + 4); или, 3. до метањем тактова у поч етку, средини или на 
кра ју мелодије или, нај з ад, 4. скраlшвањем трајања тактмотива или двотактне фразе. 

Ево неколико мелодија од 4, 6, 8 и 16 тактова . Брзо hемо преhи преко 
симетричних склопова, да бисмо пре дошли до слободнијих или и сасвим сло
бодних склопова 

Q]) ' .--· --~· 

Очигледно је да су у овој мелодији из Јужног Брода скраhени тактови 2. и 5. 
Место три осмине имамо три шеснаестине. То скраhење, међутим, има пуно 
особите дражи. Оно нарушава уједначен ритмички удар мелодије, али даје ме
лодији чудне и неочекиване ритмичке обрте, уноси духа у њу. Понекада то 
скраhење утиче и на метрички склоп мелодије. 

У овој мелодији из Ј. Брода први такт је сведен на половину трајања, 
а могао би бити четвороделан место дводелан. Питање је само да ли би таква 
ритмичка измена допринела лепоти и интересантности те мелодије. Сигурно не. 
Оваквих примера има прилично. На њих указујем као на карактеристичне 
и особене типове нашег музичког фолклора . 

Период од 6 тактова може да буде склопљен и из три пута по два 
такта (6 = 3 Х 2). Мелодија је из Битуше 

или из два више четири такта (6 = 2 + 4). Мелодија је из Галичника: 
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6 " (t. х i)+ (<. х 't.) 

с 

Мелодије од 8 тактова имају исто тако различит склоп : или два разна полу

периода од по четири такта, а у сваком полупериоду двотактне фразе се по
навља ју: 8 = 4 (2 + 2) + 4 (2 + 2); или - а то је најчешhи случај - мелодија 
има два полупериода од по четири такта који се мелодијски поклапају : 
8 = 4 + 4 или се, као у наведеној "Митро, Митри це", двотактна фраза јавља 
четири пута узастопце : 8 = 4 Х 2 ; или се оба полупериода поклапају али им 
је склоп три такта више један (додатак, припев) 8 = 4 (3 + 1) + 4 (3 + 1) као 
у следеhој песми из Тетова: 

Ова би мелодија могла бити и од шест тактова, кад би се припев изоставио. 
Мелодије од 16 тактова најчешhе су склопљене од два полупериода по 8 

тактова, разно сложених, али се фразе од четири таr<та у тим разним полупе
риодима поклапају, све две по две (мелодија из Ј. Брода): 

или оба полупериода имају исту, мање или више варирану мелодију: 16 = 8 + 8; 
или . се полупериоди поклапају али им је склоп овакав: два такта више два пута 
по Јt>.да~ такт више четири такта: 16 = 8 (2 + 2 Х 1 + 4) + 8 (исти склоп) . . Ме
лодија Је из Тетова : 

~ . r---1 1 ., 

мь~i~Н њ 1 оо01\i;, 1~t1,, њ 1нЂ/ј@1.Ј 
~' i! ~ .~ ~ ' 
~' ~i "®1?Њ1 fii IY!-flii8rffil~ €ЕН 

Доста су чести склопови од 12, 14, 11 и 10 тактова. Ево једне ин
тересантне мелодије, коју сам записао у Гостивару, чији је метрички и рит
мички склоп веома необичан. I-Ьен склоп је : 

4 (2 х 2) + 6 (3 х 2) 
а укупан број тактова је десет: 

11&@ 1 ' . 1 ~ :Jl iTT1 1 Ј Р 0 ј fffi 1 i Р " 1; ~ == 1 Ј Ј ; 1 % 1 f1 Ј р ј Щ'Ј 1 ilJ 
• 
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l Међу мелодијама од 12 тактова има их које су симеtрично дељене на дм 
полупериода по шест тактова у којима се тротактне фразе мелодијски по.кла
пају 12 = 6 (3 + 3) + 6 (3 + 3) : 

или се фраза од три такта четири пута понавља (12 = 4 Х 3): 

~ ~ ; t Ј .; 61 ј ~ i t ьf'!, 1 ~ 1' i r 1 Gi t} 1 t !1 D ь 1 ! 
4-+S(t.i~) 

·овде имамо сличан секвенцни тип као у песми "Митро, Митрице". Тро
делна симеЈ:рија лолупериода је сачувана, али је ритам проломљен применом 
разних тактова. Сви тактови, било дуЖи (9/16 и 

5/ 8) или краhи (8/16 и 
2/ 8) од 

почетних и завршних тактова ~)Оји су у 4/ 8, могу се свести на ту четворо
делну поделу. Интересантно би б,ило испитати разлоге због којих је народни 
певач чинио ове ритмичке промене.' Вероватно је разлог у захтевима дикције текста. 

Има и мелодија - као следеhа из Тетова - у којима се фраза од че
тири такта три пута понавља '(12 = 3 Х 4) и то тако да се мелодијска вари
анта (тактови 5-8) дословно понови (у тактовима 9-12): 

'@ , 

l-t& u'fPI Р 1!11 m I i 11. t1 I % \ 1 п Ј Ц!Ј 1~! 
......_. - ~ 

У једној м.елодији из Лешка, у Шар-планини, метрички склоп је исти, 
али средњи четворотакт је уметнут и само · је релативно сродан са првим и по· 
следњим (иначе прилично варираним) четворотактом: 

.l:/ :широ1<{ј)]ј" љуб.авнФј, ".севдалrиј.ској" мелодији ·из Тетова, имамо полу
периоде подељене у щр<:)'Бак"nне .фразе које су склопљене из два вище једног 
такта, у распореду(2 + 1) и (1+2): 12 = 6'[3 (2 + 1) + 3 (1+2)] + 6 (исти склоп). 
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$!ftu ,· 1ј~ t: i чз'1;АЈ э н~ т 1 1 1~ i. ~i li F1 1 

t D11 Щђ1Р'0 iJSp§]jjџмfittWf§J'1~Bi1 
И у овој мелодији имамо разне та~тове. Било би погрешно када би се 

узело да наш народ само овакве мелодије ствара. Један веома велики и. пре
тежни број .мелодија из мојих записа строго одржава узет такт и обичнр Јас_но 
периодизира симетрију, као у следећој мелодији из Битуше: 

Та се јасност у симетрији запажа и онда када се ритмички ток мелодије 
нарушава применом разних тактова,_ у предхрдном пр.имеру бр. 27. и у 
неким ранијим примерима. Има мелодија од 12 тактова и у ск~опу 6 Х 2 такта, 
или су полупериоди од 6 тактова склопљени из 4 (2 + 2) + 2 такта: 

б. 1' 111 ~рј !,нј' о' 1 !1 ?i 1 1 ~,}.:\1rн2;ь1 сЈ 11 
~ L-~_J LL 

У једној мелодији из Тетова оваквог склопа народни певач примењује 
у доданом двотакту .и ·други ритам: 

,~ и Ј. ; 1 СЈ Г\ 1 G i k 1 D d ~ [1 ('"\. Q II 

фgЫЈ а јј i; ; ~· f' ј 1 Р ј r f } 1м11 !I!iDJfilii?J 
У мелодијама ад 14 тактова метрички. склоп је р~зноврстан. Или имамо 

два пута 7тактова(14 = 7 + 7) који се мелод~Јски поклапају, а сваки полупериод 
има склоп (2 + 5); или су полупериоди неједнаки : 

1--1 
14 = 6 (3 + 3) + 8 {4 (1+1+1+1) + 4} 

или 14 = 4 (2 + 2) + 1 о [5 (2 + 3) + 5] 
или се групи од осам tактова додаје припев од 6 тактова, или се склоп раз
грана, помоћу уметака, tиметрично, али и Ђесиметрично: 

. 14=6[+2Ј+6 
или 14= 6(З+З)+ З +4(2+2)+1 

1 1 
5 

Ево мелодија од четрнаест тактова : 
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Помоћу уметака или неједнаких фраза постижу се и мелодије од 11 так
това. Једна је већ наведена под бр. 16. Интересантна је и ова мелодија из 
Ј. Брода: 

®·---~ r 

~ ЈВ DI Ј. !·1Ј'т'tJ1· Glз[t t ,1 tJ!Jj1it'ь.'1. r ,111·tt11fJJJ11J 

11=5 (2 +зн+ 1] + 5 (2 + з.). 

Дозволите ми да вам на завршетку сумарно кажем : да наш ·народ осећа 
симетрију у мелодији, и да је поставља на кратке, већином двотактне, али и 
тротактне фразе. У тој симетрији врши распоред мотиванајчешhе у логичном реду 

а а а а 

а Ь а Ь 
а Ь Ь а 
а а Ь Ь 

Као што се види, у мелодијама се примењују два мотива, али у понекој 
песми, доста ретко, може да се нађе и више мотива. Мелодије су у својој симе
тричности дводелне или троделне, у облику песме, али их . има и сасвим сло
бодних, које ћу вам ниже навести. Има и двогласних песама, обично на мирном 
доњем гласу над којим се мелодија развија као стари дискант над tenor-oм . 
Тај дует је на мелодијској основи неке врсте диафоније : 
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Видели смо и то да се монотонија мелодијског понављања кратких фраза 
ублажава варирањем -мотива који · с~ понавља;. или .шарањем · око. појединих 
тонова мотива и дометањем тактова у симетрију КОЈИ ту симетрију наруша
вају, понекад сасвим, или јој опет даду симе:ричан тип. али у друкчиј~м склопу 
(на пример : од симетрије на основи 3 настаје симетрија на основи 4, или 5, 
или 7 тактова): или се та монотонија ~елодијског понављања кратких фраза 
ублажава тиме што се мотиви у мелодијама и~ основе ритмички. мењају те 
добијамо хори:=юнталне полиритмичке ни:юве КОЈИ доводе до ап.солутно рапсо
дичних мелодија. У њима приличну улогу игра и "предах", то Јест: дужи или 
краћи прекид мелодије у такту. Редак је случај да се мотивски распоред у 
полупериодима не поклопи, али се и тим начином избегава монотонија мо
тивског понављања. 

Навешћу вам, за доказ, само још неколико мелодија слободног склопа 
и анализираћу их са вама, 

·од ових двеју мелодија прва је слободнија у ритмичком пулсу од друге. 
Ритмички контрасти су већи, чешhи и изненаднији. 

То је мелодија која опева један комитски доrађај, ("комите.ка") из 1903, 
када је качак Демир из села Лакавице крај Гостивара допао ран·а у селу Ба
риндо, у које је био дошао да тражи откуп. 

Еј, кажи, кажи калеш Демирлер, море, 
Еј, леле, кој ми те удари? 

Џрно куче ле, море, 
Еј, леле, кој ми те удари? 

Еј, ме удари, дадо Ђино ле, море, 
Еј, леле, српски комита. 

Мелодију сам записао у Гостивару, а певао_· м:И је· 'fом·а Поп.-Глиг0ријевиh, 
учитељ, рођен у Гостивару од оца свештеника: који је у Барин:долу бие• паtуо~ 
када је Демир био рањен. 

Основна карактеристика овога напева је мелизматичко шарање источњач
ког типа'. Симетрична контура мелодије је утонула у једно звучно гибање И3 
кога се назиру метрички моменти 2 Х 2 + 3 такта. Али при певању певач 
веома слободно, агогички пева, тако да се и због тога метричка разграна ме
лодије не запажа, веh се добија утисак као да певач и не жели да пева веh 
помоhу звукова сам са собом разговара. Џео .тон" мелодије, и начин њене 
интерпретације крећу се у дубокој · звучној сфери, као да· се· xofie мрачном· 
бојом, и у једном даху да исприча• једна страна· црног живота нашег нapo:zi:a> 
под турским јармом. Рељеф мелодији дају акценq~и. условљени" текстом које· 
певач истиче свим осећајним интензитетом-, али. не снажно изнесеним. ;унутрашње· 
проживљавање мелодије је силно, и певач задрта•ва ш110· дубље у себи мело'
дијске успоне на чијим врхунцима почивају акценти, и· када. те акценте поставw 
они су више осећајна гримаса него један спољни звучни ефект. И уколико се 
мелодија ближи крају, ефекти темпа бивају убрзанији, као да револт гони пе
вача да што пре искаже мисао. 

Друга мелодија, о којој сам опширније писао у божиhњем· броју "Поли" 
тике" од 6 јануара 1929 (.Једна поречка песма о Карађорђу"), има сасвим други 

244 

осећајни тип. Риста Николић, старац гајдаш из Ижишта, испричао је помоћу ње 
у стиховима прве устаничке кораке Карађорђа и испричао их је са полетом, 
из пуних. груди, на један натуралистички начин, акцентујући снажно читав низ 
тонова у мелодији. То је радосно кликтање, то се слободан човек под сунцем 
радује- cehajyhи се првих бора~а за сло?оду. Све је светло у тој песми: и израз, 
и тоналитет" и њачин певања. И силно Је. 

Метрички склоп је нешто јаснији него у претходној .комитској" мелодији, 
али, распони појединих метричких\ јединки нису подједнаки. И ритмичка ос~ова 
је донекле јаснија. Доминира троделан ритам, али бива нарушаван. осећаЈн~т 
налетом певача. Нарочито су карактеристични "предударци" у ОВОЈ мелодији. 
Они највише доприносе кликтању које пребива у њеном основном духу 1и 
карактеру. 

Обе мел0дњје, међутим, јасно показују крајњу консеквенцу мелодијског 
мишљења нашег народа. Од понављања једног тактмотива, тако убогог, у при
меру под бр. 1, или мало живљег . у примеру . под бр. 2, дошли смо преко ин
тересантних симетричних типова и неких слободнијих склопова до ових сло
бодних концепција, типичних за мелодијско мишљење нашег сељака онда када 
у револту, или у размахнутом усхиhењу пушта срцу на вољу. То је све тако си
рово, али тако непосредно. 

Овај брз поглед на некоје одлике музике нашег Југа мислим да је 
ипак 'ИОгао да учини да се уоче извесне особености нашег музичког фолклора, 
нешто необично. Мислим да сте из слушања тих мелодија могли да опазите, 6 без 
икаквог објашњавања њихових тоналних особина, да у њима почива доста разно
ликости у изразу, од дубоке туге до полетног замаха. А из обраде тих мело
дија,8 које су нам тако присне, могли сте, надам се, још дубље да проникнете 
у њихову психолошку, експресивну снагу. И још више : да дођете до уве
рења да ове мелодије, на изглед монотоне, или бар веiшном монотоне на 
изслед, могу да дођу до пуног израза у озбиљној уметничкој обради и да, као 
такве у сваком погледу" и са својих метричких и тонално-експресивних 
особина могу да буду основа једне више. уметности националног обележја, и 
јесу · то. 

Научна проучавања типичних особина народне музике су од огромног 
значаја за слободно уметничко стварање композитора. Музичка наука указује 
на- особености које стваралац може и без тога упута да опази, ако дубље про
нин-не нар0дни мелос, али и не мора· да их запази. Како је, међутим, за умет
ничко стварање националног типа веома потребно уметнички стил заснивати 
на елементима примитивног музичког фолклора, ваља на те елементе стручно 
указивати. Наука о музици у томе правцу има особите задатке. А њен крајњи 
циљ је да постави систем музичког мишљења нашег народа, да компаративном 

методом издвоји оно што је специфично наше и да на тај начин пружи ства
раоцима· уметничких дела типове који су не само нови, необични, него су и 
расни, да би ствараоци на томе извору нашли узоре, нашли потстрека за ори
гинално умет.ничко стварање у нашем расном духу. 

М.елодије које сам као примере навео, а има их јо n огромно много, и 
врло интересантних на које ми је било· немогуhе указивати у овако ограниче
ном простору, престављају некоје типове нашег музичког фолклора. Анализи
рајуhи их ја сам истакао елементе који су основа нашег музичког уметничког 
национализма. Ти елементи треба да постану својина композитора, не ради 
чисто фолклорне етикете, већ да би композитори, уносеhи те елементе у себе, 
преобразили свој дух, да би га обогати;~и, да би га упутили у правцу чисто 
расног националног мишљења, и· то тако да они најзад из себе дају своје личне 
уметничке концепције које по духу своме (психолошки) и по техничким осо
бенестима почивају на самосвојним основама нашег музичког фолклора. Само 
у томе случају композитор ствара уметничко дело националног типа: кад ори-

8 Грамофоном. су приказане три народне мелодије: "Марика•, . Море he продам• и .Пушhи ме• , 
плочама региотрованим по певању rlje Иванке Милојевић (снимак Ра t h е) . 
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гинално ствара идентификујући своју осећајност са осећајношћу народа из кога 
је поникао и искоришћујући систематске одлик~ музичког фолклора свога рода 
при организацији својих тема и мелодија, у · свОЈИМ високо конципованим умет-

ничким делима. · 
Наш народ дубоко осећа. Он на особен начин изражава своје осећаје 

кроз тонове. Његове музичке мисли заслужују најдубљи инт.ерес. Оне су извор, 
непресушан, за напајање духа композитора. Зато је потребно прикупљати наше 
народне мелодије и игре, и проучавати их, и научно указивати на оригиналне 

елементе у њима. 

То сам и ја овим својим предавањем учинио. 

D i s k u s i ј а: Dr. N i k о Z u ра п i с, LјuЫјапа, пarocito istice vaZ.пost i~pi
tivaпja rasпe muzike, koja је maпifestacija krvi i duse. - Dr. р r.a h от 1. ~а 
s t r ап s k а, Praha, trazi razjasпjeпje slicпosti melodija iz Juz~e ~rb1Je 1 Sum~d1J~. 
- Dr. М i 1 оје М i 1 оје v i с, Beograd, replicira da је t.o p1ta~Je komparat1vшh 
studija, koje jos пisu zavrseпe, ali upozorava da srodпost1 1ma 1 da su te srod
пosti svakako posledica Ьilo rasпih, Ьilo migracionih faktora. 

Dr. Drahomlra STRANSKA, Praha 

Studium lidovych obyceju 

Jestlize jsem zvolila za thema sveho referatu studium lidovych obyceji't, 
chtela jsem dotkпouti se v пеm пekterych пametu о studiu zvyku а podati пekolik 
thesf k diskusi о ukolech а prostredcfch. 

Na lidove оЬусеје evropskych narodi't pohlШ se vetsiпou jako na vec ~tare 
tradice, na dectictvf miпulych kultur, ktere se tra~ovнly s generavce na ieпerv~c1 od 
davnych dob а пупf јеп dozfvajf svi'tj v~k. Studшm obra~elo zretel ~redev~1m ke 
straпce historicke, k otazkam genese а puvodu. Srovпavac1 zvykoslov1 hledelo ?а: 
Jezti v prve fade shodne zjevy а па jejich zaklade vys~etliti pi'tvod z~yk~ а ~alez!1 
jeho vlast af jiz methodou historickou апеЬо psycholog1ckou spekulac1, tim, ze us1-
lovalo oct'vodit vzпik оЬусеје z urcite teorie пabozeпske, z .urciteho utvaru social
nfho пеЬо z koreпi't racioпalistickych. Pri tom пупејsf оЬусеје promftaly se jako 
prezitek i do miпulosti. Тепtо smer projev~e se па pr. snahou odvodit zvyky ze 
sfery ffms~eho vlivu, z pohaпskeho davn.ove,~u} pod, • О v• ' 

0 
°'V V V ' 

0 

Vedle otazky о pra pi't~od~, ktt;ra Jev JISt~ _уе! m1 dul~z1ta, ale )epz res~~: .,Je 
vzdaleпe, lidove zvykoslov1 predklada ~sak .1 Ј!Пе рrоЫе~у, , kt~re Jso;i Ы1z~1 ~ 
ktere jsou jakousi cestou k nejzazsfmu cЉ,-vzшku_: Је to dals1 vyv?J. zvy~u п~ Р~~~ 
narodi't, u kterych se ujaly а Zily, је to vyznamvJIC_h ~ro о~е? .~raJ Jako_zto dulez1te 
slozky dusevпfho zivotao i spolecenskeho P~_os~red~, Је to 1 JeJlCh v ~OUVl~los~ s се!; 
kovou soustavou nazoru obyvatelstva. ZaJ1ma паs tedy predevs1m vyv?J zvyk~ 
samotпych а variace jejich formy i jejich йkolu v urcitych ~Ыastech, d~le. pak 1 
jejich vyzпam pro lid v souvislosti s celkovou soustavou zvyku а s ostatmm1 pod-
mfпkami zivota. . 

ОЬусеје а povery, jestlize zijf а konajf se, majf vzdy svou v~rci_tou )unkc1. v 
zivote tech, kteff је provadejf, urcity йсеl, ktery је udrzuje . ~r~. z1vote. а stal~ 
obпovuje Ье! ohledu па ne~dej_sf pr~otпf_ йkol а vyzna131. Toto JeJ1,ch ~?tiv~v~ш, 
podle prostredi а doby ruzne, projevщe se ve zvyc1ch samotnych 1.' v JeJ1ch 
odi'tvodпeni. . v • 

ОЬусеје jsou sice tradovaпy z m~~~losti s ~enerac~ . п~ geпerac1; v det1 zacho: 
vavaji оЬусеје, ktere pozna!y и r?d1cu·, а пadal ~опаЈ1. ukony а 1 0b~ady ~ t?uz 
dobu. Predevsfm for.ma zvyku udrzuJe se podle trad1ce d1ky · koпservativnosti 11du 
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mпohdy skutecne jako preZitek. А1е i. :kdyz mame na mysli оЬусеје prejimane, 
z.Ustava to stale t.entyz оЬусеј, trebaze jeho vnejsi forma ро urcitou dobu setrvava 
shodna а stava se pfezitkem? ОЬусеје se zmenou doby anebo mista vesmes naby
vaji noveho obsahu, pfizpi'tsobujice se пovym podmfnkam. Zaroven se zmenou 
prostredi пabyvajf novych йkoli't, odpovfdajice zmeпenym nazori'tm а zakoni'tm, 
mnohdy spojuje se pak i nekolik йkoli't, podle пiсЫ se pozdeji meпi i forma 
koпani. Prave temto zmeпam zvyku, jak se . meni (pfedevsfm . jejich motivovanf) а 
z jakych pricin, me~o ~у zv.ykos]ovпe stuctii:m. veпova}i vi_ce pozorvn?~'>ti, а !о s,tu
diuщ jak syпchroш~ke, t. Ј. zretel ke zmenam soucasnych obyceju v щzпусh 
krajfch, tak i studium miпulosti, t. ј. zretel ke zmeпam v casovem profilu. Resenf 
pi'tvodu vzniku је sic~ velmi za~azш~ а zi'tstane kon~cn~~ , cflem; ~le vedle neh_o, 
Ьа spise pred пim. tre~a obrat!t pozorn?st k })t~z~~m ЈШУ~~. k~ere poi;iohou с1Је 
dosahпouti, t. ј. k ukolum, ktere se zvykum pпp1suj1, а k prюnam, proc se zvyky 
udrzuji i а meni. Bude-li osvetleпo, jak vznikajf variace vzhledem k prostredi а 
vzhledem k ukolum, k funkci, ktera se jim pfiklada, bude lze promftпouti zfskaпe 
poznatky do miпulosti а objasnit !ере i vyvoj оЬусеје а cesty, kterymi se uЫral. 
кazcty ogycej је vys1ectkem prostrectr, v nemz zije, i kctyz јеьо jactro је prevzato 
tradicf. Zadny, jako soucast ucelneho konaпf а projev nazfranf, nel?e vyjmouti z 
tohoto celku · а nelze mu porozumeti bez ohledu k soustave, v пiz zapada а v пfz 
se vsecky slozky vzajemпe podmii'iujf. ОЬусеје musf byti proto vysvetleny nejprve 
v tщnto celistvem souboru predstav lidu а jeho zivotnfch podmiпek. 

Jestlize badanf о pi'tvodu patrf naukam historickym, zajem о funkci zvyku 
spojuje zvykoslovпe studium s obory psychologre а sociologie. Netreba jiste upo
zornovat па dulezitost takovehoto zretele pro studium obyvatelstva а jeho zivota i 
pro rozliseni oЫastf. Ale predevsfm uplatnf se ·takove hledisko рћ studiu obyceju 
samotпych, zejmena рћ srovnavacfm . studiu jejich variaci а dynamicke schopnosti. 
Podrobny zretel ke zmenam, jak jsou jednotlive zvyky motivovany а jak jejich 
ukol souvisf s ostatпfmi obyceji а s podmfпkami prostredf, muze vesti k pravde
podobnejsfm vysledkum i со se tyce historie zvyku, jeho vyvoje а pak konecпe i 

jeho vznik~. . k 1 ' k . . k i· v v ь' ;. t •х f ;.] ~ t ·•v Prave srovnavac1 zvy os ov1 u azuJe, Ја roz 1cne yva у.{, - orma ne yz 
оЬусеј - vysvetlovaп, jak ruzna је пapli'i jeho jinak obdobne formy а jak dulezity 
је ohled k teto пaplni i pfi urcovanf genese. Chtela bych poukazati alespon па 
nektere prfklady ze slovanskeho zvykoslovf, totiz na zvyky doziпkove а оЬусеје 
s "~hlebem setby". Zпamy zvyk pouzivati pfi obladech, konaпych pri prvnfm seti, 
chleba а pokrmu, vyskytuje se hojne i па pude slovanskych narodu; ale na roz
lehlem jejich teritoriu odlisnych kultur muzeme sledovati poucne rozdfly v moti
vovani. Jako vetsina zvyku s pokrmy i tento byva vysvetlovaп jako oblf; poskytuje 
v_sak zajfmavy pffklad, jak dUlezite је Ыfze determinovati slozity pojem obeti s jejimi 
vztahy k magii i k socialnfm rysum а vubec podrobne pozlisovat vysvetleпf zvyku. 
Pojem oblti spojuje se оЬусејпе se zbytky kultu. Ale prave staroveke doklady u 
пarodu s vyviпutym kultem polytheistickym neposkytujf presnych paralel k pou
zivanf chleba pfi setf а obltпimu jeho vyz11amu. V поvе dobl jedine и neslovan
skych narodu Ruska, zvlaste uhrofiпskych, lze mluviti о obltпfch obladech рћ setьe, 
vztahujfcfch se ke kultu, ktere byvaji spojovany s hodovaпim а hosteпfm. U kre
sfanskych sousedu slovaпskych do popredf vystupuje moment spolecne slavenych 
hodu; oblf zustava папејvуs neosobпf, prave tak jako v obyceji, daruje-li se chleb 
cizfm, ро prfpade vyhledava-li hospodar sam пekoho, аЬу mu chleb odevzdal. Na 
slovanskem jihu rozdavaпi chleba souvisf mnohdy se zvyky darovati pokrmy za 
dusu, tedy s kultem mrtvych, ktery vsak је v onech koпcinach tak zivy, ze absor
buje а pretvarf mnohe zvyky puvodпe i jineho razu. V zapadoslovanskych krajfch 
rozdava se chleb proste oraci а sprezenf пеЬо zebraki'tm. Krome toho v obycejfch 
s chlebem , seti silпe se uplatnuji motivy magicke, hledfci k tomu, ze chleb zпamena 
hojnost, priпasi urodпost anebo prenasf urodnost z minuleho roku na novy. Magicke 
zvyky vystoupily јаsпе v aпglosaske oЫasti jiz v Х. stoleti. Mnohdy ma byti chleb 
zhotoven z urciteho zrni minule sklizne nebo о urcitych svatcfch, takze souvislosti 
~ пimi је jeho dUlezitost podepreпa. Chceme-li uvazovati tedy о puvodu zvyku, 
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naskyta se vdecna tiloha 11ejdrfve zasaditi ruzne jeho variace v prostredf, v ,celek 
ostatnich zvyku а nazoru, ktere vsecky se рћ jeho vyvoji uplatnuji, а vysvetliti jeho 
zmeny ze slozek prostredi. 

Podobne transformace v motivovani vyskytuji se u vetsiny :zvyku; fuпkce nabo
zensko-magicka prechazf v utilitaristickou nebo estetickou, anebo naopak, оЬусеје 
rationalistickeho razu, jejichZ prameпem је mnohdy forma bytova, nabyvajf zabar
veпf magickeho. Zkusenost ukazuje, ze magicke myslenf -је vlastni i cloveku no.ve 
doby а nemusi stati vzdy na zacatku vyvoje, rovnez tak ·raz kultu nebo ројеН ani
misticke mohou se vyvinouti cзsem. Na pr. posledni klasy s pole nechavaji se 
venku, а to podle novejsich пazoru jako nositel nepretrzite vegetace, tedy na zaklade 
zakonu partialnf magie а pusobeni vlastпostf. Jindy posledпi klasy а sиор donaseji 
se slavnostne domu а uschovavajf; bud' opet jako zastupce tirody, jez se odev2dava, 
nebo jako clanek vegetacni souvislosti. Jestlize se zhot0vuji ve tvaru figы1r а n.azy
vaji jmeny Iidskymi, nebyva to v krajich starsi kultury prvotnejsich тysu. Jiz ·cas(eji 
bylo ukazaпo, jak doslo па pr. v blloruskych krajich k personifi.lюvanf dvojklasu
sparyse. Puvodпe vec, byliпa nadaпa byla mimoradnou moci vzhledem ke s.vemu 
mimoradne bohatemu zjevu-dvojatosti plodu, pozdeji dvojklasu рћdапо jmeno, ·pak 
vzyvan а nakoпec uciпen nablh k predstave о jak.esi ·bytosti sparysce. Pod0bne i 
posledni snop teprve diky svemu vyznamenani пadan byl jmenem а vyvojem pred
stav zhotovovaп pak ve forme osob а pod. 

V obycejich casto Ьу\а konstatovaпa sпaha ро personifikovanf а ро mimickem 
predvadeni zamysleпe predstavy. Sпahu tu ukazuji zosobneпe svatky, anthropomor
fisovane postavy, pfedvadejfcf fOCПi doby, nektere zvyky vanocпfho dfeva, ·ПЗ pf. 
srbskeho badnjaku а ј" ktere vesmes vzпikly v dohach relativne pozdejsfch domacf.m 
vyvojem. Srovпavacf zvykoslovi, bude-Ii si vsfmati, jak se meпi motivovani zvykд 
vzhledem k prostredf а k funkci zvyku, bude-li stopovati alespon .рћЫizпе, abychom 
tak rekli "teпdence vyvoje", muze pak usuzovati z nich i па vyvoj оЬусеје v dalsf 
miпulosti. Domnivam se, ze vysledky poskytly Ьу smerodajne prfspevky о .vzajernroe 
souvislosti zvyku а konvergentnfm puvodu mnohych. 

Na slovanske pude existuji zvyky а oblady dosud zivotne а v r.Uzno/ch obla
stech odlisnych kultur velmi. ruzne motivovane, ktere mohou byti vdecnym mate
rialem pro podobna zkoumani. Srovnavacf prace и Slovanu naleza vdecne pole ke 
studiu zvyku i vzhledem k toшu, ze slovansky Hd hranicf s oЫastmi pro zvy.koslovf 
velmi dUlezitymi, totiZ s oЫastmi neindoevropskych narodu, kteff ziji ve stejnych 
podmfпkach krajinnych, а s oЫastmi starobyle kultury s velmi cennymi tidaji histo
rickymi, jako је na pr. Recko s Byzanci. 

Slovanske zvykoslovf ocekavajf vdecne tikoly а domnivam se, ze cestou k ·пim 
bude poq,robna prace kriticka а analyticka, provedena v cetnych а duk!З'd-nych morю
grafifch. Resenf otazek musi byt podepreno prupravny.mi pracemi а to ra2u jak 1p·ra
menneho tak i rozboru. 

Povazuji tedy za dUlezite, аЬу studium Iidovych ·obyceju resilo оЬусеје nejdrfve 
jako produkt kraje а mistnich podminek se zretel·em k j·eji11>h 
funkcni strance: totiz аЬу podrobnemu тozboru byly po1d•ro'beny 
tikoly zvyku, motivy, jakymi se oduvodiiuji, ct .a.J ,e zme:ny 1te.cl! ·t:o 
о d и v о d n е n i i f о r ту z v у k u, а k о n ес n е р r i с i.n у, ја k v а r i а•с ·е 1;t ·u 
souvisi s prostredim а celkovym kompleksem os4 ·at ·n .f·ch zviyku 
а predstav. 

Vzhledem k organisaci prace doporuouje se zћzovati v jedn0Нivych zemich ku 
pomoci а k povzbuzeni studia zvykoslovne archivy, ktere Ьу neijeп .uJozi'J,y а •ыstho
valy rukopisny material, nybrz ktere Ьу pecovaly i о jeho dopliiovani. Archifv-y 
jedпostlivycl! zemi slovanskych sdruzily Ьу se pak k vzajemne spolupraci. 

Archivy vydavaly Ьу iniciativu ke sЫrani а zjistovani dat z mist, ·od:Jшd :jkh 
treba, bud' dotazniky, jak jsem ucinila jiz Ionskeho гoku pokus, -јепz se zdai'il, anebo 
prispeпim sblratelu, ktefi mol!ou ovsem Јере vniknouti ve vztal!y lidu 1ke zv.y-kum 
а zjistiti, pokud jsou оЬусеје zivouci. Kartografovanf ·musi Ьуt ovsem S'talou ·po
muckou prace archivu, nebot nejen ukaze nejlepe, odkud је nutno 1tidaje doplniti, 
nybrz muze podat nazorny obrazek, kde оЬусеје zijf, jak souvisi s terrenem а jaky 
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је jejich vztah k ostatnim zjevбm lidov~ kuitury а zivota v krajl. Arcblvy mohoti 
se pak stat i vychodiskem pro zpracovani souhrnych zvykoslovпych а vubec lido
vedпych soupisu, slovniku а atlasu, jak jsem rozvedla sire ve svem podnetu ke 
zћzovani archivu zvykoslovi а lidove prosy, jejz jsem prednesla jako namet k diskusi 
na 1. sjezdu slovaпskych filologu v Praze r. 1929. 

Dr. Vilem PRAZAK, Bratlslava 

Ukoly а cile Slovenskeho zvykoslovneho archivu zalozeneho pfi 
Narodopisnem odboru Vlastivedneho musea v Bratislave. 

Na Slovensku zachovaly se oproti zapadnim zemfm ceskym starobylejsi а 
uchovalejsi formy пејеп v kulture materialпi ale tez i v tradicich kultury duchovni, 
v pohadkach, pisпich а tez zvykoslovi z tehoz duvodu zasluhuje pozorпosti. Jestli 
ze vsak pohadkam se dostalo monumentalпiho zpracovani prof. Ро 1 i v k о u а byly, 
jiz vykonany velkolepe pffpravy k souboru а vecteckemu zpracovaпi sloveпskych 
pisni пasim Statпim tistavem pro vyzkum lidove pisne vedene prof. Но r а k е m za 
neobycejne obltave а prebohatymi vysledky se vakazavsimi пekolikalete sblratelske 
prace odb. ucitele Karla Plicky, sloveпskemu zvykoslovi se dosud soustavne prace 
sblratelske nedostalo а nebyly ani dosud vykoпany pff pravy k vecteckemu jeho 
studiu. Ас i tu је pomerne sebrano dosti materialu jiz od dob probuzeneho zivota 
literarniho slovenskeho, prec је to vetsinou material neurovnaпy, roztrouseny ро 
casopisech а puЫikacfch roztraceпych neb alespoii casto tezce dostupnych, material 
ruzпe vedecke hodnoty, vet'sinou hole nezpracovaпe zaznamy, jez vyzaduji predevsim 
soustavneho souboru, latkoveho roztfideпi а dopliieni, а оЬеспеhо zpfistupneпi, 
neZli se mohou stati podkladem k vedeckemu zpracovaпi . 

Jmenovaпy Narodopisny odbor vychazeje z teto tivahy, za cilem soustavneho 
souboru zvykoslovnych latek sloveпskych zalozil r. 1929 svuj Zvykoslovny archiv 
slovensky, jenz si vytkl nasledujici program: 

1.) SesЫrati veskerou Iiterarne pfistupnou tistenou eventuelne i rukopisnou 
latku tykajici se slovenskeho zvykoslovi dosud velmi roztrouseпo а tezce pfistupnou 
ро ruznych casopisech а puЫikacfch, najme slovenskych а uciпiti ji Iehce а v celem 
souboru pffstupnou badate!Um о slovenskem zvykoslovi. 

2.) Rotriditi tento surovy, nesoustavпy а neprehledny material do hesloveho 
katologu а zaraditi јеј tak do sounalezijicich skupin; obsahujicich: 

а. hlavni zvykove skupiпy а poverecпe pojmy, k пim se radici: zvyky vyrocni, 
rodinne-osobni, prilezitostne atd. 

Ь. kazdy zvyk i povery osobltпe. 
с. kazdy zvykoslovny pojem zvlasf, kazdou jednotlivost, predmet, vec jmeno, 

atd" kde Ьу se vycerpalo vse, со zvykoslovne vyznamпeho v materiale sebraпe 
latky se vyskyta. 

3.) Na podklade sebraneho materialu se sestavi тара, v niz bude zakresleпo, 
odkud se dosavade sebrany material se naleza, а dle toho pak se pћstoupi k dal
simu soustavnemu dopliiovaпi materialu z mist, z nichZ ho az dosud пепi anebo jen 
nedostatecпe а netiplne sebrano jest k disposici. Prave tak se doplni i material ve 
smeru vecnem daty, kterych se dosud z jedпotlivych oЫastf пedostava, tak, аЬу 
se dosahlo alespoii zakladni vsestrannosti. К tom11 cili bude pozadana za spolupraci 
Matica slovenska, jez muze, timto rokem pocinajic, dati k disposici svoje ~polu
pracovniky z dotazпikove akce dialekticke, jez se zпameпite osvectcila v tomto 
oboru pod vedenim dra V. V а z n е h о. Podobnou dotaznikovou akci bylo Ьу pak 
podniknouti pro zvykoslovf, аЬу se material soustavпe doplпil а urcily hranice 
zvykoslovnych typu, respektive narys prublhu izoformпich typu а zjevu zvykovych 
а poverecnych. 

4.) Konecnym cilem zvykoslovneho archivu slovenskeho је totiZ sestaveпi 
abecedniho hesloveho katalogu zvyku а pover sloveпskych, kde Ьу byly veskere 
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typy i pojmy zvykoslovne dom sounAlezejicich skupiп а hesei аЬесеdп~ srovпAпy а 
mohly tak dati podklad k sestaveni zvykoslovпeho slovпiku а soustavпe prace 
srovnavaci о s\oveпskem zvykoslovi; dalsim па techto ptipravпych pracich zalozenym 
cilem jest sestaveпi kartogramu geografickeho roz\ozeпi vrstevnic, kde jsou rozsireпy 
stejпe typy, kam az sahaji а zaroveii i urceпi vrstevпic dobovych, jak ktere zvyky 
s dobou postupovaly пеЬ mizely, аЬу Ьу\ tak dап podklad kц!turпe historickemu 
vyuziti podujateho studia zvykoslovпeho. · 

Dosavadпi prace postupuji dle tu vytceпeho planu; dosavad bylo sпеsепо do 
archivu а bylo rozepsaпo па 100 zvykoslovпych praci, а prikroci\o se i k roztricfo
vaпi v пich obsazeпeho materialu, takze katalog cita jiz па 4000 heslovaпyh listku. 
Postup prace v referate bude vуzпасеп podrobпe. Jest si јеп prati, аЬу i v jiпych 
slovaпskych zemich se pћkroCilo k obdobпym podпikum z oboru zvykos\ovi, аЬу Ьу\ 
tak dап podklad k srovnavacim pracim slovaпskeho zvykoslovi. 

Nakoп ova dva referata пasta\a је kratka d i s k u s i ја: Dr. Јап С z е k а
п о w s k i, LWO\V, skrenuo је pazпju na ciпjeпicu da su Belgijanci preduzeli vec 
slican posao s obzirom na crnacka plemena. Jedan od ovih radenika, g. Josep~ 
Halkin, prof. Univerziteta u Liege-u, prisutan је kao clan ovoga kongresa, ра Ь1 
Ьilo oportuno staviti se u vezu sa njim da Ьi se dobllo obavesteпje о metodi rada 
i о postignutom uspjehu. 

Eugenjusz FRANKOWSKI, Poznan 

Analiza formy spinek g6ralskich. 

Није предао рукопис. 

Diskusija: Dr. Wradislaw Semkovicz, Krak6w, пiје predao rukopis. -
Dr. W r а d z i т i е r z А n t о n i е w i с z, Warszawa, nije predao rukopis. - Dr. 
Та d е u s z S е w е r у n, Krak6w, nije predao rukopis. - Prof. Fr. В u ја k, Lw6w: 
Zwraca uwag~, ze analizy element6w zdobniczych пiе mozna opierac wyrџznie 
srodkami techпiczпymi, Ьо mielibysmy do czyпienia z wielkiem ub6stwem motyw6w 
i z rozwojem ich w ostatnich techпiczni~ doskona\szych cs~sach. Spinki ~6ra~skie 
zna11e s~ juz z i11we11tarzy w XVII w.; ше prawdop?dobne jest, аЬу 011~ m1ary ш!1е 
formy . Spi11ki о formach bardzo podob11ych . do sp1~ek z doby w~drowek \udow 
(gockich) byty uiywaпe ne Wegrzech w XII 1 XIV w1eku. Ма to zapew11e zпac.ze
пie dla tacz11osci spiпek g6ralskich ze spiпkami gockimi. - Др. В. Щ е Рб а к 1 в
с ь к i й, Прага: Форми оздо би серцовитi iстнують на кожухах. Се червонi на
шивки на углах поли кожуха суть теж i в оздобах iнкрустованих на деревяних 
рiчах. - Dr. Јап С z е k а 11 о w s k i, Lw6w, nije predao rukopis. 

Миленко С. ФИЛИПОВИЋ, Скоiiље 

Беhарнице и куhарице у Скопској Котлини. 

По нашим селима живе и сада многобројни облици удруживања ради за
једничких послова. Скопска Котл~на обилује разноврсним обли~има удруживања, 
којима је сврха или обављање заједничког по~ла или па.к заједничко весеље. 
Од свих појава удруживања свакако да су наЈЗанимљивиЈ.и они облици удру
жења чији су чланови истога пола и исте старости, а која опомињу на велику 
старину. Више је облика таквог удруживања, а два су од о~обитог етнолошког 
интереса. Један од тих начина, удруживање момака, и раније мање распрос:ра
њен, веh је сасвим напуштен у облику о ком he бити реч, а други посто1и и 
изван Скопске Котлине. А с тим обичајима је опет у вези подизање нарочитих 
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зграда. Како нема још довољно проучавања у овом погледу, задржаhу се по
главито само на томе да изнесем податке које сам скупио и да скренем пажњу 
чланова конгреса на ту појаву. 

* 
Пре двадесет и четири године у Новом Селу на Вардару "расипана" (ра

зорена) је куhа која се звала бе h арни ца, а обичај по ком је куhа прозвана 
био је напуштен много пре. То је била приземна куhа, као и све сеоске куhе 
у раније доба, па се то место и сада зове Беhарница. (Име тог места и било 
је повод да сазнам за обичај). Беhарницу је градило село заједнички. У њој је 
било огњиште од земље. Кад не би било пољског рада или кад се због кише 
не би могло радити у пољу, ту би се скупљали беhари и израђивали рогоже 
уз песму и уз шалу, а недељом и празником би се ту скупљали на разговор. 
Долазили би и ожењени и одраслији људи који су волели шалу. Новоселци 
веле да је било беhарница и у Пакошеву и у другим селима. У Пакошеву ни
сам могао проверити њихово казивање, јер нисам нашао старије људе родом 
из тог села. А по казивању једног старца из Градоваца била је беhарница и у 
Кожљем, па је сада на том месту једна приватна кува. Тај старац, као младиh, 
одлазио је и у беhарницу у Новом Селу и у ту у Кожљем. 

Према обавештењима, која сам накнадно скупио путујуhи по Јужној Србији , 
изгледа да је тих беhарница било само у Скопској Котлини, и то не у целој 
него у једном њеном незнатном делу. Обичај састајања нежењених мушкараца 
у посебним зградама веома је раширен код примитивних народа, и могуhно је 
да се је у Скопској Котлини чувао из далеке старине све до пре неколико 
деценија. А његову одржавању кроз толике векове помогло је свакако и то 
што је на његово вршење и одржавање био од утицаја и економски моменат. 

Иако је нестало беhарница, обичај беhарског састајања се у том крају 
одржао унеколико и до данас. У јесен, кад се посвршавају пољски послови, 
обичај је у Скопској Котлини да се приређују "попретке" (прела), на којима 
се свршавају женски послови. Док у осталим селима на попретке долазе де
војке да раде а момци ради девојака и ради разговора с њима, у селима око 
Катлановског Језера (нпр. у Блацу и у Кожљем), у којима се израђују рогоже, 
и беhари раде на попреткама: на "сретсело" се скупе девојке (и њихове мајке) 
и момци, и док девојке раде о вуни, беhари "сукает" основу за рогоже, које 
he после да ткају код куhа. 

* 
Док се је изгубио описани обичај састајања момака у посебним зградама, 

још се одржава сличан обичај: скупљање девојака ради заједничког учења веза 
и самог везења. Обичај је унеколико познат и од раније: Свет оз ар Том и h 
и Атанасије Петровиh описали су га у Скопској Црној Гори (1) а Јован 
Хаџ и Ва с иље ви h помиње .земник"-е у околини Куманова (2). Ј. Цв иј и h 
зна да куhарица има и у Поречу (3). Обичај је, међутим, и у самој Скопској 
Котлини распрострањенији него што се је знало, јер није ограничен само на 
Скопску Црну Гору. Тако је готово у свим селима Скопске Котлине, у којима 
живе православни Срби, био обичај да девојке праве у земљи или на буњишту 
мале колибе у којима би преко зиме радиле на својој девојачкој спреми, шиле 
и везле. Изгледа да су и раније чинила изузетак у томе само висока села у 
Каршијаку, као што су Јаболце и Патишка. Откако се граде пространије куhе 
и откако су и девојке заузете и зими радом око духана, обичај се нагло губи, 
али се губи и сама употреба веза, који је у овом крају био права уметност. 
Тако се у Петровцу (Ибрахимова) међу узроцима напуштања куhарица наводи 
још и то што се кошуље више не везу него се украшавају чипкама и што се 
сада девојке удају знатно млађе него ли пре (раније су се удавале од тридесет 
а сада од 18-20 година). 

По једном објашњењу из Булачана, у заклону у земљи радило се је и 
због самога веза, због срме, која не трпи ни сунце ни маглу и влагу: у зем
љарки се руке не зноје, те се тако чува срма, а нема ни снажне светлости 
која опет шкоди очима. 
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Досадашњи испитивачи нису довољно уочили и разликовали два елемента 
у појави куварица, а то су удруживање девојака и место састанка. Сваки од 
тих елемената, сам за себе, претставља занимљиву појаву. Удруживање дево
јака које се спремају за брак веома је раширена појава, али у овом крају нема 
онај значај који обично има код народа на примитивном ступњу културе. У 
Скопској Котлини и у неким од суседних крајева као место за састанке служе 
јаме у земљи или на буњиштима, озго покривене, а које се зову различитим 
именима. Те јаме по свом облику као и по имену не претстављају ништа друго 
него облик примитивног људског стана у земљи, који је некада био веома рас
прострањен, а и код старих Словена су земунице биле основним обликом стана. 
У нашим се је земљама становало у земуницама још у 18 веку, а у многим 
нашим крајевима и данас слични облици служе као зграде за нарочите сврхе 
(пастирски станови и сл.). 

Најпре ву описати изглед зграда у којима се девојке састају и везу. У 
Скопској Црној Гори у свакој сеоској махали, односно у сваком роду, направи 

Девојке у селу Љубанцима (Скопска Uрна Гора) пред куhарицом . 
Фот. С. Раичевиh . 

се по једна кувар и ца или две, ако је више девојака. Праве их на буњи
штима саме девојке. Ископа се у буњишту округла рупа, и то тако да и на 
дну остане дебео слој ђубрета изнад земље. Затим се од ђубрета прави зид 
око јаме, и у њему се остави узан отвор за улажење. Тај је отвор окренут 
улици, да се из куварице види ко пролази путем. Зид стоји помову пободеног 
коља, око ког је слагано ђубре, а куварица се и покрива ђубретом, које се 
набаца по слами разастртој по попречним моткама. Изнутра а и споља кува
рица се обложи ржаном сламом. Горњи, надземни део куварице има облик 
купе, на чијем је врху сноп сламе који зову каф тар ка. (По С. Томиву каф
тарка би била разно обојено кокошије перје, које се веже на врху куварице). 
Унутра се девојка не може усправити, него девојке, највише њих четири или 
пет, седе и седеви раде. У Скопској Црној Гори се у куварицама ради од 
Митровдана до Прочке (ускршњих поклада). У пролеве се ђубре разноси на 
њиве, и на јесен се прави наново куварица (в. слику). 

У другим деловима Скопске Котлине ретко се праве куварице у буњи-
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шту. У Катланову су некада прављене кувар иц и на буњишту , у Шишеву 
су правили ку в ер иц и на буњишту или у земљи, у Матки и у Драчеву праве 
куварице и у земљи и у буњишту. У Петровцу (Ибрахимову) до пре десет 
година грађене су к у в а р и ц е или з ем љ а р к е на буњишту или у земљи . 
Правиле су их само оне девојке које нису имале могувности да раде код куhе . 
Занимљиво је што у Говрљеву девојке које су за "мажење" (удају) праве 
кувер и ци у земљи, а девојчице их праве на буњишту и у њима се играју, 
док старије у својим куверицама везу, и то само кад има сунца у месеце 

"сечко" и "март". 
Трајније су оне куhарке, или како се вев зову, које се праве у земљи и 

стоје и преко лета, и ако се тада у њима не ради. И њих праве саме девојке. 
Најпре се ископа у земљи рупа у виду изврнуте прикравене купе, па ве се 
по њеном дну прострти слама. Зидови се такође обложе вертикално положе
ном ржаном сламом. У лази се кроз узан отвор између два ко чива, усађена 
крај ивице ископане рупе. Ти кочиви држе озго две кратке мотке, а на њих 
наслоњене дуге мотке ослањају се на супротној страни на површину земље. 
Затим се преко мотака ставља слама ржаница и трска (где је има), а онда још 
и земља да притисне сламу. Око Митрова дана се куварица поправи и очисти, 
и у њој девојке раде до месеца марта. Тако је у Дељадровцима и у Раманов
цима (селима која административно припадају Куманову), а исто су такве к y
h ар иц и у Раштаку, у Булачанима, у Црешеву, у Таору и у Доњем Лисичју, 
и у њима седе по четири до шест "друга чки". Ку h ар к е у земљи праве се у 
Бујковцу, у Блацу и у Добром Долу, па у Ракотинцима, где их зову кол иб и 
или ку h ер и ц и, з ем љ а р к и или к у h а р и ц и у Градовцима (у земљи или 
на буњишту, али је у овом селу веh готово нестало тога) и у другим ридским 
и блатским селима, као и по Каршијаку, уколико то веh није напуштено. Тако 
се ви.._1е не праве ку h арк и у земљи у Дивљу и у Џидимирцима, земља р
к и у Бадру и у Кожљем, кол иб и или ку h арк и у Нерезима, ку h а рк и 
у Бучинцима и у Киселој Води, к у h а р и ц и у Зеленикову (у том су селу 
прављене до светског рата). 

У Скопској Црној Гори девојке од Митрова дана до ускршњих поклада 
седе и раде у куhарицама, ако немају посла код куhа, а спавају код својих 
куhа. У кућарицама и једу, а време проводе радеhи уз песму и весеље. Бе
hари долазе до улаза у куhарице и разговарају с девојкама али не смеју ула
зити унутра. По ноћи гледају да направе "пакост" : да се увуку и запрљају. 
У куhарицама, особито у оним на буњишту, је топло и ватра се не носи у њих 
(осим понегде у земљарке), а светлост улази једино на отвор који служи 
као врата. 

Међу девојкама у кућарици једна је старија и она учи млађе. Она је 
м а ј с т о р или м а ј ст о р и ц а, а ученице су ч и р а ц и. Ти су називи готово 
по целој котлини у употреби. По опису Ат. Петровића, у Скопској Црној Гори 
"женска дец а после седме и осме године почињу да везу, да крпе , да 

помажу мајци при прању хаљина, при ложењу ватре итд . Плетењу, предењу 
и ткању учи их мати, снаха или друга која жена из куhе или суседства. Да 
би се девојчица научила да везе, даје се као "чирак на мајстора". Мајстор је 
одрасла девојка из куће или комшилука, која преко зиме учи девојчице у 
"кућарици" да везу . "Мајстор" добива као награду плату у три пута, и то прве 
зиме једну просту "крпу" од 5-6 гр" друге зиме свилену крпу од 10 гроша, 
а треће зиме шарену везену крпу од 20-25 гроша. Чирак-девојчица је свагда 
потчињена девојци "мајстору", и слуша је више од својих родитеља. Кад "чи
рак" не пази кад везе, "мајстор" је може избити, изгрдити, ручка јој не дати, 
а да све то чирак не сме ни казати својим родитељима". Девојчице се дају 
код "мајстора" да уче вести тек после 8-10 година узраста. Женска деца по
чињу најпре вести "корил" (јака од кошуље) и рукаве (зарукавље), па кад то 
изуче, прелазе на кошуље. Кад најпосле навезу кошуљу звану "крстови", а то 
бива између 15 и 20 године, онда се каже да су за удавање ... " (4). 

И у селима изван Скош;:ке Црне Горе редовно учење траје тр1:1 године, 
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и мајстор или мајсторица добија награду. Градовчани као да не знају за те 
изразе него за ону која учи остале веле да је као "терзиица" или "крамарица". 
Али има разлике према Црној Гори у томе колико he се пута давати награда . 
У Булачани!Viа учење траје три године, обично од 12-15 године, и мајсторица 
добија као бакшиш или што од одела или у новцу (сада око 100 динара) 
после треhе зиме. Исто тако и у Градовцима и у Ракотинцима мајсторица до
бија "бакшиш" тек после три године и то: или опанке или шамију и.тш што 
слично, док у Драчеву добија дар сваке године. У Таору се уопште не даје 
никаква награда. 

С пролеhа се напушта рад у куhарици, а у Скопској Црној Гори руши 
се и сама куhарица. С тим су у вези неки обичаји и веровања . У Скопској 
Црној Гори на Прочку беhари пале "кафтарке" (кровове од сламе на куhари
цама), и неке девојке настоје да сакрију кафтарку, да је не упале беhари. 
Пошто поскидају кафтарке, беhари их донесу на сретсело, па их пале и запа
љену сламу окреhу око својих глава. Њихове се .посестриме" (девојке које 
их воле) радују. Ако некој украде кафтарку неко други а не њен "побратим", 
сматра да јој се побратим осрамотио. - С. Томиh је забележио веровање, та
кође из Скопске Црне Горе, да се у току тог лета неhе удати девојка чију 
куhарицу Ђурђев дан не затекне разваљену (5). 

Као што сам поменуо, Ј. Х. Васиљевић описује укратко куhарице у ку
мановској околини. где се зову земни к, и у којима девојке везу преко зиме 
(6). М. Вл ах ов и h, у најновије време, саопштава да је некада свуда на Ко
сову било "бусарница", које су грађене слично као земљарке . У њима су де
војке везле преко зиме . Бусарнице су загреване жаром, који се доносио из 
куhе (7). У околини Велеса слушао сам да је бивало земљарки: у Белештевици 
су до пре педесет година девојке правиле ку h арк и, а у Руднику до пре 
30-40 година ку h ар иц и на буњиштима. Сада у Руднику деца за игру праве 
кол ип ки, а у Карабуништу депа праве на буњиштима ку h а р и ци и у њима 
се играју. Распитивао сам и другде али без позитивних резултата: источно од 
Скопске Котлине, почевши с Овчим Пољем, и у селима јужно од Велеса нема 
нити се зна за постојање тог обичаја, који ни Хаџи Васиљевиh не помиње у 
околини Прешева, пределу на северу од кумановског краја. А кад се утврди 
тачно њихово географско распрострањење, моhи he се лакше решити питање 
о пореклу куhарица: да ли су остатак из пресловенског доба (зна се за Дар
данце, који су живели у овој области, да су живели у колибама-земуницама 
покривеним ђубретом (8), или су доцнијег и друкчијег постанка, јер је куhа
рица, које су употребљаване као избе за предење, било и у другим деловима 
Европе почевши од доба неолитског па до сеобе народа (9). 
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Prof. N. MOGUILIANSKY, Prague 

Sur les nouvelles decouvertes archeologiques en Russie. 
(Resume) 

Apres !а guerre et !а revoJutioн, les recherches archeoJogiques еп Russie опt pris 
uпе exteпsioп des plus larges. Parтi les 1270 Societes de geographie regionale 
(1927) plus de 400 possedaieпt des sectioпs archeologiques. 
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Uп ceпtre de directioп des fouilles archeo1ogiques fut cree а Moscou sous la 
directioп du professeur V. Gorodtsoff. 

D'apres Jes coттuпications faites par М. О о r о d t s о f f, celui-si aurait decouvert, 
репd~пt Jes fouilles de 1929, des statioпs paleolithiques aux eпviroпs de Briansk. 
C'etaieпt des habltatioпs souterraines, des sortes de traпchees, recouvertes de bois 
et de terre - de vraies habltations artificielles, incoпnues jusqu'a ' preseпt . t..:es 
fouilles n'oпt pas ete achevees et il faudra atteпdre pour se рrопопсеr defiпitive
тent sur leur vaJeur scieпtifique. 

Les fouilles de М. Efiтenko au gouverneтent deVщonegeaKostioпnkiont 
dоппе des resultats de graпde vaJeur scientifique. Efiтenko а trouve uпе statuette 
sФJutreeпne еп defense de таттоuth; се qui relie J'art prehistorique du Sud de !а 
France et de Ја region des Pyrenees avec Ја Russie orientale par l'interтediaire des 
decouvertes faites en Moravie (Pfedтost etc.). 

Mais tout сеЈа п'est que detail. Des fouilles d'un interet beaucoup pJus grand 
et pJus geпeraJ ont ete executees sur un pJan assez vaste dans les gouverneтeпts 
de Saтara et Saratov. Elles ont ete commeпcees еп 1925 et etudiees par les 
professe~rs Rykov e.t .<?or.odts~ff et Мше Holтsten. Depuis cette epoque, pres de 
~ОО . ~tatюns de Ја ~1v1J1sat10~ ~1te de KhvaJy_пsk опt ete decouvertes et еп partie 
etud1ees. Ces trouvailles se redшseпt а des sepultures et а des habltations qui ont 
entre elles beaucoup de rеssетЫапсе daпs Jeur тоdе de construction. 

Ces sepultures coпtieпneпt des squeJettes, couches sur le сбtе droit pour Ја 
plupart, ou sur Је dos. Ils soпt peiпts en rouge et des тorceaux de couleur rouge 
sont s_ouvent ,trouves а c6te des squeJettes. C'etait une populatioп agricole, sedeпtaire, 
coппaissaпt Ј eJevage. Les osseтents contieпnent de Ја vache, du cheval, du тoutotJ, 
et plus rareтent du cochon. ' 

L'iпveпtai_re iпdustrieJ donne des instruments еп pierre et en bronze (des 
fleches, des poшtes de lance, des braceJets et des boucJes d'oreilles). Nous soтmes 
а l'epoque paleoтetallique, datee par l'eтinent archeologue finnois М. Tallgreп 
(1600-1100 av. Ј. С.) . 
... D',apres Jes пouvelles doпnees de М. Teplooukhoff, dans !а SiЬerie cette тете 

c1v1l1sat10п se retrouve dans Је district de Minoussinsk (village de Bateпi). 
T.out tend а lier plus etroitemeпt, au poiпt de vue de civiJisation; J'Europe 

et l'As1e dans uп Ыос поп seulemeпt geographique, тais aussi uп Ыос ethnoJogique 
сеЈ ui de l'Eurasie. ' 

Niko iUPANIC, LјиЬ!јапа 

Znacenje nekih starih geografskih i etnickih imena 
na Balkanskom Poluostrvu. 

v·Tu:nacen_j_e i jezic~a pripa~nost geogr.afskih i etпickih imeпa пiје Iaka stvar. 
lstraz1vaca, koJl stvar uz1ma povrsпo , тоzе 1stovetnost i slicnost iтепа dovesti do 
sтesnih zakJjuca~a. ~ato treba et!?1oJog ~а je _vrJ_o ~pr~zan, da тпоgо zпа . U prvoт 
redu da poz~a 1~~?r11sku etпolog11u zетЈ1е ko1u isp1tu1e, treba da роzпа пјеnе пa
r?d~, od па1stаrч~ь vreтe~a do daп~s, а. Р.~ тoguc~osti i Ьitni znacaj jezika do
t1cшh . паr_о?а. Nче do.voJ1пo sато Jш_gv1sticno znanJe, vec i pozпavanje gJavпog 
ob~lezJ.~. f1z1cke . b1tnost1 . P.roucavaпog ~тепа. Tako, па primer, treba znati da su 
na1sta_r11_1 pozn?t1 st~_no~шc1 в.aJkan~k?g Poluostrva Ьili PeJazgi (u uzeт smisJu reci), 
~eJez.1 i ~arc1, ko1_1 шs.u Р.~1ра~аЈ1 i~doevropskoj skupini пaroda, пеgо aJarodskoj 
(Ja.fetitskoJ) porodlc1, ko1a ш1е ~1Ја ш s.eт!tska пi тongoJska, vec jezicna skupina 
sui generis. Od aJarodsk~ skupшe, ko1a Је nekada пaseJjavaJa zemJje uz Ьаsеп 
Sre~ozemn~g t-'\~ra, .ostal1 s.u ~ато B~s.ci u Pireпejiтa i Kavkaski aborigeni (Cer
kez1, !\bhaz1, Сесепс1, Lezgшc1, Gruzш1), dok su nekada ovamo pripadali i izuтrli 
пarod1, kao na pr. Ligurci, Etruscaпi, Sikulci, Sardonci Pelazgi Aтazonke Kaspijci 
Suтerci, Egipcani itd. ' ' ' ' 

Predarijevs~e sta_novпike па BaJkaпskoт PoJuostrvu (PeJazge и uzeт sтislu, 
LeJege, Karce) ~тепщето ukratko Ре 1 а zg i та и sireт smisJu reci . Preko ala-
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rodijskog etnickog substrata razlise se и prvoj po1ovini tt tlsuc!eca pre Hi-. prvi 
talasi Arijevaca: Jelini, Frizani, Mizani, Т r а с а n i i 11 i r i. Zatim osvanuse u isto
rijsko doba Kelti i docnije Latini, koji nisu dosli kao elementarna sila, vec su za
teceno osnovno stanovnistvo donekle romanizovali svojom upravom i sporom infil
tracijom. Proces jelinizovanja i romanizovanja prekinuo је dolazak Slovena. U 
pocetku VII stoleca posle Hr. razlise se preko celog Balkanskog Poluostrva snazni 
talasi slovenskog stanovnistva, talasi Jugoslovena, koji se danas zovu Slovencima, 
Hrvatima, Srblma i Bugarima. 

1. М re s i а. 
Dobar deo predratne kraljevine Srblje zvao se u doba rimskih careva Mezijom, 

i to Gornjom Mezijom (Mresia superior) koja se prostirala na zapadu do Iinije 
Beograd-Kosmaj-Sar planina, na istoku do Iinije Lom Palanka-Pirot-Dustendil. 
Na severu је Ьiо kao granica Dunav, а na jugu је Gornja Mezija dopirala do da
nasnjeg Velesa. Do godine 96 ро Нr. Mresia superior saCinjavala је deo nepode
Ijene provincije Mezije, koja se prostirala na istok do Crnoga Mora. Stanovnici, 
koje su tamo zatekli Rimljani, behu na severu Mezi i Tribali, koje istorici i Iing
viste drze veCinom za Tracane; izmedu Beograda i Morave pak sedeli su keltski 
Skordisci . Juzni deo drzali su Dardanci. Glavni gradovi u Gornjoj ,Meziji Ьili su 
Singidunum (Beograd), Margum (na uscu Morave), Horreum Margi (Cuprija), Nais
sus (Nis), Ulpiana (Lipljan), Scupi (Skoplje ?), Remesiana (Bela Palanka). Vazno је 
konstatovati i to da se i deo Male Azije (Anatolije), koji se prostire uz Dardanele, 
zvao Mizijom, svakako ро Mizima, koji su se tamo preselili sa trupa Balkanskog 
Poluostrva. 

Sta znaci Mizija ili Mizi (Mucro()? Юјuс za pravilno tumacenje tog etnickog i 
geografskog imena pruza nam Не s у с h i о s, kad pise da "bukva" znaci !Lucr6v.1 

Prema tome treba da Mezija iii Mizija znaci "zemlju bukava" iii "bukovinu". Ро 
К. О s t i r u, medutim, !Lucr6~ је srodno sa predspanskim m е s t о "cer, cerovina", 
baskovsko а - m е t z, lig. М е s s и а с о 11 i s MacrcrocЛlЂ (Marseille). М. В u d i m i r2 

primecuje Р. К r е t s с h те r u, kako пе moze da arijoevropskim sredstvima objasni 
apelativ [LGcr6~ "bukva" i imajuCi na umu ilirsko-tracku alternaciju b/m nalazi kao 
prvobltni oЬlik * ~ucr6~ , koji је samo varijanta poznatog prajezicnog naziva za bukvu 
ilihrast bheug/bheue g (<р·11у6~ fagus < bhuagos itd). Mresia Ьi prema tome 
znacila, kaze М. Budimir, isto sto i "Bukovina" ili "Sumadija". То smo mi tvrdili jos 
рrез, vec 1922 god" ali smo znacenje "Sumadija" poduprli i razlozima. Koren те z, 
u znacenju "suma" , dolazi, naime, u vise govora alarodijskih Kavkazaca, kao na pr . 
kod Buducha: m е s а , kod Нinaluga: те s а, kod Abadzecha: те z е, те z у, kod Sap
suga: те z i i to svuda sa znacenjem "suma". Ali, posto se koren те s е, те z i nalaz 
i kod Turaka, koji su ga - ро misljenju Е r с k е r t а - pozajmili cak kavkaskim 
aboriginima, malo ima verovatnoce za srodnost izmedu !Lucr6~-~ua6~ bheug-<pЂj6~. 

Mresia ili Mizija oznacava vrlo verovatno "Sumadiju ", а Mizi "Sumadince" . 

II. lliri, llirija . 
Zapadni deo Balkanskog Poluostrva, otprilike izmedu Jadranskog Mora i mo

ravsko-vardarske udoline, Ьiо је nastanjen u anticko doba Ilirima ('IЛЛuрюl, Illyrii). 
Zemlja se nazivala 'lЛЛup t~ (Ptolemaeus, Appianus)., Hillyricum, Hilluricum, Illuricum 
u latinskim natpisima rimskoga doba. Archeolog С. Т r u h е 1 k а tumacio је znacenje 
imena Ilir iz arbanaskog jezika, koji је ро njegovom misljenju proizasao iz ilirskog. 
Truhelka, naim e, pise da llir znaci "slobodan, slobodnjak" (i-lir). Nama se pak 
cini da ime llir uopste nije arijsko (indoevropsko) vec alarodsko, i to pelazgijsko.4 

1 HESYCHII ALEXANDRINI Lexicon, Rec. М. S с 11 т i d t, vol. III, р. 132: [-lucrov. 't'~'I o~u(v)·11v . 
Mucrol. 

2 М. Бу д им ир : Антички становниuи Војводине. !. Амантини (Гласник И сториског Дру-
шт ва. Књ . 11 . 2. Нови Сад, 1929), стр . 168. 

3 N. Z u р а n i с : Tragom za Pelazgima. Prilog preistorij skoj etпologiji Sloveпij e (trupa Balkaп
skog poluostrva). Zagreb 1922, str. 10. 

4 N. Z µр а n i с, 1. с" str. 12. 
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~о misljenju К .. O s tirva t.rebav_ga dvovesti u. ve~~~~imenom mitskezmije lllu(r)
J ап k ~ "kod Hetita. ZnacenJ~ rec1 mo~e se obJasnttI 1 1z baskovskog idijoma: Је -g 0 r 
"z~1?1Ja Iu?ar lu\u)r, 1z toga 1-Iur "zmija", analogno kao kod Slovena: 
zm.~Ja < zem!Ja. l! v prtlog ?~oga tumacenja i~u i price о poreklu ilirskog naroda, 
ko]t treba da yot1ce .<?d ~lшosa , h~rosa epontma. Narod је pretstavljao toga svog 
pr~?ca. у 0Ь11ku zny;Je, 1sto kao _sto se .~a~mos ! njegov~ . zena, Harmonija, rodi
t~IJ1 . l!ш?~а , pr<;>.m~ntse posle smrt1 u zmiJe 1 odose u donJ1 svet, Ыazenima. Tako 
Ь1 Ilш. ?1!1 "zm1Jsk1 narod ". No ipak паm se cini da Ьi Ьilo bolje ako Ы ime Iliri 
~umac1!1 kao ."?arod jegulj~" i1i upravo kao "jeguljari". Za to im~mo razloge. Na-
1me, reke Jlшka koJ.e u~1cu и ~adransko More neoblcno su bogate jeguljama. Da 
spomenem samo Сrш Dr1m, BoJanu, Skadarsko Jezero i Neretvu. 

. Primiti~na ~oo~ogija ubraja j~&ulje _zaista u vrst~ zmija, ра se s toga moze 
ut9I1ko manJe .ocek1yat1. da se ~.yricamav 1 legendama 1z prastarih vremeпa vodilo 
racuna _о kakvoJ nau~noJ zoolog1J1. Као sto sam ove godine cuo Slovenci u slivu 
reke V1pave (lev__a prtt?ka Soc~) _ пaziv~ju jegulje_Je_dnostavno "k.~cama" (zmijama). 
I . ~а ovo . t~macenJe 1m ~ remш1scenc1Ja u ant1ck1m plemensk1m pricama, jer se 
llш . spomШJU, kao sused1_ EnheleJa~a ('ErxeЛei-~) . koji su ро Ар о 1оd 0 r u (111. 39) 
~val1. u pomoc Kadmosa 1 HarmoniJU . Grcki еrх_еЛщ (plur. еух/Лuе~, eyx.eЛtt~) znaci 
Jegu!Ja, dakle 'Еух.еЛе'!'~ "је g u 1 ја r i". 

lz.g!eda mi ka? da. је. :Еух_йе:~. u~ravo grc~.i prevod pelazgijskog imena 'lЛЛuрюl. 
. ~Iш su, yrvob1tno, ?1!1 оgrашсеш na mап11 prostor, na jugu, mozda tamo gde 

dосшЈ~ пal~z1mo v·Enhele1c:; za yren;e Herodota, medutim, ilirsko ime је Ьilo vec 
~~lektivno. 1. ~ros1re~o ~~z cele 1s~оспе obale Јаd:апа, cak tamo do Veneta u Ita
ltJI . EпheleJ~.1 ( Еух.йщ, Ey-x.i::~e rxt , Eyx.&Лeto t) sedel1 su, prema Не k а t еј u, severпo 
od Kera~шJskog predgorJ.~, 1zmedu H~onaca i Taul~ntija.~a, prema S k i m n u pak 
u predel1ma oko АроlошЈе, dok S k 1 l а k s postavlJa nJ1hova naselja severno od 
Ep1damna (Draca) i u Ыiziпu usca reke Drima. .--

Iliri treba, dakle, da znace "jeguljari", а Ilirija "zemlja jegulja" . 

Ш. R е k а 1 Ь а r. 

IЬ~r је desn~ pri~oka Zapadne Morave sa izvoristem u Crnoj Gori. U gorпjem 
t?ku ПJegov.a do_l11:1a !е. duboko _usecena, u oЬliku kaпjona . Kod Kosovske Mitro
v1ce promeш _svoJ 1stoc~1 pravac 1 skrene na sever, primivsi Sitnicu. Od Raske do 
sela Progo:et1ce, ~~ar Је takode duboko usekao dolinu i delom tece kroz klisuru. 
lspod ~ralJeVa ut1ce u Zapadnu Moravu. Duziпa lbrova toka izпosl 241 Km. Ро 
zvuk~ .. 1~епа, 1.ьаr potseca па anti~ki _''Н~ро~, t. ј. danasnju Maricu, i па Ebro u 
Sраш11 ( l~Ђр, f:i1~erus, lberus). TumacenJe nam pruza baskovska rec i-ba(r)i "reka ". 
Prema tome Ь1 Jugosloveпsk1 Ibar trebao da znaci "reka". 

IV. В у z а п t i о п. 

. Carigra~ . ,~е zvao u an!icko dopa prvo BuЏ.v,юv i tek ga је rimski car Kon· 
stant1i:i "Vel1k1 u 1 V stolecu ро Hr. prekr stю u Koпstantiпopol. Varos је Ыlа 
pr~ob1tno sn.iestena, па .15ornjem . kraju ~J~tn?g roga, v kod usca potoka Brxp~u~"I) ~ i 
Ku3apo~. ОЬ11k Bu~o:v't'юv 1zveden Је ро m1slJeПJU К. О s t i r а 5 iz predtrackog Bu~rxv't' 
pomocu nastav~a to -. Коrеп * ~u~ znaCi "voda " (Brx p~6~-I) ~ ime reke, Bu~'r) kci vode
nog boga . ~rasшosa u Argosu. Bu~loc izvor u Trakiji). Verovatпo је srodno sa ovim 
korenom 1 1me reke Busento u juznoj Italiji. 

V. А Ь r i. 

Abri, koje spomiпje _Не k ~ t а i о s . kod St~faпa iz Bizaпca, blli su jedno 
pleme ilirskih Taulantinaca 1 sedel1 su и sl1vu gornJeg Devola, u susetstvu Helido-

5 К. О s t i r : Vorthrakischer Urspruпg des Wortes Bui' &v'!'юv (Deuxieme Congres Iпternatioпal 
des etudes byzantines. Beograd 1929, р . 23-25. ... 
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n\Jaca. lme lm verovatпo zпaci isto sto i bbri "velikaпi" moze se protumaciti iz 
kabardiпsko-cerkeskog idijoma а Ь r е "gygas". 

VI. Се t i па. 

Cetiпje је daпas glavпo mesto Zetske baпovine, а pre је Ьilo rezidencija 
crпogorskih vladika-teokrata i па kraju crnogorskog kralja Nikole 1 (do 1918). 
Varosica је podigпuta па dпu kraskog, steпovitog i пeplodпog polja, istocпo od 
Lovceпa. Као sto tvrde neki geografi, nekada је Cetiпjskim poljem tekla reka, ali 
је пestala, kao sto se dogodilo i sa ' mпogim drugim vodeпim tokovima u kra
skom tereпu. 

Reka Cetina izvire па Cetiпskom polju, па podпozju Diпare рlапiпе, sa 380 m 
пadmorske visiпe. Kod Duara пaglo okreпe па zapad, problja se izmedu рlапiпе 
Biokova i Mosora i uliva se u Jadraпsko more kod Omisa. Sliv reke Ct>tiпe saci
пjavao је u sredпjem veku zupaпiju Cetiпu (oko 980 god.) sa sredistem i tezistem 
u Siпjskom polju. Docпije (1210-1435) gospodarili su ovom zupaпijom cetiпski 
kпezovi Nelipici. 

Sto zпaci Cetiпa, u srednjem veku srpsko-hrvatski Сепtiпа (C~tiпa)? U aпticko 
doba zvala se Hippius (verovatпo kod grckih koloпista u Dalmaciji), а to Ьi 
zпaCilo "kоп jska reka". S!icaп primer imamo u K~ukaziji. Sa рlапiпе Kavkaza, iz
medu E!Ьrusa i Kazbeka ( •Inntx.a ор·11) tece reka Сеп i s t s q u а 1 i "koпjska reka", 
koja se, probljajuci u divljoj doliпi miпgrelske plaпiпske kose, uliva u reku Rioп 
(Phasis) u Kolhidi. U aпticko doba, i ova reka se kod grckih koloпista zv~la 
Hippos "kопј". Tako izgleda da пеkа iшепа reka, пе sашо u Evropi пеgо 1 u 
predпjoj Aziji, zпасе "kопј, koпjska reka". lz toga Ьi mogli zakljuciti da је dalma
tiпski Hippios prevod prastarog koreпa сеп t ili k еп t, koji Ьi, ро svoj prilici, 
imao da znaci "kопј". К. Ostir пalazi predgrcki koreп *x.ev't' u sastavljeпom imeпu 
Kt'l't'xupo~ "Rossmeпsch" i паdэ.lје preilirski * k еп t - "kопј". lпteresaпtпo је koп
statovati da se, u starom dobu" reke, mora i uopste mпoziпa vode dovode siшbo
liCпo u vezu sa kопјiша. Mozda kretaпje i udar recпih i morskih talasa lice па 
pokrete kопја.6 1 koпjska griva ima svoju simboliku. Epiklezis Posejdoпa, boga 
voda i оkеапа, је "Iппю~, jer se javlja u mпogim kultovima i Iegeпdama kao bog 
koпjarstva. Na пovcima varosi Potideje i Raukosa, Pozejdoп је reljefпo pretstavljeп 
sa koпjem. 

Ime reke Cetiпe u Dalmaciji pelazgijskog је izvora i zпaci "koпjska reka "· 
S time u vezi је mozda i ime varosi Cetiпje u Crnoj Gori. 

VII. S r Ь i п, S r Ь i. 

Ime sloveпskih Srba prvi put se spomiпje па sloveпskom severozapadu, u 
slivu sredпje Labe i пјепе pritoke Sale, i to kod t. zv. Fredegara u VI stolecu ро 
Hr.: "Dervaпus dux geпte Surblorum, que ех genere Sclaviпorum erant". Као sto 
prica vizaпtijski car Koпstaпtiп "Porfirogeпit", Srbl sidose па Balkaпsko Poluosirvo 
iz "Bele Srblje", а to је, ро пasem misljeпju, 7 iz dапаsпје Saksoпije, i to kao orga
пizovaпa armija od пekoliko desetiпa tisuca ili пesto vise ljudi, koja је posle po
bede паd Avarima zaposela unutrasпji deo llirika. Тато је zatekla masu sloveпskog 
ljutstva, Jugosloveпe, koji su Ьili podlozпi Avarima, а sada oslobodeпi. Tu jugo
sloveпsku masu Srbl su sebl potciпili, uпeli u пјu ideju drzave i пасiје, dali toj 
orgaпizaciji i ime, ali su sami uglavпom etпicki iscezпuli, jer su izgublli svoj 
severozapadпi slovenski govor. Kad Ьi se odrzao jezik osvajaca, daпasпji Srbl Ьi 
govorili slicпo Luzickim Srblma. Тај istorijski fakat se desio pod vizantiskim carem 
Heraklijem (610-641 ро Hr.), ро svoj prilici za vreme velike opsade Carigrada 
od А vara i Perzijanaca, u godiпi 626. 

6 Slovenci, osoblto deca, na Trscanskom primorju kazu da "morje dela konjicke", kad se uz
burkano peni i stvara talase. 

7 N. Z ир а n i с: Les Serbes а SrЬCiste (Macedoine) au VII-e siecle (Extrait de Byzantion, 
tome JV) . Lieg.e 1929. 
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Na Balkaпskom Poluostrvu se srpsko ime prvi put spomш1e u istoriji godiпe 
822 i to u "Аппаlеs regпi ~raпcorum •: Ехе r с i t u s d е 1 t а 1 i а р r ор t е r 
Liudewiticum bellum coпficieпdum iп Раппопiаm missus 
е s t, а d с u i u s а d v е п t u т L i u d е w i t u s S i s с i а с i v i t а t е r е 1 i с t а 
а d S о r а Ь о s, · q u е па t i о m а g па m D а 1 m а t i а е ра r t е m ор t i пе r е 
d i с i t u r ... Koпstaпtiп Porfirogeпit pise u Х stolecu s·rpsko ime l:ер~Ли, а srednje
vekovпi domaci izvori СЕРвлинь - СЕРБльi. 

Sto zпaci ime Srbl? Мпоgо ima pokusaja za оЬјаsпјепје ovog imeпa. Naj
vazпija izпeli smo pre пekoliko godina u је1г.ој paleoetпoloskoj studiji. 8 Na istom 
mestu saopsteпo је i паsе tumяcenje srpskog imeпa i to iz jt'zika kavkaskih ab
origeпa, koji pripadaju alarodskoj (jafetitskoj) skupini jezika i пaroda. Prema tome 
razlagaпju, Srbl vuku poreklo svog imeпa od lezgiпskog koreпa *s u х r "covek", 
koji glasi, u pluralu, prema gramatici doticпog lezgiпskog plemeпa s u r + Ь i = 
"ljudi, пarod", kao sto оЬlспо znace stara gentilпa imena: "пarod, ljutstvo". То 
zvuci па prvi pogled fantasticпo i пeverovatпo, jer su sedista Sloveпa Ьila u proto
slovensko doba daleko od Kavkaza i пjegovih пaroda. Ali kad kazem da prvi пo
sioci srpskog imena uopste пisu Ьili Slov~пi, cak verovatпo ni Iпdoevropljani 
(Arijevci), vec kavkaski aborigeпi, onda stvar postaje razumljiva. Srbe, пaime, prvi 
put spomiпje С. Р 1 i п i u s S. u 1 stolecu posle Hr. (Nat. hist. VI, 19) medu пaro
dima па istocпoj obali Azovskog Mora, t. ј. u Kavkaziji: А С i m т е r i о а с с о-
1 u п t Ма ео t i с i, V а 1 i, S е r Ь i, S е r r е i, S с i z i, G п i s s i. Zatim ih spo
miпje u 11 stolecu posle Hr., isto tako u Kavkaziji, geograf К 1 а v d i је Р t о 1 е
ш еј: ми~~u 3е 't'Ш'I x.epxu'/L(J}\I opewv x.xl. 't'OU срас 1'CO't'X/J.OU 'Optveol. м:t ОМЛоt x.xl. LEO~Ot 
(Geograph. lib. V, сар. 8, § 13). Ti kavkaski Srbl пapustise jedпom svoj zavicaj

1
, u 

sarmatskoj seobl па zapad u seobl koja se desila zbog pritiska Нuпа iz ceпtralпe 
Azije. Presavsi Dоп, Srbl osvaпuse medu Sloveпima u Evropskoj Sarmatiji. Ovde 
potciпise ti kavkasko-alarodijski Srbl јеdап deo sloveпskog ljutstva, dadose tom 
delu svoje ime i пeku primitivnt1 orgaпizaciju, а sami jezicпo isceznuse. Docпije, 
verovatпo u VI stolecu, pomakao se srpski deo Sloveпa u sliv Labe, gde ih пala
zimo u prvoj poloviпi Vll stoleca u рuпој istorijskoj svetlosti. 

Ро ovom пasem izlagaпju Srbl, dakle, zпaci "Ijudi, пarod ". 
Na drugom mestu сето pokusati da izlozimo istovetпost zпасепја imeпa S е r Ь i 

(Surbl) i S u е Ь i. 

VIII. С о r с у r а (Ко r с u 1 а). 

Dalmatiпsko ostrvo Korcula proteze se pravcem istok-zapad, od uzaпog Pe
ljesackog (siriпa 13/4 km) do Lastovskog i Korculaпskog kanala, i u geomorfolo
skom pogledu pretstavlja nastavak poluostrva Peljesca. Ostrvo је dugo 48 km, а 
siroko 5-8 km i zaprema 276 km 2 povrsiпe. Ostrvo је u glavnom Ьrdovito i ima 
jako rasclaпjenu obalsku liniju. Ima tu dve male ravпice: Lumbarsko i Blatsko 
polje kod gradica Blata, gde se nalazi jediпo vrelo zive vode па celom ostrvu. 
Nekada, u starom veku, plaпine su Ьi!е pokriveпe gustim smrekovim sumama, pak 
se Ьеz dvojbe zbog toga ostrvo zvalo u staro doba .Crna Corcyra" (Corcyra пi
gra). Vremeпom је пestalo tih suma u velikoj meri, ali se jos i daпas crne sume 
па zapadпoj strani, gde zivi cagalj, kao i па Peljescu. Drvo ovih suma upotreЫjava 
se kao dobra grada za brodove i luceva za ribolov. 0 

Razni pisci 10 zabelezili su u anticko doba ime ostrva Korcule (ital. Curzola): 
nigra Corcyra (Mela lI 114), 1i /Ј.е'Лш'ю K6px.vpoc (Agathem. 23), K6px.oupx -~ /Ј.Е'Лхt'п 
(Ptolem. I1 16, 14), Corcyra (Itiп . Апt. i ТаЬ. Peut.), Corcora (Geogr. Rav. 407, . 
16), Koupx.px -i)'t'ot 't'O Kix.ep (Const. Porphyr. de admiп. imp. с. 30, 36); u hrvatskim 

8 N. Z ир а n i с: Srbl Plinija i Ptolemeja (Zbornik radova posvecen Jovanu Cvijicu. Beograd 
1924), str. 580 - 583. 

9 N а r о d n а е n с i k l оре d i ја s r р s k о - h r v а t s k о - s 1 о v е n а с k а. Кпј. 1!. Zagreb 
1928, str. 420. 

10 Ра u l у - W i s s о w а; Realencyclopadie der classischen Altertumswissenschaft. Bd. IV. Stutt
gart 1901, ~tr. 1219. 
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ispravama Korcula i Karkar. U IV stolecu pre Hr. prispeli su па Korculu grcki 
koloпisti - Kпidaпi i docпije, ali u istom stolecu, пovi doseljeпici sa ostrva Visa. 
U drugoj poloviпi Ш stoleca pre Hr. (svakako pre godiпe 229) ilirski kralj Agroп 
potciпio је Korkiru svojoj vlasti. 

Sta, ро svoj prilici, moze da zпaci geografsko ime K6pxupoc? Sama rec tako 
је slozeпa da pravi utisak kao da pretstavlja reduplikaciju izvesпog koreпa *k а xr, 
koji treba da је pelazgijskog porekla sa zпасепјеm "kameп, steпa". К. Ostir11 

ozпacuje taj alarodijski koreп sa * k w r "Steiп, Fels, Steiпeiche" : leпis-stupaпj 
k>g u predalb. gur "kameп, steпa" , alpsko-пemacki kar "Oeblrgsschlucht"; 
fortis-stupaпj: k>kk u predrom. *r6-ccar "steпa" > ital . r о с с а, fraпc. r о с h е 
prov. kat. r о с а; predalb. s- k r ер (: krep) "padiпa, роЬосје" ilirski Kocp"&:t"I)~ оро~ 
"Karpati" = predalЬ . karpe, karme (m<р+п akuzativa) . steпa" ilirski С r ер s а . 
С r ех i "Cres" (р оо f> "b>) Шr. С а r v - ап с а moпs tiro1 . Karweпdel; veпet, 
*karaпto- "kameп">slov. *Korgt-j (mad. Koroпt) Korosko staro vis. пет. 
С h а r i п t а r i с h е "Юirпtеп" itd. 

Sa druge straпe moze se kriti u imeпu K6pxupoc reduplikovaпi koreп !X-x.ctp· 
koji је zapazeп u starogrckom пarecju oЫasti Lokris, svakako kao ostatak iz pred
jeliпskog (pelazgijskog) doba: &x.ocpov ·мрЛ6v "slep, mracaп, tamaп ". Verovatпoca 
pravilпosti ovakvog tumaceпja imeпa Corcyra (Karkar) doblja па vredпosti zbog 
pridevka -;., !Leлoc~va. Mozda taj pridevak zпaci prosto grcki prevod pelazgijskog 
imeпa, koje је postalo reduplikacijom koreпa * k а r "tamaп" 12 • Ovo tumaceпje imeпa 
ostrva Korcule moze se podupreti tiшe, sto је опо obraslo sumom od smrca, koje 
mu daju tamaп, crn izgled. Tako su mislili vec stari pisci, kаопа pr. Apolloпius 
R h о d ј u s IV 567: Mй(X~'IO/LS'l'/1'1 ас: !Le'I &v3pe~ '/(XU"t'LAO~ ех. ?t6'1't'OIO хеЛшv·ђ 1tcX'l't'o{}ev 
ил-~ 3epx.6/Le'lo~ Kepx.upocv e'!t~x.Лi::EouG ~ Meлoc~'l!X'l . 18 Tako su domaci i straпi morпari mogli 
пazvati паsе ostrvo "tamпim" i1i .crпim" za razliku od ostalih jadraпskih ostrva, 
koja su sastavljeпa od krecпjaka i поsе obelezje golog krasa. Zbog toga se bela
saju, u suprotпosti od Korcule, koja se "crni" iz Ыiziпe i daljiпe. Mi пalazimo da 
ovo drugo tumaceпje ima vise verovatпoce od опоg prvog. 

ј. SCHRANIL, Praha 

Ки ktere kulturni oЫasti nalezeli zapadni Slovane ve svych 
dёjinnych pocatcich. 

Рћ volЬe thematu pro sjezd slovaпskych geografu а ethпografU vybral jsem 
si пamet, ktery је stale zivym proЫemem а dava пekolikere mozпosti se rozviпuti 
otazek о pocatcich kultury slovaпske vubec а pak latka sama о sobe jest пат 
пejЫizsi, dotykajfc se samotпeho kulturпiho zakladu kmeпu slovaпskych . 

Jeste pfed п ejakymi 20-30 lety, kdy v archeologickem ЬЭ.dапf vedoucf mfsto 
zaujfmala these Ј. L. Р f се а L. N i е d е r 1 а, zdalo se, ze byl паlеzеп реvпу pod
klad pro vysvetleпi pocatecпich zjevu historickych v dejiпach zapadпfho Slovaпstva. Ј. 
L. Pfc а L. Niederle, k пemuz z ceskych badateIU se pfipojil i К. В u с h t е 1 а vybu
dovali hypothesu о slav iпite poli popelпicovych pfedpokladajfce, ze Slovaпe sedeli 
mezi Labem а Vislou jiz v dobl broпzove а ze preckali tu vpad kmeпu gallskych 
i germaпskych. V dobl kol пarozeпf Kristova podlehli - prave tak jako jejich 
sousede Oermaпi - proпikavemu vlivu kultury proviпcialп e ffmske, па jejfmz 
podklade vyvfjeli se dale па pocatku stfedпfho veku, kdy пastalo vlivem rozkladu 

11 К. О s t i r : Beitrage zur alaro discheп Sprachwisseпschaft !. Wieп-Leipzig 1921, pag. 56, 57. 
12 Srodпa s ovim koreпom ј е verovatпo i baskovska rec i- [k] a r "ugalj " (N. Z u pa п ic: Ma

skiraпa glavica od ресепе gliп e iz Viпce u Srblji. Beograd 1922, str. 4, пар. 5) . 
13 Navedeпo u: Ра u \ y-W i s s о w а, Realeпcyclopedie, IV" str. 1219. 
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byvaleh·o imperia ochuzeпf kulturпfho iпveпtare а dап byl 'zm eп eпymi 11arodopi
sпymi pomery pod11et k ji11emu smeru vyvoje. Methodicky vychazeli tedy od 11e
zпameho а predpokladaпeho zakladu, ze kultura polf popelпicovych typu Juzfcko 
slezskeho пalezi Slovaпum а ze pevпeho kulturпfho podkladu dostalo se ji v prvych 
stoletich ро Kr., kdy stala йрlпе pod vlivem kultury ffmske, zapadofimske. 

Ро tomto uvodu mohu pfistoupiti k vlastпimu ukolu. Pfi studiu kulturпich 
pocatku zapadпich Slovaпu zvolil jsem jiпou cestu, jiпou methodu, пеz Ј. L. Pic а 
L. Niederle. Ti vychazeli ve svych uvahach od hypothetickeho zakladu. Bral jsem 
se cestou ораспоu. Slovaпe, tak jak se daji dпes archeologicky zachytiti па pocatku 
sveho vystoupeпi v dejiпach, пesou ve sve kultufe пesmazatelпe stopy predchoziho 
vyvoje. Abych vec Ыize osvetlil, uvadim jako paralelu vyvoj Germaпu v prvych 
peti stoletich ро Kr. О tech vime dпes jak ze zprav dejepisпych, tak i z пalezu 
archeologickych, ze puvodпi jejich kultura, jez v posledпich stoletich pred Kr. pod
lehla vlivu kultury Iatiпske (gallske), byla behem prvych ctyr stoleti ро Kr. йрlпе 
prostoupeпa prvky kultury proviпcialпe fimske. Тепtо vliv byl tak silпy, ze vy
tvofil zaklad, па пemz Germaпi budovali реvпе svoji kulturu па pocatku stfedo· 
veku. То, со ziskali пezmizelo, пybrz zilo а rozvijelo se v pozmeпeп~ch formach 
dale. Mohu tu poukazati јепоm па vyvoj sропу, јеdеп z п ejdUlez itejsich zпaku 
archeologickych, ktery v souvislem vyvoji provazi evoluci germaпske kultury od 
doby latiпske pres оЬdоЫ fimske az do casu stehovaпi пarodu а па evropskem 
severu, v Skaпdiпavii zustava iпtegrujfci soucastf odevu az do stol. XI . Sропа, ktera 
symbolisuje v tomto pffpade urCitou upravu odevu, zustavala v podstate, ve sve 
zakladпi koпstrukci taz, јепоm meпila tvar а vyzdobu, pfizpusobujfc se dobovemu 
umeleckemu citeпi. 

Kdyby theorie о slaviпite polf popelпicovych byla spravпa, pak bychom mu
seli пalezti роdоЬпе pomery u Slovaпu па pocatku historie, jako u Oermaпu. Avsak 
u Slovanu vidfme, ze u пich souvisleho vyvoje spony пеЬуlо а take пalezy do
svedcujf, ze uprava satu byla odlisna. Sропу, ktere se tu а tam v пale zech vyskyt
пou, jsou cizfho puvodu, bucf zapadoevrop~ke апеЬо severske z vikiпgske oЬlasti . 
Neпalezame vsak starsfch typu. U zapadпfch Slovaпu, specielne pak u kmenu ce 
sk~ch а moravskych objevuje se па koпci l. tisicileti ро Kr. jiny zpusob spiпaпf 
odevu, zpusob, ktery је па evropskem zapadu а severu cizf - t. ј. spfnaп f kпo 
f!ikem. Kпoflfk v techto dоЬЭ.сh byl predm et charakteristicky pro vychodпi narody. 1 

Uplпy пedostatek sропу u Slovaпu па pocatku doby historicke ukazuje nazorп e , 
ze styk s proviпcialnf ffmskou kulturou byl пepartny а пemel takoveho vlivu па 
dalsi smer vyvoje jako u Germaп u. 

Daleko vfce uplatпily se tu vlivy orieпtalnf а byzantske. Dпesпf stav archeo
logickeho ЬЭ.dапf dovoluje паm abychom si uciпili pfedstavu о kultu fe zapadпfch 
Slovaпu о starsi fasi vyvoje а sice о Vl. az Vlll. stol . ро Kr. Byl az vyslovovan 
podiv, ze mame z teto doby tak malo hmotnych pamatek, ackoliv zpravy histo
ricke svedcf паdе vsi pochybпost, ze zapadпf Slovane v teto dobl uz zaujfmali 
rozsahle plochy byvale velke Germaпie . Tento zjev da se vysvetliti pouze tim, ze 
kmeпy slovaпske v teto dоье, v VJJ. а Vlll . stol. byli пeusta.Je v pohybu, jsouce 
tlaceпy па zapad а jih поvе pfichozfmi. К vyrazпej sfmu projevu umeleckemu а 
kulturпimu v пejsirsfm slova smyslu muze dojfti pouze tam, kde је reiativni klid а 
Ьlahobyt. Pfi kmenovem pohybu u Slovaп11 пеЬуlо podmiпek pro vytvoreni sve
razпe kultury v teto starsf fasi uz take z toho du vodu, ze pocatek kmeпove stabl 
Jisace byl pferusen пajezdem avarskym а tak vy volaпy поvе posuпy od Duпaje п а 
sever а па jih. 

Z drobпych пalezu, ktere dпes zпame z йzemi Cech а Moravy jsou to broп 
zove okutf femenf, jake vyskytuji se i v hrobech avarskych v Uhrach а Poduпaji, 
јејiсЫ puvod hleda L. N i е d е r 1 е па zaklade aпalysy orпameпtu v oЫasti vycho 
dobyzaпtske, kde vznikly pod vlivy stfedoasijskymi а byly ve velkem hotoveпy pro 
barbary.2 

I Zpravu Bekriho о BuЉarech. О е о r g Ја с о Ь : Arablsc l1 e Berichte vоп Gesaпdteп ап ger
maпi sche FiirsteпhЬfe aus dem 9. uпd 10. Jahrhuпdert. Berli п u. Leipzig 1927, str. 14. 

2 L. N i е d е r 1 е: Pi'ispevky k vyvoji byzaпtskycl1 sperku z IV.- X. stoleti. Praha 1930, str. 89. 
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I na йze~f dnesnfho Nemecka poci11aji se objevovati dosud vel~i vzac?e na: 
lezy, jez ukazujf na starsi stupen slovanske kul_tury. Је to pozoru_hodny ь:оь zarovy 
z Dresden-Stetzsch, obsahujfci stfhlou popelnic1 tva~u s1ovanske ke;am!ky .а troJ
bokou sipku orien1alniho tvaru. 3 u tohoto nalezu treba po~namena~lv n~kol1~ _slov 
о ,methodickem postupu Dr. W. F r е n z е 1 а, kte~y n.alez puЬ11kv?va_I. Ј1~ nazev cla_:iku 
"Zarovy hrob kultury avarsko-slovanske" ukazщ~, ze a_uto; pпklada J~d~10mu pred
шetu v hroьe nalezenemu znacny vyznam pro narodop1sne zhodnoceш J.eho prove
nience. То ni:ni spravny postup а methoda, vyvozujici z jed~oho predn:etu daleko: 
sahle zavery. Ву!а zamitnuta jiz i se strany nemecke Н. Z е 1 s s е m. 4 _S_1~~!1 v hrob~ 
nalezena је typisky tvar orientalni, jehoz starsi formy muzeme _zachyt1!1 JIZ v .?Ыаs!1 
skythske а neda se spojovati pouze s pojmem kultury avar~k.e. Nеш nezapmave, 
ze typiske pdblby avarske, jez nachazeji se_ na ~oh~.t~ch h~b1~ove~h v l!hra~h,. na 
Slovensku (sem patrf nedavno proz~oum_ane pohreb_1ste _z D~v1.ns.ke Nov-e ys1) 1 v 
Podunajf, maji svuj zvlastni }ЗZ pohre~шho пt~ (bQJ_OVШ~ Ьу~а tu pochovan spolu 
s konem а bohatym inventarem zbraш а zbroJe). C1m dale_ Jde~e do t-.;io.ra~y, do 
Cech а na йzemi dnesniho Nemecka na vychod od Labe, t1m nalezy kovan~ avar
skeho typu - nachazejici §е ojedinele mi~o h~oby js?u vzacnejsi (mohu tu Jmeno
vati nale.zy z Moravy i z Cech, kde cel~ rada ~-akovychto ozd?b vyskytla se na 
hradisti Sareckem а na Rublnbergu). Z Nemecka 11ch dosud nezname. Nap_rosto -~а~ 
dosud сhуЫ na йzemf ceskem i nemeckem charakteristicke hroby avarske, odl1sne 
od slovanskych svym usporadanfm. v . . о 

Da\si otazka, ktere bych se rad dotkl, j~ __ ot~zka po~rebшh~ пt~ u Sl.ovanu na 
pocatku jejich dejinneho vystoupeni. Dnes pпJima se vse?becne naz?r? ze u Slo
vanu nejstarsim zpusobem poblЫvani bylo spalova~i ;nrtve?o na _hra~1c1: Dok!ady, 
ktere se pro toto tvrzeni uvacteji, jsou je9nak strucne zr:ra_vy h3stor1cke а. na\ezy 
archeologicke. Domnivam se vsak, ze nеш naprosto prokazan_o, ze t~?to пtus ?YI 
Ьу vseobecne rozsiren zejmena v VIII. а IX. stol. Snad v dobach stras1ch, v dobac~ 
jednoty Slovanstva v kolebce za K~rpatami, .avsa~ jiz tehdy ~ohly se vyskytovat1 
kmenove odchylky, jako u Germa1ш. SroyneJme Jenom P?mery v Vll\. v~ ~~· .. stol: 
ро Kr. na poloostrove Skandina~sk~m ! . ~e.s~e prame~y h1stor1c_ke _ne~rшa~eJ1 ~~1 
jedineho dokladu pro spalovaш а Је v1det1 1 z mateпalu. arch~olog.1c.k~ho,v ze b1!!
tualni perioda vyvinula se u kmenu ceskych i _;nora~skych za?y, Jeste pred _pп
chodem kresfanstvi. Upozornil bych tu na zaJl~avy ko

0

strovy . hro~ z Ledv1c u 
Duchcova, ktery jsem podle Niederle kladl do skupшy hrobu germansky~_h. U _k9s!r~ 
byla nalezena dve kovani z oxydovaneh<J striЬra se zlatou !epanou !0~11 uvшtr, ]:::~ 
obrysem se radi k avarskym . (!ере r~ce~o v~y~hodobyza~ts_ky~) kov~шm. v hrobe 
nebylo zadne spony - coz Је velm1 dulez1te pro poznaш. upravy satu ! - pouze 
zlomek zelezne prezky а trojboka sipka zelezna, takova, Jaka b~la . n?Ie:ena .v 
zarovem hroьe z Dresden-Stetzsche. Се!у nalez hrobovy -:- n~ p_ou~e )еdшу p~edf12.et 
ukazuje zcela odlisny raz od hrobu germanskych а mysl~~· ze _Јеdше sprav~e zara: 
deni јеЬо jest do starsi skupiny s!ovanske, nebof ~l~~;ш )eho Ј.е veskrze 5юentaln~. 

Вirituelni perioda pocina u zapadnich Slovanu JIZ pre~ pпc~od~m k~esfanstv~, 
pravdepodobne jako dusledek styku se sousedy а nei:i vyl?uceno, ze nektere z kmenu 
pГinesly jiz tento zpusob poblЫvani sebou do novych ~1del. . . . ... 

Strucny souhr hypothes, jez jsem zde uvedl pr? d1skuss1 )е nasled?J1c1. 
1.) Nejstarsi kultura zapad~s!ovansk~ch k~enu nema pr1meho zakladu pro-

vincialne Гimskeho. Slovane nemel1 vlastшch typu spony: •. . . . 
2.) Celym razem sve kultury nalezeji S\ovane na pocatku de1шneho vystoupeш 

k oЬ!asti orientalne-byzantske. v . . 
3.) Neni vylouceno, ze_, nekt~re z kmen~ slovans_kych po.hr?1valyv. sve. mrtv.~ ~ 

kostrovych hrobech jeste pred prichodem kre~fan~t~1: V kazcte;n рпраdе росша 
Ыritualni perioda и kmenu ceskych а moravskych Jeste v odbob1 pohanskem. 

s Dr. w. f r е n z е Ј: Ein Brandgrab der awarisch-slavischen Kultur. Bautzener Oeschichtshefte 
Bd. VII. 1929, str. 163. . 

4 н а n s z е i s s: Zur etlшischen Deutung fri.ihmittelalterlicher Funde. Oermaшa, XIV. 1930, ses. 1. 
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Ди ск у с иј а: Др. Щ ер ба к i вс ь к i й, npara: Цiлком згомуюся з Схранiлем, 
i вважаю безпiдставним, замiтку Савiцким. На Украiнi i теnер вживаються де
ревлянi гу д3ики. - П. С а виц к i й, Прага, · считаетъ правильнымъ вн ест~~ въ 
концепцiю коллеги Схранила двЂ поправки: 1) дЂло идетъ о взаимоотношеюяхъ 
Славянъ не съ Византiей, но по преимуществу - съ кочевным мiромъ. Кочевой 
и византiйскiй уклады, несмотря на нiжоторыя взаимныя влiянiя, - суть 
совершенно разные культурные уклады; 2) въ отношенiи къ раннимъ (исто
рически извЂстнымъ) славянамъ кочевники представлены не только Аварами, 
но и Гуннами - чт6 непремЂтно нужно учесть nри разсмотрЂнiи вопроса. 
Да и сами Авари no совокупности историческихъ данныхъ суть, повидимому, 
ничто иное, какъ одио из гуннскихъ племенъ, nозже другихъ nришедшее съ 

востока. - Prof. А. F i s с h е r, Lw6w, zwraca uwag~, ie Slowianie juz w okresie 
socj. wsp6lnoty byli kulturalnie zr6jniczkowani, wi~c mogli czesciowo ulegac wplywom 
kulturalnym prowincjonalnym rzymskim. Pewne fakty, jak budownictwo, piec, а 
zwlaszcza zamek drewniamy wskazujf! wyraznie ш1 wplywy prowincji rzymsk iej. 
Nalezy jedynie w tych analogjach rzymskich i slowiaбskich wyr6inic stare elementy 
sr6dziemnomorskie i nowsze pierwiastki prowincjwalne rzymskie. - Prof. Ја n 
С z е k а n о w s k i, Lw6w, nije predao rukopis. - Dr. К. С h о t е k, Bratislava: Vlivy 
orientalni mozno sledovati i v dnesnim narodopisu. - Dr. Ј. S с h r а n i 1, Praha: 
Nutno dobre rozlisovati, kdy presly urcite typy do kultury slovanske. ZapadoГimske 
vlivy prichazeji k Slovanum zapadnim prostfednictvem germanskym. Spony ana
l9gi°cky vyvinute, jako meli Germani, Slovane neznali. Neni ani и Polabanu, ani и 
Cechu а PoJaku. Ojedinele exemplare IX. az XI. veku jsou vikingske, а jsou 
pozdnfm importem, ktery nenalezl vseobecneho rozsireni. Slovane jako element 
zemedelsky podlehli vlivu najezdпfku jen v nejЫizsfm sousedstvi. 

Dr. Јап HUSEK, Bratislava 

Vliv stare uherske hranice na etnografickou diferenciaci tehoz 
kmene slovenskeho. 

DU!ezity је v у z n а m ро 1 i t i с k у с h h r а n i с р r о е t по g r а f i с k о и d i f e
r е n с i а с i t е h о z kmene 1 а ovsem i opacne pro etnografickou uniformaci ruznych 
kmenu v ramci spo\ecnych hranic. Jednim z pГikladu muze byti byva\a statni hra
nice mezi byv. kralovstvim uherskym а zememi koruny ceske. 

Је nesporno, ze SJovaci,.usazeni v severozapadnfch Uhrach, jsou castf teze 
skupiny zapadoslovanske jako Cesi 2

• Ale z nazvu S 1 о v а k u и h е r s k у с h jiz plyne, 
ze vedle Slovaku uherskych а proti S 1 о v е n s k и и h е r s k ет u existuji jeste jini 
S\ovaci а jine Siovensko. Jsou to S 1 о v а с i то r а v s t i na jihovychodni Morave, 
s nimiz reci а celym haЬitem se poji i moravsti Valasi na moravskem (i 
s 1 е zs k е m) Valassku 3 • 

Zprvu vsichni tito Siovaci (resp. Slovane), pokud bydleJi na Morave а v seve
rozapadnich Uhrach, tvorili nejen etnograficky, ale i politicky celek, jsouce kon
centrovani v ГfSi Velkomoravske, k niz se soustredily vsechny ceskoslovenske (resp. 

1 Srovnej prace Wredovy, Cvijicovy а ј . 

2 То jiz v sporu proti theorii Czambelove bylo rozhodnuto filologicky i historicky. 
3 

Valasi jsou lid tehoz kшene slovenskelю, па nejz jen preslo jmeno rumllпskych Valacbli, 
kteri se dostali v XI.-XII. stol. se svymi stady а se svyш pastyrskyш hospodarstvim (i nomenklaturou) 
az do Bilych Karpat, Javorniku а Beskyd, kde v lidu za11ikli. Moravsti Slovaci, nejsveraznejsi шoravsky 
kmen, puvodem йplne totozni se sousednimi Slovaky uherskymi, odcl1ylili se ponekud pod йcinky spo
lecne (ceskomoravske) narodni а stredoevropske kultury od svych soukmenovcfi z byv. Uher, takze 
toliko 18 dedin pfi Malych а Bilych Karpatech zachovalo si • uhersky" raz (t zv. moravsti Но r ii а с i 
а Кор 11. n i с а f i) v okoli Velke а St. Hrozenkova. 
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ceskoslovaпske 4) kmeпy z Cech, Moravy, S!ezska а Uher. Duпaj, hraпice stareho 
imperia fimskeho а pozdejsi uherske Рапопiе, Ьуl take politickou а etпografickou 
hraпici ceskosloveпskou. 

А о teпto Duпaj j?kozto prirozeпou hraпici geografickou а 
е t п о g r а f i с k о u m е z i С е с h о s 1 о v а k у а 1\1. а cf а r у v е d е s е р r е s 1 ООО 
1 е t ро 1 i t i с k у z ар а s те z i о Ь е m а n а r о d у. Cechoslovaci пeustale usiluji о to, 
аЬу vsechny sve kmeny koпceпtrovali, а to пejprve do Pomoravi а poduпaji (do 
stare Velke Moravy),. pozdeji (kdyz Macfafi se zmocni\i Uher а odtrh\i Cechoslovaky 
od JihoslovanU) do Cech, пikdy se пevzdavajice prava па severozapadпi Uhry 
jakozto йzemi, kompaktпe osazeпe svymi pfislusпiky, тezi пеz toliko pozdeji vпi
ka\a koloпisace neтecka а тad'arska. Маd'аћ tvofili z geografickeho йtvaru Uher 
tаке politicky, Ьа dokoпce i etпograficky jedпolity ce\ek. Geograficke podтinky i 
historie јiт praly 5, ale toliko do te doby, pokud jedпoticiт priпcipeт koпceпtracпim 
v pojmu пarodnosti а statu nezvitezila slozka ideova nad podk\adeт teritorialпiт 6 • 

Za boju тezi krali ceskyтi а uherskymi nastaveпo vsak dvojite pasmo hradu 
s obou straп hraпice, zvlaste vsak se strany u\Jerske (v Povazi). Komitatпi rozde
leni uherske (jinak predmacfarskeho puvodu), zvlastпi diecesalпi sprava cirkevпi s 
koпcentraci па Trnavu а Ostћhom, feudalni zfizeпi saтostatпeho kralovstvi uher
skeho, ale hlavne vyvoj пovych romaпticko-nacioпalistickych idei pocatkeт Х ЈХ. 
stol. pћvozovaly nejen politickou odlouceпost, ale i kulturпi, jazykovou а etпogra
fickou difereпciaci. 

Od r. 1787 (od zalozeпf bernolactiпy), а\е hlavne od let ctyћcatych XIX. stol. 
projevova\a se tепdепсе, starou jednotu ceskosloveпskou zameniti za jedпoty dve, 
Ыizke sice, ale prece samostatne, ceskou а slovenskou 7• Ale v kritickych chvilich 
Slovaci vzdycky se vratili k jediпe zachrane: k пarodпi jednote ceskosloveпske. 
Zvlaste za svetove vојпу orieпtace ceskos\ovenska, propagovaпa mladsi geпeraci па 
Sloveпsku (t. r. hlasistu а prйdistu), zvitezila паd orieпtacemi rusofilsko-autonomi
stickou а тacfarofilskou. Marne bylo йsi\i Macfaru 8

, аЬу pohraпicпi strazf а се\ут 
vojenskym, spravnim, cirkevniт, skolпim i kulturпim aparateт zпemozпili to, со 
rasove а сеlут hablteт hmotne, socialni а duchovni kultury k sоье пalezelo jiz z 
doby predhistoricke, kdy jiste ceskosloveпske kmeпy, vice тепе difereпcovaпe, 
sidlily па souvis\eт йzemi 9• Jakmile padla tato umela, пeetпograficka hranice, zalo
zena kdysi па geografickych prekazkach, ktere koloпisacпi vyvoj а тoderni dopravпi 
technika davпo jiz odstranily, а па пespravedlive historii od vpadu fiпotatarskeho 
kmeпe тacfarskeho do Uher, svetovou vojпou spraved\ive rozdelenych podle Wil
sonova principu sebeurceпi пarodu: prelozena byla tato hraпice tат, kde Ьуlа па 
pocatku historie ceskosloveпskeho пaroda, t. ј. па Duпaj 10• 

Umela diferenciace пavzdy byla zastaveпa а "uhersti Slovaci" пastoupili pfi
rozeп ejsi cestu celoпarodni koпcentrace ceskos\ovenske а akulturacпiho procesu 
stredoevropskeho. Stara politicka hranice тezi Moravou (se Slezskem) а Uhrami, 
kterou пејеп тacfarsti uceпci, ale i па pr. пemecti (Ву h ап а ј.), Ьа i sami пasi 
slovansti (F 1 о r i п s k у а пekteri polsti etпografove) uz pfijimali (а dosud pfijimaji) 

• V starsich pramenech casto se vyskytuje nazev J:esi а Slovane". 
s Predel vod Severniho а Cernel10 mofe, pasmo Bilych Karpat а Beskyd, fidka kolonisace v 

110rskem terene, takze hranice v pomeznich l1vozdech nebyla dlouho ustalena. 
G Princip, podle nehoz se organisнji moderni staty, пепi jiz pfevazпe teritorialпi (vylucne geo

graficky), пybrz pfedevsim је to hlavпe zdecteпa i"ec, vedomi spolecпych dejiп, cely vпitfпi zivot, 
vedomi krevni souшilezitosti а h1avne vfile tvofiti j edпotny celek. Moderni naciona1ismus, jak se vykry
sta1isova1 v Evrope blhem XIX. а pocatkem ХХ. sto1., је zalozeп hlavпe па ko1ektivnim citu, ktery ma 
пekolik s1ozek: Ьio1ogickou, psychologickou а sociologickou (па pf. podle sociologa А. In. Blahy). 

7 Srovпej L. N i е ct е r 1 е: Slovansky svet, 1909, str. 98. Soucasпe vsak ze starsiho geografickeho 
а 11istorickeho celku stava se ронhу pojem etпograficky pro cast Uher. (Srov. V. С h а 1 о ире с k у: 
Stare Sloveпsko, str. 171 ). 

в РосtоЬпе " 1шпgarisova1i" Srbocharvaty, podkarpatske Rusy, Rumuпy i Nemce. 
9 Dopravпi spojeпi йmyslпe podvazovali, аЬу zпemoznШ styky hospodarske а kulturпi s Moravou 

а Cechami. 
1о Srov. о tom и V. С h а 1 о ире с k е h о: Stare Slovensko, str. 14. 
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Ve sve posledni praci Hraпice · · -
ktera obsahйje krome йvoctu" sestпact те~ zem~ morav~koslezskou а Sloveпskem "11 

etпograficke kultury materielni social~o r~b~ych .k~pitol, srov.navac~ analysou сеЈЈ 
1. Osady рћ teto h . .' . v •• а u оvш JSem dospel k temto zaverum. 

ХШ.-хvп. stol.) а vzn~~~;c 1

2 18l~ь~~~Шn~~h m~~ct~~?0 r1uv~ct~ .(а~ z сt9Ьу historick~ 
Ьу\у stare zemske cesty obchodni 2 Morav ra 1

• er r~шly prechody. Kde 
silnejsi osady dћve nez kde ь 1 . с ~ d? Uher' tа:п prirozeпe vyvin uly se 
sinou р\па vsak sta'Jych boju пrј~zЈЋП ,pros.\e kpre~hody ~ Њstori~ Ьуlа stridava, vet
takze lid па tomto pohranic/ s obou ~t~=~va е 'ь pre~ad~I s pieпenim а drancovanim, 
а Ьу\у znovu osazovaпy (s moravske st~~o 0 .vyk rp~' osa~y ро vojnach zpustly 

У vsa vice nez s uherske). Socialni 
11 v 'd ' 1 УЈ е nak adem Slova11skel10 йstavu v Praze v nejЫizsi ctobe. 
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pom~ry (podclanske) :ьyval у tuhe, jakoz i n~bozensko-cfrkevnf. Reformace siin~ za
sahla tyto оЬсе, takze jen nasilfm byly znovu pokatolicteny. 

Obr. 1. - Dolinny typ vessky z Lanzhota па Morave (Туре d'uп village de vallee 
de Laпzhot de Moravie). 

2. Typem jsou to jedпak pravidelпe dvojfadove ulice (prfcestny typ hlavne v 
dolпfm Pomoravf): LaпZhot а Brodske, Sudomefice а Vradiste (Skalice је mesto 
ctvercove podoby), St. Hrozenkov. Jine jsou typu komblпovaпeho: zakladпi cast је 

Obr. 2. - Doliппy typ vessky z Brodskel10 па Sloveпslш (Туре d'uп village de vallee 
de Brodsko еп Slovaqt1ie). 

vice mene pravidelпy ulicovy typ pricestny, ostatek је volпy typ hor~ky s kopaпi
cemi: Javornfk а Vrbovce, Straпf а Mor. Lieskove, hrozenkovske kорашсе, Drietoma, 
Bylnice а Horne Srnie, Strelna а Lysa. Пeti typ jsou ryze horske typy: Ostravice 
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se St. Hamry а Turzovka (ma vsak i naves), Mosty а Svrcinovec. Se slovenske 
strany maji nektere prihodnejsi teren, jezto za horami se rozviraji doliny do Po
vazf. Rozdflu mezi veskym typem s moravske strany а typem se slove11ske strany 
neni, anebo ne podstatne. 

3. Katastry obcf byvaji jednak dolinneho typu (rozlozeпe dokola osady а 
rozdelene na trati polпf а lucnf, v пiсЫ ve vsech kazdy usedlfk ma svuj padelek) 
пеЬо typu komblпovaneho, апеЬо posleze typu ryze pasekarskeho (kopaпicarskehu) 
Katastry jsou bud' urodпejsf nebo тепе urodпe podle tereпu. Puvodпf rozdeleni 
urbarialnf је vetsiпou jiz vsude poruseno, poпevadz usedlosti od let 1860-1880 а 
ро nich Ьу!у volпe deleпy mazi dedice. Pokud se tyce presuпu v chotaru, nejvfce 
se zmenil v tom smyslu, ze priЬyvalo оrпе pudy z pastvin. Lesu пekde bylo mnoho 
vykaceпo (па pr. v Turzovce i ј.). 

Obr. 3. - Тур horske dectiпy z Turzovky па Sloveпsku (Туре d'un village de moпtagпe 
de Tнrzovka еп Slovaquie). 

4. V poctu obyvatelstva, jeho rozdeleпf podle пarodnosti а пabozenskeho 
vyznani а v socialпfm rozvrstveпf podle zamestпaпf jest ovsem take rozdil mezi 
jednotlivymi obcemi: nektere jsou velke оЬсе (Laпzhot, St. Hrozeпkov s kopani
cemi, Lysa, Turzovka), ostatnf jsou mensf; malych neпi (Strelna, Javornfk). Se slo
venske strany је pozorovati vetsi пatalitu. V sloveпskych dediпach byva vice Zidu 
(па pr. v Turzovce, kterou hospodarsky ovladali). Vyzпanfm jsou vsude temer 
fimsti katolfci; jen Javornik, Vrbovce а Mor. Lieskove jsou bud' рlпе пеЬо z 
vetsiпy protestaпtske. V socialnfm rozvrstveni jevi se pomerne vetsi diferencovanost 
v moravskych obcich, kdezto v slovenskych (vyjimajfc Turzovku) zachovava se 
patriarchalnejsi raz, jakkoli i tam jsou jiz puvodni usedlosti velmi rozdrobeпy, takze 
ро starem socialпim rozdeleпi puvodnfch usedliku пenf ani stopy. Jen tam, kde је 
stary urьarпi majetek, delf se osadпici na urblrпiky а пeurblrniky. Vsude jsou nynf 
vetsinou jiz samf drobni rolnici, ktefi sice v dolinnych osadach slusne se zivi, ale 
v horskych sotva vystacuji od roka k roku. Jinym zamestnanim se mene venuji, jen 
jsou-li pomery nuceni (jako na pr. v Turzovce). S moravske strany vyskytuje se 
vfce remeslnictva, zivnostпictva а zamestnanectva (па pr. па zeleznici) пеz se slo
veпske strany, kde zase se objevuje vetsi zproletarisovani obyvatelstva. Otazka 
vnittniho i zamorskeho vystehovalectvi је v slovenskych obcich akutnejsi. 
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5. Domy byvajf bud' v srazenych i'adach vfce mene pravidelnych, nebo sta· 
vajf volne (kopanicarsky а pasekarsky). Na jihu је blzny typ prucelnf, na horach 
stitovy. Pro Slovensko је charakteristicky typ stftovy, ktery se dosud vyskytuje i 
v dolinnych obcfch, cim se podstatne lisi nektere slovenske osady od moravskych . 
Pfi techto domecll, ktere se vyvfjely do hloubky (do dvora), vznikly cele ulicky, 
kde bydlf az sedm rodin, dnes uz krevne nespffznenych, se samostatnym cislo
vanim. Vetsina obcf је komblnovanych: starsi stitove typy se stfidajf s prucelnimi, 
anebo vnitfnf оЬес је jiz prucelnf, ale kopanice jsou volne stftove stavby (Мог. 
Lieskove, St. Hrozenkov, Drietoma, Byln ice, Turzovka, Mosty, Svrcinovec i ј.). 

Obr. 4. - Тур domu z !10rske dёdiny Turzovky na Slovenslш (Maison villageoise 
de Turzovka еп Slovaquie). 

Materialem је na doline а v nizsich polohach cihla palena nebo surova, v horskych 
tereпech dfevo (Turzovka, St. Hamry, Mosty, Svrciпovec) , а!е i tu se jiz hodпe 
stavf z palenych cihel (Ostravice); casto drevo i cihla tr vaji vedle sebe (Stfelna, 
Lysa а ј.). Kryt slameny temer vymizel, byv jiz пahrazeп taskami а jiпymi kry
tiпami; sindel se drzi па severu, ale ј е vytlacovaп dehtovym papirem. Jinak је to 
vetsinou dum fraпcky dvojdilпy а trojdflny; vysky tuji se ovsem jeste i jedпodilпe 
typy (v chudobпych krajfch hprskys:h), ale dum veskrz је jiz vsude dosti rozvity 
(zvlaste u zamozпejsfch ~edlaku). Cerne jizby bez komiпu take jeste trvaji, ale 
stare otevfeпe ресе z йfеdпЉо rozkazu se rusi а пahrazuji sporaky а zdeпymi 
komfпy. Rozdeleпi domu је dапо jeho typem prucelnim пеЬо stitovym. V morav
skych obcich zase (v prucelnfch typech) rozvijf se dum spfse па Sif пеz do hloubky. 
v zaffzeпi vsude videti jiz novejsf пabytek; toliko v chudobnejsfch obcich а hlavne 
v пezamozпych rodiпach trva jeste proste starsf zaffzeпf. Celkem vsak v moravskych 
obcich lze zпameпati vetsi йpravпost а moderпejsf zafizeпf. Stejne је tomu i v 
pffciпe zevпf йpravy а vyzdoby domu : tak ma1ovaпych "zuder " (vys}upku pred 
dvefmi) i vпitrku, jako v moravskem LanZhote, пikde пenachazfme. Uhrnem lze 
zjistiti vyssf kulturu v bydleпi se straпy moravske; toliko пekde је to asi па stejпem 
stupпi а v jednom pffpade (Drietoma) lepsf se strany sloveпske. 

6. Stary plateпy а huп епу kroj doma hotoveny poпeпahlu m1z1 ve vsech 
obcfch, jsa пahrazovaп mestskym (resp. polomestskym) krojem z tovarnfch Jatek. 
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Је pozoruhodno, ze v horskych obcfch valasskych kroj vfce zanikl (na pf. v Stfelne, 
Ostravici, St. Hamrech, Turzovce), nez v dolinnych nebo polohorskych. Ale ј na 
doline (na pf. v Brodskem) byl uz kroj odlozen (byv nahrazen krojem "nemeckym" 
- mestskym). Stojf na zminku, ze u selskeho obyvatelstva v meste Skalici na 
Slovensku jeste lze videti stary kroj. Malokde jiz pestujf konopf а len а chovaji 
ovce, takze kupuji bud' latky а platno na satstvo, nebo i hotove saty. Tfm hyne 
domacf prumysl. V Javornfku, Vrbovcfch, castecne i v Mor. Lieskovem lze zname
nati vliv evangelickeho vyznanf, ktere nepra1o barokni honosnosti. Tento "hor
nacky" kroj pusoЫ neobycejnou ladnosti а starobylejsi jednoduchosti. Jinak pokud 
se tyce rozdilu mezi temito kroji s moravskoslezske а slovenske strany, neby1o 
jich nikdy mnoho; toliko v barvach, stfihu, snurovani neboli "vysfvani" vyvinul y 

Obr. 5. - Podluzacky kroj z Laпzhota na Moravё (Ту ре d'un cos! L1111 e 
mo1·avie11 de Laпz l10t). 

se nektere difereпce. V slovenskych obcfch pom erп e de1e se udrzovaly а udrzuji, 
ze v nich пedospely namпoze k takove barokпosti, pestrosti а honosnosti. Na cele 
hranici muzeme dosud studovati trojf fazi krojove ku1tury : v а 1 а s s k о u- h о r
ћ а с k о u. d о 1 n а с k о u ("huna" s kопорпуm platпem - huna i sukno s kопорпуm 
nebo lпепуm p!atпem hrubym i tenkym - sukno i latka s teпkym platпem to
varпfm). Zavisi to па vyvojovem stadiu hospodarskem : sal asnicke pastyrstvf - - stare 
rucnf rolпictvf -- пovejsi zemectelstvf strojove. 

7. Hospodarsky zivot v horskem terene је dosti primitiv пi, kdezto па doliпe 
jiz pokroCily. Vetsinou vsak uz vsude postoupili od ruспЉо obctelavaпf k strojo
vemu; toliko пahofe pracuje se jeste hodпe rucп e , jezto teren casto ani nedovo
!uje upotfebovati stroju. Trojpolnf zpusob jeste se v пekterych obcfch udrzuje, v 
сет na pr. mezi slovenskym Brodskytn а moravskym LanZhotem је velmi patrny 
rozdfl. Namnoze vsak si hospodaћ sШdajf volne svoje oblliny а jine plodiny. 
Nekde је hospodafstvf na stejnem stupni, jinde jsou pokrocilejsf moravske dediny, 
ackoli nektere z nich majf horsf teren proti sousednfm slovenskym а toliko v 
jednom pfipade stojf slovenska Drietoma nad moravskym St. Hrozenkovem (s ko
panicemi). S moravske strany se vfce venuje pozornosti dobytku, jezto v nem 
је pravem spatfovan vynosny pramen oЫivy. Salasnicke ovcarstvi se drzf v ne
kterych obcfch (Bylпice, Ноrпе Srnie). Ovocnictvi se zvelebuje vice na Morave, а!е 
vinafstvi se drzi zase na Slove п sku (Skalice). Z jinych odvetvi zemectelskych vce-
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larstvi је slaьe; toliko domaci prumysl se jeste v nekterych obcich udrzuje (zpra
covani konopi а ovCi vlny, krojove krejcirstvi а papucarstvi, olejnictvi, kosikarstvi, 
kame~arstvi а pytlikarstvi, uhlirstvi, zrnove mlynarstvi, vyroba z dfeva, sindelarstvi) 
zvlaste ve Vrbovcich, Bylnici, Strelne, Mostech, Svrcinovci. 

Vlastne bychom mohli vsechny оЬсе rozdeliti ро strance hospodarske na troji 
typv: do~i?пy, racionel~iho. zeme.ctelstvi, hornacky typ pastyfsko-zeme

0

delsky а pa
styrsko-zarovy typ (Strelna, Lysa), kde dosud tilehly пechavaji se zarustati па pas-

Obr. 6 - "Dolnacky " kroj z Vradiste u Skalice na Slovensku 
(Costume de Vradiste pres de Skalica en Slovaquie). 

tviny а myti а vzdelavajf se nove. V St. Hamrech а Turzovce, Mostech а Svrci
novci jiz od tohoto pasekarskeho hospodafeni postoupili k hornackemu pastyrsko
zeme~els~emu. v P9do~ne. zase. v ~rieton:e, ale i v jinyc~ hornackych obcich usiluji 
о dolш?ve z_eme?.elstv1, Ja~kol1 pпroda ..Је ?а v.elkou pr~kazk.u . . Vi'IЬ~c cis!ev typy 
hospo~ar~keho z;v?ta ~е pz n~vyskytup. C1r;iv v1~e. s: rас10п~!1sще, zшt~~s1vnuje а 
kap1tal1sщe zemedelstv1, t1m v1ce upada pastyrstv1, Jezto pastvшy se promenuji v pole 
а louky, jakoz i domaci prumysl tkalcovsky, protoze se upousti od seti konopi а Ienu. 

8. v zivote rodinnem lze pozorovati, ze је pomerne vetsi natalita (ale i detska 
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timrtnost i) se s!ovenske strany; neni ridkym zJevem, ze se vyskytuJi rodiny s 
10-15 detmi 12• Prumerne vsak byva v moravskych оЬсiф ро 4-613

• Chudobnejsi 
rodiny byvaji оЬусејпе obdafeny vetsim poetem deti. Uprava dectictvi byva ne
stejna, а!е bez zretele k hranicim: nekde rodice podeli deti majetkem, ponechajice 
si vymenek; jinde ziji рћ stole toho dedice, kteremu chti dati dum s vetsim po
dilem, az do smrti, pfed niz teprve definitivne rozdeli majetek; jinde zase hledi 
majetek udrzeti. 

Obr. 7. - Va1assky !пој z Bylnice па Morave 
(Costume valaque de Bylnice en Mor,avie). 

9. V obecnim zivote byvaly а dosud jsou znacnejsi rozdily mezi moravskymi 
а slovenskymi obcemi, coz bylo zpusobeno jinymi obecnimi zakony. Moravske 
оЬсе mivaly vZdycky vetsi autonomnost (vlastni spravu), kdezto u slovenskych vladly 
notarske tifady (velky prostfedek mad'arisacni !), vedle nichZ rychtar s pfedstaven
stvem а vyborem ztraceli svoji тос. Jinak obecni zakon, tykajici se spravy obci, 
byl podobny, trebaze v nazvoslovi obecnich uradu а sluzebniku byval rozdil, coz 
se nyni od prevratu uniformuje. Nejpodstatnejsi rozdil, dosud patrny, је v pricine 
politickeho rozvrstveni а zastoupeni v obecni sprave. А tu lze vseobecne rici, ze v 
obcich moravskych је pomerne vyspelejsi oЬCanstvo, kdezto v slovenskych zije 

12 Ale v St. Hrozenkove а Drietome је tomu naopak. 
1з Napadne malo deti је v protestaпtsko-evange1ickem Javorпiku (prftmer.ie 2, maximalпe 4-С), 

v sousedпich Vrbovcich 3- 4 (maximum 8- 1 О). 
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jeste patriarchalnejsim zivotem (velmi zk_Jerikali.sov~nym). т91iko v yrote?.ta?t~kyc~ 
obcfch slovenskych (Vrbovcich а Mor. L1eskovem) JSOU pomery ponekud Jine, Jakoz 
ovsem i v meste Skalici, kde jak sprava mesta, tak politicke rozvrstveni jsou 
slozi tejsi. v . v.v. . 

10. V telesnem typu а povaze tezko lze zaznamenat1 podstзtne1s1 rozd1ly, 
jezto stejпe prostfedi geograf~~ke а stej~y zy_uso.b zivota un~f?пi:oval o.by~atelstyo 
s oboji straпy hraпice. v teпtyz typv ~~dv dolп_acky, пеЬ9 ho~nacky ~vala_ss~y). ~.ezt~ 
koloпisace nebyla s t eJпoroda ve vetsшe оЬс1, proto telesny typ prevlada sm1seпy 

Obr. 8. - !-loralsky kroj z Turzovky na Slovenslш 
(Costu111e 111ontagnard de Turzovl<a еп Slovaquie) . 

(stfedпi postava, kastanove vlasy, sivev oci). Nekde lze pozor?;rati typove. rozdily 
(па pf. mezi Bylпici а Hor. Srnim, Strelпou а ~ysou), z,~ tot1z s mo5av~k~ stra пy 
jsou svetlejsi komplekse, kdezto se slovensl{e. v1ce tmavs~. Povaha prevl,ada cho}e
ricka s dobrymi i zlymi vlastnostmi. Alkohol1s~us, k~ery ve. sloveпskych obc1ch 
byva dosud vetsi, zpusobuje mnoho zleho v rodшach 1 v ?bc1ch. 

11. Jedпim z пejpodstatnejsich rozd.ilu mez;Mora'::ou_a Sloveпskem 
је vpficiпe skolniho vzdelani а narodп1ho_uved_o?1· ~11~ . v.m~ravsko
slezskych obcich jsou totiZ skoly оЬеспi s odbornym1 а nezav1slym1 ublel1, place-
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nymi ze sbltnich а zemskych penez, kdezto na Slovensku jsou vetsiпou skoly cir
kevni (krome ve Skalici а v Turzovce, kde jsou i skoly statпi) s ucitelstvem za
vislym na farach а veficich, takze uCitelstvo na skolach i mimo ne neni anebo 
aspoii nikoliv v te mife prubojcem vseobecпeho pokroku а narodniho uv~domeni 
lidu. Pocet negramotnych је па Slovensku vetsi. Osvetova cinnost v obcich slo
venskych, sif kulturпich spolku, knihoven а Citaren atp. neni bud' zadna, nebo jen 
пepatrna . Narodnim povedomim zustavaji v slovenskych obcich Slovaky, ktefi svym 
sousedum fikaji Мо r а v с i (S 1 е z а с i), kdezto v moravsko-slezskych obcich uz od 
kmenoveho vectomi sJoveпskeho а vaJasskeho pfes teritorialni vectomi moravske а 
slezske se povznaseji i k ceJostatпimu vectomi ceskemu (nebo ceskomoravskemu, 
ceskoslezskemu а pod.). Ovsem v tech slovenskych obcicl1, kde ziji protestante (Vr
bovce, Drietoma, Moravske Lieskove, Lysa), citi se dosud tradicne nabozenska souпa
Jezitost k ceskemu narodu daJeko vice nez v katoJickych obcich, kde spise se setka
vame s proticeskou пaJadou, anebo aspoi'i s diferenciaJnim vedomim autonomnim 
(zvlaste v Brodskem, v Drietome mezi katoliky, v Turzovce а v Lyse). 

АЈе narodnostniho Ьоје ceskopoJskeho, jaky је v Mostech (SJezsko), na: SJo
vensku neni, jezto tam polonofilstvi пеЬуЈо vyvinuto. 

Pfes myta а јiпе sranky, ktere Mad'afi nastave!i na hranici uherske proti 
Morave а SJezsku, nemohli zabraniti, аЬу lid techto pohraпicпich obci se nenavste
vovaJ о trzich, poutich а jinych pfilezitostech. Ale је pozoruhodno, ze styky tyto 
byvaJy toJiko hospodafsko-obchodniho а cirkevпiho razu а daJe nesahaJy. 

Od pfevratu se mnoho zmenilo: stara uherska hranice padla, SJovensko је 
otoceno tvafi (hospodarsky i kulturne) na zapad misto k jihu (Budapesti), proto ро 
zeJezпicich, autobusy, povozy i jinak proudi ciJejsi а Cilejsi doprava lidi а zbozi, 
takze mezi pohranicnimi obcemi vyvijeji se пormalпi styky, pokud jim nebrani pf i
rozene geograficke pfekazky (hory, nedostatek zeleznic а pod.). 

12. Rozdily jsou na pf. v z i v о t n i т i f е; vetsiпou totiz v moravskoslez
skych obcich z~J~ s~ P?merne Јере, а to~iko t~m,. kde slovenska оЬес та Jepsi pod
mшky hospodarske (Jako na pr. v Dпetome), 1е tomu naopak. Ва dokonce pfi 
Jep~ch pome~ech hospodafskych v sloveпske obci zivotпi mira је taz jako na Mo
rave (Mor. L1eskove а Strani, Lysa а StfeJna, Turzovka а Ostravice, Svrcinovec а 
Mosty), coz souvisi s pokroCilejsim hospodafstvim а vetsi usilovnosti. Nekde stoupa 
Ыahobyt rovnomerne (Javornik а Vrbovce). Na doliпnych obcich zije se ovsem Јере 
nez v horskych, kde nemaji ani sedJaci dostatek sveho chleba, ktery jim nahrazuji 
zemaky. Proti starsi dobe vsude jiz se zmeniJ jidelni listek (kava, kupovane maso 
atd.). Jsou ovsem i velmi Ыdne pomery (cim vice do hor). 

13 .. Na zvy~~sJovn~Г? .cerem~nielu а na cele t. zv. socialni kultufe је nejlepe 
patrno, Jak Slovac1 uherst1 JSOU as1 о 1-2 generace v kulturnim vyvoji za Slovaky 
(VaJ.ach>: а Slezany) m?ravskymi. Stзrobylych zvyku, obyceju, pover, pranostik а 
trad1c vseho druhu naJde se v sJovenskych obcich daJeko vice, nez v moravsko
slezskych, а to na pf. i mezi protestanty ve Vrbovcich (proti Javorniku). I kdyz 
se zachovavaji stare zvyky, maji na Morave а ve Slezsku casto jiz toliko raz for
maJni, kdezto Slovaci pfikladaji jim, aspon ve vetsine, jeste viru, takze to nejsou 
bezduche formy. 

14. Ро umeJecke strance jevi se vetsi tvofiva ciпnost hned v sJovenskych 
obcich, (v Drietome14, Lyse, Turzovce), hned zase v moravskych (v Lanzhote, Sudome
ficic~, Javorniku, Bylnici). Nekde jsou asi stejпe chudobni svym umenim (Mosty а 
Svrcшovec). Jezto kroj se prestaJ (nebo pfestava) doma vyrabeti, upada vyzdoba 
kroje а s ni take vysivaci umeni а jine remesJne dovednosti. Pisпe а tance se vy
traceji z lidu, аЈе pfece se jeste zpiva а tancuje (vetsinou vsak uz koJove а mo
derni vtance)15• Take stare lidove hudby vyhyпuly, апеЬо jen nekde se jeste drzi 
(na pr. v Lyse). Nekde jeste stare halekave pisne pastyfske se ozyvaji (Lysa, Svr
ciпovec). OrigineJni jsou stare pisne Ьfeclavske v Lanzhote dosud zpivaпe а kopa
nicafske z okoli Stareho Hrozenkova, jakoz i horiiacke pisпe javornicke. Jinak ma-

35 

14 V sousednim moravske111 St. !-lrozenkove toliko na kopan icich se jeste umelecky tvoi'i. 
15 Stare selske tance vetsinou jiz jen о svadblch se tanc11ji а о zvlastnicl1 pi'ilezitostecl1. 
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tбvek па doтech а uvпitf dотб (пejvfce v Laпzhot~) пikde пепајdете. Rezby па 
doтech пejvfce jeste se vyskytuji v Turzovce; v Lyse take jeste zvJastпiтi " cifraтi" 
(v\пityтi caraтi а vарпет) chraпi sve dоту proti zЈут тоспоstпет. Malovany 
пabytek таЈо se jiz vyskytuje (па pi'. v Turzovce), jakoz i kraslice veJikoпocпi 
(LaпZhot, Sudoтeћce, Strelпa а ј.). Jako proпikly пektere techпiky ozdobovaci (па 
pf. snurovaпi па kroji) а tапсе (cardas, verbuпk) ze SJoveпska, tak паораk тo
ravske а ceske pisпe zpivaji se па SJovensku, coz hlavпe ро pfevrate (z vojenske 
sJuzby, ze sveta i jiпak) se hodпe siri. 

15. Hygieпicke ротеrу jsou lepsi v тoravskych obcich, nebof v sloveпskych, 
tfebaze casto тајi lepsi kliтaticke podтiпky (Turzovka, Lysa, Mor. Lieskove), jeste 
se vyskytuji,i "kйrпе izby"; toJiko sJovenska Drietoтa stoji паd тoravskyт St. Hro
zeпkoveт. Uтrtnost је vetsi па sJovenske straпe, аЈе jiпak dozivaji se Jide vysokeho 
veku s oboji strany. Leci se vetsinou jiz u odbornycl1 Jekai'U, аЈе upotfebuji jeste do
тacfch leku а vyhledavaji lidove Jekafe (а ротаhасе), vefice i паdрЉоzепут pro
stfedkuт (Ь о s о r k ат i Ь о h уп i т). Pozoruhodпo jest, ze па pr. ze sloveпskych 
obci vyhledavaji radi ротос lekai'skou na Morave. 

16. Pokud se tyce feci jakozto vyrazu dusevпich stavu, тoravsti Slovaci а 
VaJasi se jiz hodпe pocestili tiт, ze pfijati r proti sloveпskeтu r. Nejтeпsi dialek
ticke rozdily jsou тezi Javornikeт а Vrtovceтi, Straпiт а Mor. Lieskovyт, St. 
Hrozenkoveт а Drietoтou, jezto Javornicaпe, Stranaпe а Hrozeпkovane (se svyтi 
kopanicafi) zachovavaji jeste "uherskosJoveпsky" raz sve feci. Strani а St. Нro
zeпkov lezi vlastпe jiz па sJoveпskeт svahu Karpat (vody tekou k Vahu) а тоzпа, 
ze jeji osadпictvo (aspon z casti) pi'iSJo v historicke dobl ze Slovenska. Vrbovce 
zase тајi spad k Morave. V sJoveпskeт Poтoravi vyslovuji "hofky", "ufkпйt" (tre
baze poпekud poJsky, t. ј. horsky, urskпut). Vetsi rozdily jsou тezi vaJasskyт па
fесiт z ВуЈпiсе, Stfelпe, Ostravice а St. Haтru (v techto dvou pi'echodniho typu 
k poJstiпe) а тezi sJoveпskyшi sousedniтi оЬсетi Hor. Srniт, Lysou а Turzovkou. 
Tu hory (а :;паd i јiпе okoJпosti koloпisacniho а ј . razu) vytvofily znacпejsi dife
renciaci. Mosty а Svrciпovec тајi sice пareci jiz pfechodпi k polstiпe, ale svrci
пovske se brzy poslovensti, kdezto тostske se bude drzeti poJskyт obyvateJstveт. 

Resume. 
La froпtiere eпtre les proviпces de Moravie-Silesie 

et de SJovaquie. 

La Slovaquie, поtаттеnt sa partie occideпtale, fut occupee (а partir du VI-e 
ou VII-e siecles), de тете que la Moravie, par des tribus tchecoslovaques et for
тait avec cette proviпce uпе uпite historique et geographique. Par !а distriЬutioп 
de leurs eaux (Morava, Vah) et par !а соurоппе de топtаgпеs froпtieres que 
foпt au Nord les Sudetes et les Carpathes, Ја Moravie aussi Ыеп que Ја SJova
quie etaieпt tourпees vers Је Sud, ou Је Daпube, avec ses rives boisees et тare
cageuses, еп fourпissait Ја froпtiere пaturelle. Uп obstacJe, au тоiпs partiel. а 
l'uпite geographique et culturelle eпtre Ја Moravie et Slovaquie, etait coпstitue 
par la crete des coпtreforts des Carpathes (Beskydes, Javorпiky, Carpathes BJaпches 
et Petites Carpathes), тais cet obstacle пatureJ etait franchi par pJusieurs passages 
tres апсiепs. Le royaume de Graпde Moravie топtrе que l'tшite geographique пa
turelle pouvait faire пaitre uпе uпite historique egaleтeпt пaturelle qui se coп
ceпtrait au poiпt de vue de !а politique et de la civilisatioп sur les bords de la 
Moravie et du Danube. Aussi !а Graпde Moravie etait-eile orieпtee vers Вуsапсе. 
Mais, des que се royauтe s'effondre sous le coup des iпvasioпs тagyares et 
qu'uп fort eтpire аl!етапd (Saiпt-Eтpire) s'orgaпise еп Europe OccideпtaJe, le 
ceпtre de Ја vie politique et culturelle tchecosJovaque est traпsfere еп Воhете, ou 
les Pfeтyslides etaЫisseпt uп puissa11t royauтe tcheque, doпt foпt partie Ја Mo
ravie (тaJgre sa situatioп plus ou тоiпs iпdepeпdaпte) et Ја Silesie, voir тете Ја 
SJovaquie, qui, to11tefois, se trouve toujours pJus forteтeпt attiree vers Jes pays de la 
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couro~ne de St. Etienпe , Les :ois d~ ~oпgrie, desireux de creer sur Је territoire geo
graphrq_ue de leur pays uпе uшte poJ1t1que et culturelle, placereпt blen Jeurs froпtieres 
sur Ја Ј1gпе de partage des eaux eпtre Ја Morava et · Је V ah, sur Ја crete тете des 
Petites C~rp~thes et des Carpathes_ BJaпches, тais iJs eurent а се sujet des Juttes et 
des conflits шcessaпts avec Jes ro1s de Воhете . La ·<:ause еп etait qu'iJ п'existait 
pas de froпtiere ethпographique пatureJJe. Pour s'assurer de се сбtе ils batireпt 
uпе douЫe Jigпe de bourgs aux endroits de passage uпе garde d~ pays, Ыеп 
souvent ~vec des соЈопs qui п:etaieпt pas de race slave (SicuJe:;, Petchenegues), 
се que f1reпt еgаЈетепt Jes ro1s de Воhете du сбtе de Ја Moravie. C'est aiпsi 
que, peu а peu (jusque dans Jes teтps тoderпes, тais surtout du XIl-e au XIII-e 
siecJe), c~tte regioп ~roпtiere fut coJoпisee par uпе popuJatioп de pJus еп pJus 
deпse qu?1qu~, par sшte des iпcursions frequeпtes qui se faisaient des deux cбtes, 
Jes соЈошеs eta1eпt souvent devastees et · devaieпt etre а пouveau retaЫies. La 
destructioп des forets, Ја coпstruct i oп des routes daпs les defiles et епfiп daпs 
les teтps n:iodernes, J'etaЫisseт_ent des voies ferrees, fireпt disparaftre Jes ob

1

stacles 
naturels ex1staпt eпtre Ја Morav1e (у coтpris la SiJesie) et Ја SJovaquie. Mais 
pJus les obstacles geographiques disparaissaient, pJus Jes Hongrois redouЫaient 
d'e_fforts pour creer sur cette frontiere politique еgаЈешепt une froпtier.e ethпogra
phique eпtre Jes S 1 о v а q u е s h оп g r о i s et le reste de Ја паtiоп. Leurs efforts 
trouvereпt uп echo daпs les theories scieпtifiques de J'epoque roтaпtique chez Ies 
savaпts sJovaques eux-meтes, au sujet de J'existeпce d'uпe race slovaque differeпte 
des Tcheques, de sorte qu'apres la separatioп de !а 1aпgue Jitteraire (еп 1843), оп vit 
les Slovaques preпdre peu а peu tous Jes .attributs d'uп peuple sJave iпdepeпdant, 
!aпdis gue Ies Hoпgrois les "тagyarisaient" systeтatiqueтeпt au mоуеп d'uпe 
ide0Jog1e. ~t d'uпe culture specifiqueтeпt hoпgroise. Епfiп етапсiреs daпs Ieurs 
cJasse~ dшgeaпte_s (!1oЬ!esse, bourgeoisie des villes, geпs dipJoтes), ils devenaieпt 
!а pro1e du тess1aшsme russophile, dnпt ils fureпt gueris par Ја grande guerre, 
q_ui_ !es _rатепа Ја ou Jeur рЈасе etait deterтiпee par Је saпg, la пationalite, Ia 
c1v1J1satioп, Ја Jaпgue et тете par leur апсiеnпе арраrtепапсе politique: au seiп 
de _Ј~ R ер и Ь Ј i 9 ~ е Тс h ес о s Ј o_v а q u е. Daпs Jes moтeпts critiques des luttes 
poJ1t1ques, uп Gеше protecteur пatюnal Jes avait d'ailleurs toujours rejetes daпs 
le bras de leurs freres de Воhете, de Moravie et de Silesie afiп de trouver Jeur 
salut excJusiveтeпt daпs l'uпioп. ' 

Pourtaпt, J'experieпce jouпaliere pouvait coпvaiпcre Jes "SJovaques hongrois" 
q~e t~ut Је ,Sud-Est ~е Ја Moravie etait aussi peuple de triЬus sJovaques qui пе 

_ dlffera1eпt d eux еп r1еп ou en fort peu de chose. Particuliereтent dans !а zопе 
froпtiere (da?s Је Ve_licke HorMcko, sur Jes Hrozeпkovske Корапiсе, et ailleurs 
епсоrе) v1vateпt et v1veпt епсоrе des geпs preseпtaпt Ја тете culture тaterieJle 
sociale et iпtellectuelle, qui тете, daпs 18 villages de Ја Moravie slovaque por~ 
taieпt au poiпt de vue des coutuтes et de !а Jaпgue coтpletemeпt Је ~achet 
"sJovaco-hoпgrois". ' 

11 es vrai, cependant, que l'aпcieпne froпtiere politique qui separait !а Mo
ravie (!а SiJesie) et !а Hoпgrie, avait ete pour ces geпs uп facteur de differencia
tioп .Cou to_ut au тоiпs d'isoJatioп), de sorte qu'au cours de teтps, il avait surgi 
certaшes d1ffereпces, par ех. daпs Је type des maisons, daпs le costume dans l'or
ganisatioп сотmuпаЈе etc" mais surtout daпs !а сопsсiепсе regioпai'e, si Ыеn 
que Jes Slovaques de1 Moravie (avec Jes VaJaques) s'appeJaieпt eux-тemes "Mora
vaпe" ou "Moravci", taпdis que les Slovaques hoпgrois conservaieпt Jeur апсiеп 
пот et et~ieпt deveпus pour leurs freres de тете sang habltant !а Moravie des 
"Ноп gr о 1 s" ou des "S 1 о v а q ие s- h оп g r о i s". D'ailleurs, les froпtieres de 
proyiпces eпtre Ја Moravie et Ја ~ilesie (voire eпtre Ја Moravie et Ја Boheme), 
ava1eпt eu uп effet aпaJogue. Et, pшsque Jes Hongrois, еп suivant ипе politique 
etraпgere а Ја deтocratie, laissaieпt le peuple Jivre а Јui-тете, Jes Slovaques hoп
grois restereпt еп arriere d'uпe ou deux geпeratioпs sur leurs voisiпs de Moravie 
(et la SiJesie), au point de vue du progres ecoпomique, de Ја fai;oп de vivre et 

275 



notamment de l'education scoJaire et politique (conscience politique)1. Toutefois 
cela ne s'applique pas de fa<;on geпeraJe: par exemple, Jes Slovaques de Ska
lice, еп partie ceux de Vrbovce et de Mor. Lieskove pouvaient Ьien se coт
patir а leurs voisins de Sudoтerice et de Javornik; тете сеих de Drieto
тa depassaieпt au poiпt de vue econoтique Jes "Hrozeпkovaпy" de Moravie. 
ll n'y а pas de regJe absoJue; Ја traпsitioп eпtre Jes соттиnеs тoravienпes 
de Lanzhot, ByJnice, Ostravice et Jes coтmunes sJovaques de Brodske, Horne 
Srnie et Turzovka, est toute autre que сеЈЈе entre Sudomefice et Skalice, Stranf et 
Mor. Lieskove, St. Нrozeпkov et Drietoтa, StfeJna et Lysa, Mosty et Svrcinovec. 
Parfois, Jes differences ne sont pas pJus grandes que ceJles qui separent entre eJles 
Jes coттunes de Moravie ou de SJovaquie, notaтment si elles appartiennent de
puis Jongteтps а d'autres grands doтaiпes ou а d'autres regioпs geographiques. 
Entre Jes aggJoтerations de рЈаiпе соmте Laпzhot, Sudomefice etc., d'une part, et 
celles de тontagпe ou de basse moпtagпe сотте Javorпik, Straпi, St. Hrozenkov, 
StreJпa, Ostravice de cette тете Moravie SJovaque (ev. Valaques), de J'autre, iJ у 
а reJativeтeпt pJus de differeпces ethпographiques qu'eпtre Jes comтunes situees 
de chaque сбtе de Ја frontiere, en tant qu'elles appartienпent а Ја тете region 
geqgraphique, de pJaine ou de moпtagne. Aussi Ја frontiere hongroise de province 
(d'Etat) avait-elle ete etaЬ!ie а tort par Jes Hoпgrois сотте froпtiere ethnogra
phique, car cette frontiere etait, est et sera toujours Је Daпube. L'ancieппe coпcen
tratioп aperee par Је royaume de Graпde Moravie, doпt faisaient aussi partie les 
triЬus tcheques, Ј'а de пouveau emporte: Ја Moravie est redeveпue au poiпt de vue 
ethnographique et Cl!ltureJ, Је trait d'uпioп, Ја soudure reJiaпt Је peupJe tchecoslo
vaque tout .eпtier, qui est eпtre daпs lise au debut de J'histoire. La пouvelle coп
ceпtratioп tcheque пе peut exiger que tout d'uп соир Ја Moravie, Ја Silesie et Ја 
SJovaquie se сопсепtrепt excJusiveтeпt vers Prague, puisque Jes coпditioпs geo
graphiques et culturelles Jes ont fait converger vers Jes bords de la Morava et du 
Danube. Le peupJe tchecosJovaque пе peut reuпir toutes ses for~es en Воhете, 
ou il se тaintient а Ја hauteur du progres des peupJes et des Etats de J'Europe 
occidentaJe, тais iJ doit etendre ses efforts jusqu'a BratisJava ( eveпtuelleтeпt sur 
l'aпcien territoire de !а Grande Moravie), afin de s'assurer ипе froпtiere ethпogra
phique пatureJle sur Је Daпube, qui а joue autrefois, joue encore et jouera daпs 
J'aveпir uп rбle iтportaпt dans sa vie ecoпoтique et culturelle. Cette assiтila
tioп culture!Je entre Jes Tcheques et Jes апсiепs SJovaques hoпgrois, qui опt vecu 
daпs des regioпs geographiques differeпtes, sous J'iпflueпce d'autres civi!isatioпs, 
пе peut se faire еп uп jour et пе sera probaЫeтent jaтais сот рЈеtетепt couJee 
daпs Је тете Ыос. Mais il doit se creer uпе certaiпe hoтogeпeite, tous Jes efforts 
coпvergeaпt vers une unite ideaJe. 

La froпtiere de pays eпtre Ја Moravie (Silesie) et Ја SJovaquie, dont Jes Hon
grois ont vouJu faire uпе espece de тurai!le de Chiпe absotuтeпt infraпch issaЫe 
et qui est tотЬее pour toujours Је 28 octobre 1918, пе sera pJus avec Је teтps 
qu'uп souveпir historique daпs Ја vie du peupJe tchecosJovaque а пouveau reuпi. 
L'ethпogtaphie cteтontre avec toute certitude qu 'il n'y а jaтais eu Ја de froпtiere 
ethпographique, тais seuJeтeпt une frontiere poJitique artificielle, qui п'а jaтais 
pu diviser Jes ressortissants d'uп тете peupJe, si поп de Ја тете triЬu, еп deux 
ои trois braпches: Jes SJovaques de Moravie avec Jes Valaques et Jes "SJovaques 
hoпgrois". En fait, elle n'a jaтais ete stablJisee тете au point de vue politique. 
Се soпt pJutбt Jes regions geographiques et Jes froпtieres eпtre Jes divers graпds 
doтaines qui ont exerce ici Jeur iпfluence; ces deтarcatioпs, saпs s'occuper des 
frontieres politiques, опt uпiforтise Jes deтarcatioпs, ои Jes опt differeпcies. Aiпsi 
пous pourrions pJutбt coпstater J ' existeпce des regions suivaпtes: Ја region тorave 
de ВfecJava vis-a-vis de Ја regioп sJovaque de Holic et de Sastfп, celle de Straznice 
vis-a-vis de сеЈЈе de Ska!ice, celle de Velka et Stranf vis-a-vis de celle de Myjava et de 
Nove Mesto Је Јопg du Vah, ceJles de Bojkovice et de Ја Basse-Valaquie vis-a-vis 

1 C'est probaЫement pour се\а que В у h а n comprenait Jes Slovaques de Moravie dans Ја sphere 
de Ја . Hochku\tur" de l'Europe CentraJe (voulant dire par \ а J 'a lleшa nde) , tandis qu'i\ Jaissait Jes 
SJovaques hongrois dans \а sphere de !а " Ha\Ьkultur " carpatho-balkanique. 
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du Bas-Treпcfn, се11е de Ја Haute-VaJaquie avec Је Tesfп siJesieп vis-a-vis du Haut
Treпcfn. Се serait · Ја Jes types priпcipaux eпtre JesqueJs оп pourrait tirer horizoп
taJeтeпt et verticaJeтeпt des ligпes de deтarcatioп ethпographique pJutбt qu'eпtre 
Jes proviпces еЈЈеs-тетеs de Moravie (SiJesie) et de SJovaquie. Naturellemeпt, Jes 
апсiеппеs liтites geographiques du Margraviat de Moravie, de Ја Priпcipaute de 
Tesin et de Ја SJovaquie hoпgroise опt еи сотте resultat que Jes iпdividus se 
seпteпt jusqu'a aujourd'hui daпs Јеш for iпterieur differeпcies regioпaJeтeпt еп 
Moravieпs, SiJesiens et SJovaques. А се poiпt de vue, J'iпflueпce de Ј'апсiеппе 
froпtiere hoпgroise а ete des pJus fortes, si Ьiеп qu'iJ еп est resu!te поп seuJe
тeпt uпе divisioп ecoпomique et cultureJJe forcee, mais епсоrе Ја separatioп vo
Joпtaire d'un тете peupJe eпtre deux Iangues Jitteraires . 

Mais Ја justice iттiпепtе de J'histoire а fait que cette derпiere а, репdапt 
Ја Graпde Guerre, corrige sоп erreur: Tcheques, Moravieпs, SiJesieпs et SJova · 
ques hoпgrois se soпt sропtапетепt reuпis et d'uп сотmuп effort se sont affraп
chis еп reпversaпt 1' Autriche-Hoпgrie, рош etaЫir uпе RepuЫique TchecosJovaque 
iпdepeпdaпte. 

Е. SCHNEEWEIS, Prag 

О svadbenim oblcajima Luzickih Srba. 

Na osпovi sopstveпih istrazivaпja, koja sam vrsio prosle godiпe и Gorпjoj i 
Dопјој Luzici, i па osпovi dosadasпje stатрапе literature, hocu da izdaт ove go
diпe jedпu kпjigu "VoJksgJaube uпd VoJksbrauch der Lausitzer Wепdеп". 

S obziroт па kratko vreme koje тi је na raspoJozeпju, hocu danas da izne
seт sато пеkе zaniтJjive crte iz svadbenog rituaJa Luzickih Srba. 

Osiт bracnog para igra пajvazпiju uJogu prosac, koji se u Gorпjoj Luzici 
zove Ь r а s k а (рrета Bernekeru, Е. W. iz Ь r а t r k а, deтin . iz *Ь r а t r ь ја, koJ
Jekt. ka prasJ. * Ь r а t r ъ), u Dопјој Luzici ро Ь r а t s k а ili d r u z Ь а. Njegov 
znak је kiceni stap, Ь r а s k о v k i ј, i zеЈепа ili ruzicasta sviJeпa maraтa па levoj 
strani kaputa i sesira, z i d i ап е r и Ь i s k о. Njegov zadatak пiје samo da pro~i 
devojku, da zove goste, da vodi svadbenu povorku, da prati sve faze svadbe sve
caпiт govoriтa, пеgо оп тоrа praviti razne saJe, sJicпo kao caus и JugosJaviji . 
Za to је potrebaп пarociti taJeпat i пiје cudo da је пjegov poziv u Ооrпјој Luzici 
postao pla(eпi zaпat. Mladozenja zove se па w о z е n ја (koren z е n, uporedi hrv. 
о z е пј а [Cakovac), ruski п о v о z е n ј а, srpski т Ј а d о z еп ј а). MJada se zove 
пј е w је s t а (kao и sviтa sloveпskiт jeziciтa; prema Briickneru, S{owпik еtут" 
362, prvobltпo znaceпje reCi је: ,n ер о z n а t а, s t r а n а', koju kucпi bogovi pri
znadu tek kad rodi siпa; on sa tiт uporeduje таd. i d е g еп, ,zet dosJjak ', и stvari 
,straпac') . 

Sато u okoJiпi Slepa (Schleife) sacuvala se do danas stara serpska тuzika: 
Ое r с svira па vioJini . od tri zice, а k 6 z {а f svira u gajde, k 6 z о { (kao sto iте 
kaze, izraduje se od koze jarca, prasJ. * k о z ь 1 ъ). 

Prilicno ve!ika је razJika izтedu поsпје gornjoluzicke i donjoJuzicke mlade. 
Katolicka тlada и Gorпjoj Luzici пosi na glavi tako zvaпu Ь о r t и, koja је od 
soтota i iта oЫik okrпjenog stozca. Borta vazi kao zпak devojastva; u raпije 
vreтe nosiJe su је takode evaпgeJicke тЈаdе, koje daпas imaju vec varosku nos
пju. Во r t а је петасkоg porekJa: srednjogornjeneт. Ь о r t е, starogm. Ь о r t о, 
,porub'. Donjoluzicka тЈаdа nosi na gJavi 11 u ра с ,рнраvас' (uporedi sloveпacki 
h u ра с, ,Wiedehopf' lat. u р u ра. Berneker, Е. W. 1 406). Hupac se zove zato 
sto је saren i strci пatrag k~o pero na glavi pupavca. 

Pri odevaпju тlade igra cesto тagicnu uJog11 gJ. d z ј е z а, dJ. i ј е z а (jedna 
vrsta karlice u kojoj raste testo sa kvasceт) . Рrета S т о Ј е r u (VoJkslieder der 
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Weпden П 244) Ьiо је pre sto godiпa oblcaj da је mlada pri odevaпju (kicenju) 
sedela па dzjezi. S с h u 1 еп Ь u r g (Weпdisches Volkstum 120) kaze: "Weпn der Kopf
putz fertig ist, soll die Braut in ein BackfaB, d i е z а, treten. Dann wird ihr (frii
her in Schleife, jetzt noch z. В. in Miihlrose) ein Stiick Leinwand auf dеп ЫоВеn 
Leib gebunden. Dann wird sie im BackfaB stehend angezogen, und ist sie fertig 
angezogen, so muB sie mit einem Satze aus dem Backfasse herausspringen. Dan11 
braucht sie bei der Entblndung keine Hebamme, Ь а Ь а. Kommt sie aber nicht mit 
einem Sprunge aus dem Backfasse heraus, so bringt es Ungliick". 

Pri objasnjenju ovoga oblcaja moramo, ро mome misljenju, poCi od magicne 
snage kvasca, usled koje testo raste. Srpski granicari u Lici daju, na primer, ku
pljenom prasetu najpre malo kvasca, ра се se gojiti i rasti kao testo. U Varvarinu 
(Temnic, Srblja) postoji oblcaj da se devojke u Badnje vece, posle vecere, skuplja
ju i uz magicne ceremonije igraju i pevaju oko kvasca. Svaka devojka doblja parce 
kvasca, koje stavi za nedra i celu пос tamo ostavlja. Sve ostaju do zore i cu
vaju bozicni kvasac. On је lekovit pri trudnoci i pri bolestima stoke (direktor 
Beogradskog etnografskog muzeja N. Zega, usmeno). Na sliCni пасiп cuvaju Bu
garke bozicni kvasac; u toku dvaпaest noCi, od 19 do 31 decembra, tri puta (19, 
24, 31 dec.) igraju oko пјеgа (Ма r i по v ъ, Narodna vera, Sbornikъ za пarodпi umo
tvoreпija 28, Sofija 1914, str. 276). 

Ako se, dakle, luzicka mlada kiti u dzjezi, treba ро mome misljeпju bas па 
dап ve~idbe da ude u nju magicпa sпaga kvasca i da prouzrokuje decu i lak po
rodaj (Obertraguпgszauber, рrепоsпо vracaпje). Skakaпje iz dzjeze smatram za 
vracaпje aпalogije (Aпalogiezauber): cim brze skoci пароlје, tim lakse се roditi. 
Slicno vraca hrvatska mlada па dап veridbe: da lakse rodi, pusta јеdап поvас iz
medu kosulje i tela (Prigorje). 

U Dопјој Luzici sretamo pri odlasku svatova sa mladom od mladiпe kuce 
јеdап oblcaj sa cisto apo1ropejskim zпасепјеm. Druzba jase ili ide tri puta oko sviju 
kola, tuce saЫjom (ili stapom) па zadпje tockove i posle drzi svoj oprostajпi govor. 

Prvobltпo zпacenje ovoga obllazeпja oko sviju svatova је da se stvori magi
caп krug, koji stiti od zlih uticaja sve опе koji se пalaze u tome krugu. 

Ovamo spada jos јеdап luzicki oblcaj, koji se је пajduze ocuvao u predelu 
oko Slepa (Schleife), no u posledпjim godinama se, na zalost, izgublo. S с h u l еп Ь u r g 
(Ор. cit. 120) kaze da se posle izvodenja lazпe mlade predaje prava m1ada, i da 
se tada mlada i mladozeпja tri puta okrenu. 

Prema opisu luzicke svadbe u Slepu, od farara М. На n d r i k а, mlada iqe tri 
puta oko mladozenje, drzeCi ga za ruku, а оп se pri tome okrece па mestu (Caso
pis Macicy serbskeje 54, 1901, s1r. 25). 

Za ovaj oblcaj пalazimo tаспе paralele kod Juznih Sloveпa. Kod pravoslavпih 
u Bosпi okrecu mladu, prilikom prosпje, tri puta prema Suпcu (L i 1 е k u Zeitschrift 
fiir бsterreich. Volkskuпde VI, 1900, str. 57). Takode u Нrvatskoj okrecu isprosenu 
devojku tri puta (2borпik za пarodni zivot I, 132: Stupпik) . U Poljicama (Dalma
cija), mladozeпjiп otac, pre prsteпovaпja mlade, okrece је 1ri puta па ор о s u n 
(Zborпik za пarodпi zivot Х, str. 69). А. V. S о 1 ·о v је v (Beograd) tumaci izraz па ор o
s u п, koji se vec javlja u Poljickom statutu, vrlo ubedljivo kao па ор о s 1 ъ п ь, 
sa istim zпacenjem ruskoga по с ол он ь ,ut sol currit' (Prilozi II, 1922, str. 265). 
S t ој k о v i с pise opsirпo о tome izrazu u Zborпiku za narodпi zivot XXVII, str. 25-42. 
Posle veridbe, mladozeпja па Popovu Polju podigпe mladu i tri puta је nija па 
ор о s t еп, а i u Srblji (Homolje) оп okrece tri puta mladu, koja sedi па troпo
zпoj stolici . 

Ovo okretaпje tri puta, ut sol currit, igra vrlo vazпu ulogu u пarodnim obl
cajima i u visokom kultu starih Iпda, Grka i Rimljaпa, jer se опо smatra kao 
s retпo, dok okretaпje па Ievo, protiv suпca, dejstvuje пesretпo. Zato је bracпi par 
kod Rimljaпa morao da obllazi oltar sa Jeve straпe па desпu. F r о Ь еп i u s pretstavJja 
geografsko rasprostraпjenje ovoga s а k r а 1 по g t u r п u s а па јеdпој karti u svome 
delu .Erleble Erdteile" VII, Fraпkfurt 1912, str. 312 ff. lsti ritus dao је povod 
molitveпim mliпovima u Istocпoj Aziji. 
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Na kraju Ьih hteo da skreпem pazпju na jos јеdап Juzicki oblcaj, koji spo
miпju svi stariji opisi, ali koji se daпas vise пе vrsi: Pri preseljavaпju mlade u 
kucu svoga muza, опа је ропеlа sobom crnu kokosku i pustila ju је u dvoriste. 
Ako је kokoska tu ostala, Ьiо је dobar znak, по ako је odletela smatralo se da 
mlada песе dugo ostati u ovoj kuci i da песе imati srece . 

Luzicki Srbl su ovaj oblcaj smatrali jos u 18. veku kao а u g u r i u m. Ipak 
mislim da је mlada tu kokosku prvobitпo doпosila kao zrtvuv поviш kucпim bogo
vima. Paralele za ovaku zrtvu пalazimo kod Rusa, Poljaka, Ceha i Juzпih Sloveпa 
(В i е g е 1 е i s еп: U kolevki, przed oHarzem, nad mogil2-, Lw6w 1929, str. 104). Za tu
maceпje ovog oblcaja vazпe su paralele, gde se сrпа kokoska javlja kao zr tva za 
zgradu. U Tomaszovu, kod LuЫiпa, па primer, pre 110 sto mladeпci udu u пovu 
kucu, pustaju uпutra crпu kokosku i crпog petla da sve zlo prede na nj1h, iпасе 
Ьi morao umreti јеdап ukucaniп. Drugi opet, iz istog razloga, ukopaju crпog pe
tla pod cosak kuce (В i е g е 1 е i s еп, ор. cit. 104). Меsю crnog petla ili kokoske, polj
ska mlada doпosi kadkad crnoga macka (ib. 105). 

Ove paralele jasno pokazuju da i u luzickom oblcaju moramo crпu kokosku 
smatrati kao zrtvu demoпima kuce i mesta. 

Sto se tice starine pojediпih elemenata luzickog svadbeпog rituala, neki vode 
poreklo cak iz indoevropskog vremeпa: kupoviпa mlade, pokrivaпje mlade, hvatanje 
za ruku, bacanje zrпa (danas vise oraha i ЬоnЬопа), promeпa cesljaпja, zrtve kuc
пim demoпima .. uvodeпje bracnoga рага svedocima u spavacu sobu. Osim toga, 
nalazimo citav пiz obicaja kod svih slovensk1h пaroda: zatvaranje kucnih vrata pred 
svatovima, sakrivanje mlade, veпci (rimskog porekla), darovi, ostatci promiskuiteta 
(rпlada igra sa svima muskarcima osim mladozeпje), pocetak kucпih poslova (vra
canje za dobar pocetak), pesme, igre, muzika, govori i dramaticпe sale, to sµ si
gurno Ьili e\ementi svadbeпog rituala u prasloveпskoj domoviпi (N i е d е r 1 е, Zivot 
starych Slovanu I. 1., str. 74 sl.). Ne srпe nas cuditi sto se javlja jak пemacki uti
caj: frejot, brejot ,prosidba' iz sredпjegorпjoпem. vriat(e) f.; gl. slahac ,pre
vezivaпje puta', s l а h а iz пеm . S с h 1 а g Ь а u m, srednjegornjonem. s ја h еп ,tuCi'; 
slewjef iz пеm . Schleier; g\. forot ,prcija'<пem . Vorrat; senkowanje 
,darivaпje' < nem. scheпken. 

Nemackog porekla је verovatno jos: okiceпi stap prosca, povratak svatova 
posle veridbe u mladiпu kucu, igraпje oko mlade posle skidaпja venca i oblcaj 
evaпgelickih opstiпa: darivanje ЬiЫiје mladome paru. Jaki пemacki uticaji vide se 
takode u dugackim ceremoпijalпim govorima prosca. 

Ph. Dr. Ant. V ACLA VIK, Bratislava 

Messologicke vlivy na utvareni narodopisnych hre1nic mezi Hanou, 
Slovenskem moravskym, SlovEnskem trencanskym а moravskym 

V alasskem v Ceskoslovensku. · 

Jazykova а krojova delitka treba doplпiti jinymi znaky hmotne i d.uchove 
kultury, ktera se vlivem prostredf pi'es silne pusobeпf stepпi kultury vyvijela а koп
servovala ve znacich horske kultury, jez autor vymezuje, zjisfuje pro horskou i 
roviппou oЬlast а utrid'uje. Doklady tohoto pusobeпi ve vsech slozkach паzоrпе uka
zuje па пarodopisпem uzlu ve vychodпi Morave, zvanem "Luhacovske Zalesf", pod 
kterymz titulem autor р r а уе у у d а 1 р u ы i k а с i о 1040 stranach а 800 viceba
revпych i jedпobarevnych obrazech. 

279 



Dr. Vdcl. F A!ЗIAN, Praha 

Les rapports entre l'art populaire et ljart monumental. 

Les rapports eпtre l'art populaire et l'art moпumeпtal soпt determiпes par le 
poiпt de vue de ceux qui etudieпt les objets d'art qui опt ete coпserves. Les ethпo
graphes chercheroпt toujours daпs 1es produits de l'art popuJaire l'image de l'acti
vite humaiпe portaпt Је caractere d'uп certaiп peuple, l'empreiпte d'uп certaiп pays, 
d'uп petit departeтeпt. Les historieпs d' art chercheпt - et avec raisoп pour la 
pJupart - daпs queJJe mesшe Jes travaux popuJaires soпt depeпdaпts des produits 
proveпaпt des ateJiers d'artisaпs speciaJemeпt iпstrиits, car de ces ateliers les тo
deles se traпsportaieпt аи fur et а mesшe daпs Jes pays moiпs habltes et troи
vaieпt ип echo daпs les travaиx dи реирlе rшаЈ. C'est ип echo qиelqиefois tres 
eJoigпe des travaux origiпeJs et soиveпt traпsforme par l'iпflиeпce des meпtalites 
поп cиltivees. 

Се soпt dеих differeпts poiпts de vue qu'il faut coпsiderer еп јиgеапt les 
dеих directioпs de la prodиctioп artistiqиe. Du reste, оп пе conпa!t pas au jиste 
Ја Jimite des deux sortes d'art. Nous parJoпs, Ыеп eпteпdu, de Ја production artis
tique specialemeпt tcheco-sJovaqиe. Nous пе pouvoпs pas iпdiquer de Jimite pre
cise eпtre Ја productioп popuJaire et Ја prodиctioп de caractere iпterпatioпaJ. 11 
n'y а pas tres Iongtemps, Ја prodиction de fa'iences etait епсоrе consideree chez 
noиs сотте ипе productioп popиJaire et арреЈее aiпsi, Ьiеп qu'iJ fйt de пotoriete 
geпeraJe que Ја fa'ieпce troиvait son origiпe еп ItaJie daпs des ateliers d'enseigпe
тeпt speciaJ d'ou, probaЬ!emeпt par Је TyroJ, elle est parvenиe chez поиs, еп 
Moravie et daпs la SJovaquie occideпtaJe. Elle у garda ип caractere de productioп 
urbaiпe cultivee, mais pJus tard elle se debarrassa de ces traits caracteristiques, 
quand Jes potiers devinreпt рЈиs потЬrеих daпs Jes regioпs tcheqиes et lorsqu'ils 
commeпcereпt а creer seloп le gofit des habltaпts. lls етр!оуегепt роиr !а deco
ratioп des coиJeurs plиs vives sш les formes апсiеппеs et c'est de се derпier 
poiпt de vие seuJemeпt que !а ceramiqиe de fa'ieпce реиt reпtrer daпs !а sphere 
de !а production popиJaire. 

Ou se termine l'art classiqиe, J'art monиmental et ou commence l'art popи
laire, qиi re<;иt daпs son Ьеrсеаи le titre d'art populaire natioпal comme antithese 
de l'art шbain? 

En Tcheco-SJovaquie l'opiпion а се sиjet а passe par trois etapes. 
La premiere etape fut l'epoqиe de Ја decouverte des travaиx sortis de la 

maiп dи peuple paysan. Се fиt l'epoqиe de l'inflиence romaпtiqиe sиr J'art рори· 
laire. On troиvait daпs Jes travaиx conserves l'expression d'ипе ероqие trop anci
eпne, on cherchait dans qиeJqиes travaиx decoratifs ипе coherence avec иn passe 
prehistoriqиe. А cette ероqие, on ne prenait аисип soiп de sоп jиgemeпt, оп affir
mait ипе chose qиi п'etait аисипеmепt certifiee par des docиments dumeпt expli:
ques. Cette ероqие п'avait ипе sigпificatioп importaпte qие рош Ја recherche dи 
materiel popиlaire, pour Ја determiпatioп des Jimites locales et рош le discerпe
meпt des differeпtes origiпaJites et des formes typiqиes, saпs que !'оп peпsat les 
rattacher аих couraпts artistiqиes еп geпeraJ. On пе coпnaissait pas alors !а me
thode comparative. Le travail popиlaire etait јиgе еп Ыос comme qиеЈqие chose 
de ршеmепt origiпaJ, d'iпdepeпdaпt, qиelqиe chose qиi пе trouverait аисиnе aпa
logie ni daпs !а prodиctioп cJassiqиe пi еп dehors des frontieres de пotre pays 
tcheco-slovaqиe. 

La seconde etape, deja plиs aпaJytiqиe, recoппaissait J'impossibllite de maiп
te11ir les opiпioпs jиsqи'aJots acceptees, saпs рошtапt s'ecarter completemeпt dи 
poiпt de vие d'origiпaJite des arts popиlaires. Оп abaпdonna J'idee prehistoriqиe 
et оп attriЬиa l'origine des differeпts motifs иsиels dans qиeJqиes ressorts de Ја 
prodиctioп popиJaire а ипе ероqие historiqиe Ьеаисоир pJus recente. Се fиt sш
tout Је professeш Ко и Ја qиi, par ses etиdes scieпtifiqиemeпt foпdees, refиta dif
fereпtes faиsses opiпioпs et theories sиr l'origiпe des orпements daпs J'art рори-
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laire. 11 remit еп Ьопnе voie les recherches ethпographiqиes et iпsista sиr Ја partie 
coпstrиctive comme poiпt de depart de J'etиde critiqиe des travaиx popиlaires. 

La troisieme etape atteiпte par J'etиde de J'art popиJaire se resиme en ипе 
conclиsioп sиivant laqиeJle l'art popиJaire est considere comme secoпdaire en re
gard de la prodиctioп primaire domiпee par des iпdividиs temporairemeпt iпstfиits 
et par Jes cJasses artificiellemeпt enseigпees. Avaпt toиt, la paroJe est аих historiens 
d'art qиi seиJs s'arrogeпt Је droit de decider de toиs les priпcipes et de toиs les 
"chemiпs" qие Ја prodиctioп popиlaire avait sиivis. Uпе typoJogie rigoшeиse s'e
taЫit daпs l'etиde des prodиits popиlaires , des petits et des graпds, се qиi degrada 
роиr aiпsi dire Је propre caractere et !а propre actioп prodиctive du реирЈе, et Ја 
fit eпtierement depeпdre de !а prodиctioп artistiqиe шЬаiпе. L'eteпdиe de J'art 
populaire а ete deJimitee еп 1890 par Је professeш А. R i е g Ј . П troиvait J'essence 
de l'art popиlaire daпs Је travaiJ artistiqиe seиJemeпt dans cette cJasse d'habltaпts, 
qиi vivait iпcиlte et qиi par sоп geпre de vie et sоп actioп iпtellectиelle sиivait 
de tres апсiеппеs traditioпs. 

F о r r е r ne voyait dans l'art popuJaire qu'ипе forme iпferieure de J'art uпi
verseJ. L'art rиstique apparait а Forrer comme uп art urbaiп retarde et passe de 
mode, qиi s'est abaisse de quelques degres de sоп пivеаи d'origiпe jusqu'a ипе 
grossierete rиstique. На Ь е r Јап d t п'approиvait pas се severe jugemeпt de Forrer. 
L'art rustiqиe est, еп graпde partie, ипе соиЈее secoпdaire dи coшant de la pro
dиctioп artistiqиe de Ја паtiоп. Haberlaпdt etaЫit Је paralleJe de l'art popиlaire et 
de J'art moпumeпtal comme сеЈиi dи patois et de Ја Jangиe litteraire. 

Еп Tcheco-SJovaqиie, c'est surtoиt Је Dr. W i r t h qиi, avec toиt ип groиpe 
d'l1istorieпs, dоппе sоп орiпiоп sur Jes objets d'art popuJaire, coпserves dans les 
differentes branches de la productioп popиJaire, et met еп Jиmiere la vaJeur de ces 
docиmeпts en moпtraпt Jeur reJatioп avec Jes priпcipes generaиx etaЫis pour toиte 
Ја prodиctioп artistiqиe ешорееппе. C'est J'achevemeпt de J'etude comparative sur 
J'origiпe, Ја dшее et les possibllites dи deveJoppemeпt de l'art popиlaire, sш Jes 
facteиrs caracteristiques pour l'evaluatioп de cet art. Daпs Jes oeиvres creees par 
les maiпs поп exercees dи реир1е рауsап, оп troиve а preseпt des reminisceпces 
de Ја creatioп artistiqиe iпspiree par Ја vie urbaiпe et Ја vie de Ја поЫеssе, de 
sorte qие l'origiпaJite totaJe de J'art popиJaire est пiее. I1 n'y а poiпt ici de se
veres formиJes mиtueJJemeпt bles, Је developpemeпt de l'art popиlaire пе marchaпt 
pas simultaпemeпt avec Је deveJoppemeпt dи metier artistiqиe. Le caractere pri
mitif est conserve daпs Је реирlе, car il est saиvegarde par les moyeпs de creatioп 
propres aux oeиvres popиJaires; il est Ја сопsеqиепсе dи coпservatisme, d'ипе 
certaiпe modestie, ои тете d'ипе certaiпe timidite dи реиlе rustiqиe et aиssi de 
J'iпdepeпdance qие се реирЈе gardait eпvers Ја ville. Daпs Ја vie шЬаiпе, le рауsап 
voyait tоијошs qиеЈqие chose de plиs eJeve, de meilleиr, mais il considerait le pro
gres avec ипе certaiпe mefiance, car il пе poиvait appJiqиer ces iпveпtions аих 
besoins de sa vie rшаЈе, sa positioп sociaJe пе le lui permettaпt pas; еп oиtre, 
daпs Jes commencemeпts, Ја servitиde persoпnelle du рауsап eтpechait Је реирlе 
villageois de se тettre аи pas avec Jes habltants des villes. 

Le miJieи шЬаiп, qui encore de nos joиrs fasciпe pour aiпsi dire Ја proviпce, 
formait aиparavaпt, pour Је citadin тете, ип sol noиrricier sиr leqиel frиctifiaieпt 
rapideтeпt Jes opiпioпs пouvelles. L'atmosphere des villes etait, grace а Ја JiЬerte 
et а la mobilite relatives des artisaпs groиpes еп corporatioпs professioпnelles, 
vivemeпt iпflueпcee par Jes moиvemeпts artistiqиes coпtemporaiпs. C'est се qие la 
proviпce пе coппaissait pas. Се chaпgemeпt Јиi etait etraпger. 

Се пе f11t qие, lorsqиe, par des modifications plиs rapides de la vie politiqиe 
et des sitиations sociaJes, s'effectиa ип afflиx plиs fort vers Ја campagпe, lorsqи'on 
reconпиt certaiпs avantages de J'organisation de Ја vie urbaiпe comme sиsceptiЬ!es 
d'etre appliques еп province, се ne fиt qи'alors qие J'art rесотmеща а se deve· 
Jopper dans ипе plиs grande mesиre, qu'il remplit пotre histoire et qи'il se refleta 
daпs Jes prodиctioпs popиJaires, dans des broderies, Jes mеиЫеs iпcrиstes et peints, 
daпs Jes parures des costиmes . Мете dans les hameaиx apparaissaient deja qиeJ
qиes rapports avec Ја prodиction artistiqиe cJassiqиe. Cette iпf!иепсе, qui s'exer<;a 
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toitt d1abord d'uпe тапiеrе iпсОП8Сiепtе, acceпtua plu8 tard 8а dерепdапсе de ia 
productioп arti8tique de8 ville8. Nou8 pouvoп8 поu8 coпvaiпcre facileтeпt de Ја 
vie 8iтple et тode8te de пotre peuple rural. 11 пе pouvait dопс etre que8tioп de 
Ја trop graпde апсiеппеtе du travaiJ populaire qui, quaпt а 8ОП origiпe et а 8а 
8ource, п'е8t соппu aujourd'hui пi par de veritaЬle8 reuvre8 coп8ervee8, пi par de8 
taЫeaux ou de8criptioп8. D'apre8 Ја 8implicite de l'arrieпageтent de8 habltation8 
de пotre peuple rural, оп peut 8uppo8er que Је8 objet8, 8orti8 de8 таiп8 8iтрЈе8 
d'hотте8 8an8 aucuпe iп8tructioп arti8tique, etaieпt еgаЈетепt 8iтрЈе8, п'ауа 1 1t 
d'autre but que l'utilite et Ја пecessite. Toute autre coпsideratioп etait ecartee. Се 
пе fut que plu8 tard, par le8 travaux de style de8 ville8, qu'uпe aтeJioratioп de forтe8 
peпetra daпs Ја productioп populaire, еп тете teтps que 8е proпoщait de pJus 
еп pJu8, ffit-ce ан detriтeпt de Ја pure siтplicite origiпelle, l'aтelioratioп de l'exe
cutioп et des details decoratifs. 

L'habltatioп exterieure et iпterieure daпs sa "primitivite" preтiere est Ја тeiJ
Jeure preuve de l'aptitude suffi8aпte du caтpagnard qui, origiпaireтeпt, fabriquait 
tout се doпt il avait Ье8оiп. Се пе fut que beaucoup pJus tard qu'iJ coпfia l'exe
cutioп de sоп атепаgетепt, piece par piece, а uп arti8aп caтpagпard, qui п'avait 
presque aucuпe iпstructioп рrеаЈаЫе. 11 est tout пatureJ d'observer que, peu а peu, 
cet artisaп tachait de perfectioппer 8ОП travaiJ et de 8'approprier de пouveJle8 
forтe8. De8 produits executes avec pJus d'orпemeпts 8ortaieпt de 8оп ateJier et 
lor8qu'iJs arrivaieпt а pJaire dап8 Ја regioп, l'artisaп 8е coпforтait aux desir8 de 
se8 clie~ts. 11 п'у avait pas епсоrе de divi8ioп du travaiJ et jusqu'a !'ап 60 du 
XIX-e s1ecle, Је5 теuЬlе8 peiпts 8ortaieпt de8 ateJiers de тenui8erie еп Воhете, 
еп Moravie et еп Silesie. 

Le8 bahut8, piece8 iтportaпte8 du trou88eau de Ја тariee, опt uп caractere 
reпaissaпce, Ьiеп qu'ils пе 8oieпt pas scuJptes; iJ8 se сотро8епt de 8urfaces eпtiere
тeпt divisee8 et acceпtuees епсоrе par de8 carres peiпt8, reтpJi8 d'orпeтeпts de 
fJeurs. Aiпsi Ја techпique 8culptee et iпcru8tee 8е traпsforтa-t-elle еп techпique 
peiпte, l'orпeтeпtatioп deviпt plu8 тarquaпte parce qu'oп eтployait des couJeur8 
vive8, frakhe8 et variees. Le тете рhепотепе 8'e8t produit еп 8е qui concerпe 
Ј_е8 тeuble8 paysaпs doпt оп а dre88e l'inveпtaire, Jar8que Ја forтe origiпelle, d'uпe 
epoque beaucoup pJus апсiеппе, fut traп8forтee par le8 тeпuisier8 populaires еп 
iпterieur pittore8que. Ces iпterieur8 8опt reтarquaЫ.es par leur uпiforтite d'еп-
8етЬlе, surtout quaпd le8 јеuпе8 тепаgе8, рош coтpJeter Jeur пouvelle iпsta\Ja
tioп, se procuraieпt quelque8 piece8 пeuves оrпее8 de Ја тете тапiеrе. 

Les deviatioп8 de8 ornemeпt8 troнveпt Jeur origiпe dап8 differeпts ateliers des 
villes, travaillaпt pour le8 cJieпt8 caтpagпards. Les тeпнisier8-ebeпiste8 8'habltuereпt 
а uпе certaiпe routiпe d'orпemeпtatioп et, d'apres Jes gravures, le8 image8 он les 
тotif8 d'architecture peiпts 8ur Ја 8Urface de8 taЫes, iJs empJoyereпt uп потЬrе 
plus ou moiп8 graпd d'оrпетепt8 de fleurs ou тете de figure8. Les тeпui8iers 
caтpagпard8 8uivireпt leur ехетрlе. Cette dерепdапсе, пous pourrioпs Ја dепопсеr 
daпs toutes les coпtrees et dап8 toutes Је8 тaпife8tatioп8 de J'art popuJaire. Ici, 
е!Је est тoiпdre, Ја, plus iтportaпte, sеЈоп Је caractere de Ја regioп. Uпе colora
tioп differeпte des оrпетепts varies, voila се que !'оп peut tres Ьiеп remarquer, 
поп 8euleтeпt daпs differeпtes regioпs de Ја Boheme, mai8 8urtout au Sud de Ја 
Moravie ou 8е reпcoпtreпt deja Jes iпflueпces de Ја culture occideпtaJe et сеЈЈе8 
du Nord-Oue8t avec Је couraпt arrivaпt еп Moravie de8 regioп8 du Sud de l'ItaJie, 
et au88i еп SJovaquie ou dотiпе, surtout daпs Jes regioпs de l'Est, l'influeпce 
du Nord et de Ја culture russe, et l'iпfJueпce orieпtale romaпisee. Cette deшiere iп
fJueпce apparait dап8 Ј'оmетепt calme et di8cipJine, d'uп caractere plutбt geoтetrique, 
daпs J'harтoпi e des couleur8, qui devieпt parfoi8 plus vive et dап8 Ја techпique 
етрЈоуее, par ехетрlе pour Jes broderies. 

Еп etudiaпt l'art popuJaire, оп compare voloпtier8 еп Tcheco-Slovaquie Ја pro
ductioп artistique cJas8ique а Ја productioп popuJaire еп se Ьа5апt 8ur de8 expe
rieпces acquises par l'etude des docuтeпtatioп8 des pays de Ја Воhете propremeпt 
dite et de Ја Moravie. Серепdапt, еп Воhете !'оп se trouve еп рrе8епсе de Ја 
plus jeune epoque de tout l'еп5етЫе des produit8 populaire8. Еп Moravie, Ја pro-
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ductioп popuJaire e8t un peu pJus апсiеппе; mais Ја pJu8 ancienne periode а ses 
documeпts еп SJovaquie ou queJque8 petits рау8, perdu8 dап8 le8 тoпtagnes, опt 
coпserve Jeurs travaux origiпeJ8 Ыеп que, тете la, J'epoque тоdеrпе ait trouЫe 
Ја duree de Ја creation popuJaire. 

Ceci peut etre demontre par de tres noтbreux exempJes, de тете que Jes 
docuтeпts de Ја Russie subcarpathique prouvent que се pays est Је pJus aпcien 
territoire de пotre repuЫique quaпt а J'art popuJaire. Uп grand пombre d'objets 
qui опt ete coпserves а titre de specimeп8 et qu'on peut examiпer а J'expositioп 
ac.tuelle du M.u8ee ethпograph.ique, ct.emoпtreпt ,Је t~avaiJ primitif des ubjets scuJptes 
fatt8 par uп s1mpJe berger qu1, certaшemeпt, п ava1t aucuпe reJatioп avec Ја cuf
ture urbaiпe si се п'est par hasard, еп voyaпt uп objet apporte de Ја viJJe. 

La forтe s'iпsinua fralche et duraЬle da118 sa тетоirе, vive сотmе chez tout 
hотте primitif, et iJ sut tracer et graver de 8impJes тotifs portaпt l'empreiпte 
d'uпe таiп поп exercee et d'un e8prit поп епсоrе aJourdi par divers enseigпe
тen~s prealables. Ces docum eпts .cte !'ате prii_nitive des hom~es, qui caracteri8eпt 
auss1 tou5 Је8 peuples de Ја Russ1e subcarpath1que, nou8 еп 1тposent aujourd'hui. 

L'art popuJaire teJ que J'epoque actueJJe еп delimite J'ictee, cesse d'exister 
сотте productioп iпdepeпdante et particuJiere qui пе se regJe еп арраrепсе par 
aucuns priпcipe8, тais qui jaillit du caractere iпterieur et differeпt du peupJe. C'e8t 
Је сотраgпоп de Ја productioп artistique uпiverselle тais qui п'est pas si disci
pJiпe daпs l'ordre scientifiqueтent preci8 et daпs Је developpement precis du 8tyJe. 
C'est uп eclecti8me qui se pJait а suivre les be8oins du peupJe dan8 uпе forтe 
aтeJioree et perfectionпee, 8ans egards pour Jes Jo is 8everes de l'esthetique et 
Jes forтuJes de 8tyJe. 

Проф. н. могилянскiй, Прага 

Новое въ русской этнографической литературЂ. 

Милостивый Государь, 

Я, конечно, не имtю въ виду дать систематическiй обзоръ русской этно
графической литературы послtреволюцiоннаго перiода. Это было бы не только 
невозможно по условiямъ времени, ибо литература эта, разбросанная по мtсту 
своего появленш въ сотняхъ провинцiальныхъ изданiй, по обстоятельствамъ 
переживаемаго момента, прямо недоступна для систематическаго изученiя. Моя 
задача болtе скромна по своему устремленiю. 

Это - во первыхъ показать, что работа этнографическаго изслtдованiя 
нашей родины при всей ограниченности отпускаемыхъ на это средствъ -
идетъ впередъ расширяясь и углубляясь особенно благодаря расту такъ на
зываемыхъ краевtдческихъ организацiй, съ другой - при общей ску дности 
отпускаемыхъ на культурныя надобности средствъ - продукты этнографи· 
ческой мысли русскихъ изслtдоватељей отличаются высокимъ качествомъ и 
представляютъ цtнные вклады въ сокровищницу общечеловtческаго знанiя . 

Рядъ новыхъ экспедицiй въ самыя отдаленныя области нашеrо отечества 
- до Якутской и Камчатки обогатили новыми матерiалами и безъ того богаты~ 
еще до ре~олюцiи ~обранiя, хранившiяся въ центральныхъ музеяхъ этнографiи, 
какъ музеи Академ1и Наукъ и этнографическiй отдtлъ Русскаго Музея Импе
ратора Александра Ш - нынt Государственный Русскiй музей. Многiе и многiе 
еще годы уйдутъ на обработку этихъ матерiаловъ. Но и теперь уже, начиная 
съ 1923 .года, когда началось возстановленiе исканiй культурной жизни послt 
революц1оннаго перiода и разрушенiй, внесенныхъ перiодомъ военнаго комму
низма, мы видимъ и до самаго послtдняrо времени опредtленное стремленiе 
- использовать въ научныхъ цtляхъ накопленныя богатства. 
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Моя скромная задача и зак .11ючается въ томъ, чтобы на нЂкоторыхъ п ри
мЂрахъ показать Вамъ - что и какъ дЂлается оставшимися въ Россiи дЂя
телями науки въ этой спецiальной сферЂ знанiя. 

Вотъ передъ Вами два выпуска IV тома "Матерiаловъ по этногр афiи " 
безъ слова "Pocsi и " - какъ они назывались при основанiи своемъ къ Ј 910 году. 
Въ выпускЂ (1 927 г. ) 1 -омъ обращаетъ на себя вниманiе большая и обстоя 
тельная статья хранителя этнографическаго отдЂла ( съ 1908 г.) А. А. М илл ер а , 
имЂюща го въ своемъ научномъ активЂ открытiе имъ въ 1912 году др евняго 
Танаиса въ у. р . Дона, подъ заглавiемъ: "Древнiя формы въ мате рi альн ой 
культурЂ современнаго населенiя Дагестана" - статьЂ, написанной на осн ова нiи 
детальн аго изученiя авторомъ ея коллекцiй этнографическаго отдЂла Госу
дарственнаго Русскаго Музея, собранныхъ въ перiодъ 1904-1912 г. г. по пору 
ченiю Музея А. К. Сержпутовскимъ, К. А. Иностранцевымъ, А. Л. Млоко сЂвичъ. 

Собраны эти коллекцiи были у каратаевъ, ботлихцевъ, андiйцевъ, дидойцевъ, 
аваровъ и колучиновъ - въ рядЂ горныхъ селенiй, не легко доступныхъ для 
изслЂдователей. Изъ обширныхъ сборовъ этнографическихъ матерiаловъ, харак
теризующихъ бытъ этихъ горныхъ народностей Дагестана, А. А. Миллеръ оста
новился на изуче нi и деревянныхъ сосудовъ - коихъ имъ было выдЂлено всего 
126 экземпляровъ, строго отобранньrхъ въ связи со своимъ бытовымъ назначе
нiемъ. Эту группу сосудовъ авторъ дЂлитъ на основанiи ряда морфологи
че.скихъ особенностей н а 9 типовъ, детальному изученiю которыхъ и посвящена 
работа автора . 

Прекрасный рисовальщикъ, авторъ не ограничился лишь воспроизведе 
н i емъ въ видЂ фототипiй оригинальныхъ снимковъ съ сосудовъ, дан ныхъ имъ 
въ видЂ пр иложен iя въ формЂ таблицъ, а также часто въ текстЂ, но и за
рисовалъ въ рядЂ деталей существенныя съ точки зрЂнiя изучаемаго сюжета 
отдЂльныя детали и черты, репродуцированныя въ текстЂ статьи, и очень 
облегчающiя читателю возможность слЂдить за мыслью автора въ оче нь сжа
той и строго научной формЂ изложенiя. Въ матерiальной культурЂ нар одностей 
Дагестана, принадлежащихъ къ яфетической группЂ академика Н. Я. Марра, 
установившей на основанiи лингвистическихъ данныхъ и сейчасъ доведенной, 
несомнЂнно , до утрировки, сохраняются до нашего времени совершенно ис
ключительнаго значенiя арха измы. И они имЂются на лицо какъ во всемъ 
апп аратЂ домашняго хозяйства, такъ и въ народныхъ ремеслахъ: въ ткацкомъ 
дЂлЂ, въ разныхъ видахъ обработки и утилизацiй дерева, въ издЂлiяхъ изъ 
глины, какъ и въ одеждЂ, украшенiяхъ и прочее. Авторъ нашелъ, что по 
состоянiю нашей освЂдомленности, сейчасъ было бы весьма затруднительно 
пр и ступ ить къ обработкЂ этой темы во всемъ ея объемЂ. Для этого нЂтъ еще 
достаточной полноты источниковъ и авторъ нашелъ лишь поле научнаго изслЂ
донанiя свободнымъ для частныхъ вопросовъ и изученiя отдЂльныхъ темъ, въ 
свою очередь, конечн о, ограниченныхъ предЂлами имЂющихся на лицо му
зейныхъ матерiаловъ. 

И авторъ, избралъ "деревянные сосуды" въ качествЂ особой темы, удобство 
изученiя которой обезпечивалось какъ количественнымъ, такъ и качественнымъ 
составомъ коллекцiй въ имЂющемся музейномъ матерiалЂ. И вотъ, ограничивъ 
себя казалось бы столь узкой рамкой для предЂловъ своего изслЂдованiя, 
а вторъ разработалъ свою тему до предЂловъ доступнаго въ наше время расши
рен i я ея до ареала современной Евразiи и ея углубленiя до предЂловъ до 
ступнаго нашему времени углубленiя въ далекое пrошлое время доистори 
ческихъ начатковъ бронзоваго и даже каменнаго вЂка. При этомъ авторъ не 
увлекается лишь одними внЂшними признаками сходства морфологическихъ 
формъ, прiемовъ орнаментацiи и ихъ мотивовъ, но ищетъ со всей строгостью 
критической мысли ученаго, объясненiя явленiй, принимая во вниман i е работу 
лингвистовъ, изслЂдователей Фольклора, археологовъ и историковъ искусства. 

Для подробнаго изложенiя работы А. А. Миллер а потребовалось 
бы минимумъ въ 1 О разъ больше времени, чЂмъ то, коимъ я располо
галъ для моего доклада, а потому могу лишь направить этнографовъ, 
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особенно заинтересованныхъ вопросомъ и объ орнаментЂ, одного изъ наиболЂе 
запутанныхъ вопросовъ этнографiи - они найдутъ въ работЂ Миллера образецъ 
строгаго методологическаго изслЂдовiшiя безъ столь часто встрЂчающагося 
излишняго увлеченiя теорiей и рЂшительныхъ заключенiй безъ достаточныхъ 
къ тому основ:~нiй . Авторъ весьма скроменъ и отъ рискованныхъ выводовъ воз 
держивается . ТЂмъ болЂе надежными представляются формулированные ав- ' 
торомъ общiе выводы и заключенiя. ЗдЂсь мы ихъ сожмемъ до формулы 
данной самимъ авторомъ въ его резюмэ на французскомъ языкЂ въ концЂ 
статьи. Разсматривая сосуды съ точки зрЂнiя ихъ формы, авторъ приходитъ къ 
заключенiю, что вазы 11 типа весьма приближаются къ предметамъ древней 
керамики. Рукоятки нЂкоторыхъ типовъ сосудовъ имЂютъ своимъ происхож
денiемъ животныя фигуры - что имЂетъ свои основанiя въ древней керамикЋ. ' 
Деревянныя чаши похожи на ихъ металлическiй прототипъ, тогда какъ 
кувшины воспроизводятъ формы тЂхъ же предметовъ, но сдЂланныхъ и зъ 
мЂди или древнихъ кувшиновъ изъ обожженной г лины. 

Общiй характеръ орнаментацiи тоже долженъ разсматриваться какъ весьма 
древнiй. Среди декоративныхъ мотивовъ находимъ изображенiя Лабиринта. 

Во II-омъ выпускЂ IV тома тЂхъ же "Матерiаловъ" ( Ј 929) обращаютъ на 
себя вниманiе двЂ статьи С. И. Руд е н к а. Первая касается техники устройства 
и функцiонированiя такъ называемаго "перевЂса" - или сЂтки для ловли 
утокъ и другой водоплавающей птицы , - способа широко распространеннаго 
среди инородцевъ Западной Сибири и видимо, въ свое время распространенный 
и въ древней Руси. Подъ 947 г. въ ПовЂсти Временныхъ ЛЂтъ имЂемъ текстъ : 
"Ловища ея (Вольги) суть по всей землЂ и по ДнЂпру перевЂсица и по 
ДеснЂ" . Эта статья, снабжена п рекрасными фотографiями, сдЂланными на 
мЂстахъ самимъ авторомъ и рисунками, заинтересуетъ того, кто занимается во
просами охоты и звЂроловства. 

БолЂе общiй интересъ предсталяетъ статья того же автора "Графическое 
искусство остяковъ и вогуловъ", являясь продолженiемъ работъ извЂстнаго 
финляндскаго ученаго С ирел i у с а, шведа F. R. Ма r t i n' а и венгерца V. S е
т а g е r' а и старой русской работы Н. Ог лоб лин а объ остяцкихъ " Знаме
нiяхъ". Статья эта, не задаваясь цЂлью всесторонняго обзора остяцко-вогул
скаго графическаго искусства, знакомитъ читателя съ частью матерiаловъ, 
собранныхъ экспедицiей автора къ остякамъ и вогуламъ въ 1909-1910 г . г" 
касающихся г лавнымъ образомъ графики. 

На основанiи стиля графическихъ и орнаментальныхъ формъ , находи 
мыхъ у остяковъ и вогуловъ, авторъ приходитъ къ заключенiю, что эти народы, 
судя по ихъ графическому искусству, отличаются большою наблюдательнос
тью, глубокимъ з накомство:1<1ъ съ природой и пониманiемъ природы, животнаго 
царства въ особенности . Они обладаютъ также, несомнЂнно, художественнымъ 
чутьемъ. Ихъ орнаментальный стиль совершенно самобытенъ. Этотъ оригиналь
ный стиль и традицiонизмъ въ татуированныхъ рисункахъ доказываютъ древ
ность этоrо обычая у названныхъ народовъ . Тогда какъ чрезвычайное разно · 
образiе въ орнаментальныхъ сюжетахъ свидЂтельствуетъ о молодости у нихъ 
декоративнаго искусства, развивающагося и не прiобрЋшаго еще опредЂленныхъ 
и установившихся формъ. 

И археологовъ и этнографовъ одновременно заинтересуетъ статья М. 
Гµя з нова и Е. Шнейдера " Древнiя изваянiя Минусинскихъ степей" . Мину
синскiй край (понимая подъ нимъ Минусинскiй и Хакасскiй округъ Сибири) не 
даромъ съ давнихъ поръ уже прiобрЂлъ славу палеоэнтологическаго музея " . 

Дюнныя стоянки, древнiя начертанiя на скалахъ красной краской , рЂзьбой 
или выбивкой, оросительныя каналы, слЂды разработки мЂсторожденiй мЂди , 
слЂды обработки металла-шлаки, небольшiя крЂ'постцы, или такъ называемыя 
"городища " , - наконецъ тысячи и тысячи разнообразныхъ случайныхъ находокъ 
- все говоритъ объ интенсивной жизни, о старыхъ богатыхъ и своеобразныхъ 
культурахъ, процвЂтавшихъ здЂсь много вЂковъ тому назадъ. И среди этихъ 
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многочисленныхъ памятниковъ древности обращаютъ на себя вниманiе одиноко 
стоящiя въ степи или составляющiя часть погребальныхъ сооруженiй изв а я н i я, 
извЂстныя въ литературЂ подъ не весьма точнымъ наименованiемъ "Каменныхъ 
бабъ". Эти изваянiя, первона чально примЂнявшiяся къ женскимъ изваянiямъ Юга 
Россiи - затЂмъ, механически перешли и къ сибирскимъ памятникамъ, хотя 
эrи послЂднiе, въ подавляющемъ большинствЂ случаевъ, не имЂютъ ничега 
общаго съ фигурой женщины. 

Тюркскiя писмена Минусинскаго края болЂе индивидуализировали эти 
изваянiя, называя ихъ, въ переводЂ на русскiй языкъ то: "дЂвица-камень", то 
""'1ужчина-камень", то "богатырь-камень", то "старуха-камень" и т. п. 

Матерiаломъ для изготовленiя этихъ памятниковъ служили плиты крас
наго девонскаго песчаника, очень распространеннаго въ Минусинскихъ степяхъ 
и различныя кристаллическiя породы вообще. Авторы даютъ въ концЂ по
дробную карту распространенiя каменнхъ изваянiй. Въ статьЂ даны репродук
цiи какъ основнога типа каменныхъ изваянiй, такъ и интересныхъ его варiан
товъ, а таюке типовъ изваянiй, не являющихся характерными для этого края. 

Главная масса Минусинскихъ изваянiй представляетъ собой обособленную 
группу памятниковъ, не встрЂчающихся за предЂлами края. 

Древнiя турецкiя надписи надгробiй, дЂлавшiяся на первомъ попавшемся 
въ степи камнЂ - никакого отношенiя къ изваянiямъ не имЂютъ и датировать 
ихъ не могутъ. На курганы различныхъ эпохъ конца бронзовой и желЂзной 
культуръ изваянiя попадали часто въ качествЂ матерiала. Они древнЂе этихъ 
кургановъ. Время сооруженiя изваянiй относится, вЂроятно, къ средней бронзЂ, 
т. е. къ корасукской культурЂ (по С. А. Теп ло ух ов у приблизительно около 
1 ООО л. до нашей эры). 

Все сказанное о новой этнографической литературЂ въ Россiй позволяетъ 
утверждаrь: 

1. Этнографическiя и археологическiя изысканiя въ Россiи послЂ рево
люцiи при всей бЋдности ассигнуемыхъ въ распоряженiе изслЂдователей сред
ствъ, численно значительно возросли въ сравненiи съ прежнимъ временемъ и 
изслЂдованiя эти дали осязательные результаты. 

2. Старые дЂятели науки, въ большинствЂ, остались на мЂстахъ и въ 
работахъ своихъ, какъ собиратели новаго матерiала такъ и въ обработкЂ но
ваго и накопленнаго старыми экспедицiями, показали себя чрезвычайно актив
ными и саздали цЂлую новую школу молодыхъ ученыхъ этнографовъ и архео
логовъ . 

3. Изъ молодыхъ этнографовъ и археологовъ выдвинулся рядъ именъ уже 
сдЂлавшихъ въ наукЂ новыя важныя изобрЂтенiя и открытiя. 

4. Центральнымъ мЂстомъ обработокъ и публикацiй новыхъ матерiаловъ 
по прежнему является Государственный Русскiй Этнографическiй Музей и на 
путяхъ дальнЂйшаго развитiя изысканiй въ сферЂ этнографiи и археологiи 
стоитъ лишь вопросъ о матерiальныхъ средствахъ. 

D i s k u s i ја: Prof. Dr. W 1. А n t о n i е w i с z, Warszawa, wspomina о hipo
tezie roboczej prof. Tallgrena, ie kultura chwalynska moie Ьус uwazana za kultur? 
protoscytyjsk?· - Др. В. Щ ер ба к i вс ь ки й, Прага : Антропологично i куль
турно матерiал Украiнськоi тeppiтopii цiлком звязуеться з басейном Середь
земного моря i Мезопотамii . Тут могли грати велику ролю Сумери. - Dr. Ја n 
С z, е k а n о v.т s k i, Lw6w, nije predao rukopis. 

286 

iз. iЦБРБАКi всЬкиЙ, гipaiil 

Вепрь у великоднiм обрядi на Украrн1. 

Коли ми подивимось на тi речи, якi приносять люде на Украiнi до церкви 
на Великдень щоб освятити, то побачимо, що се суть: пи с ан к i i кр аш ан ки 
(т. €. мальованi яйця), паска т. е. бiлий хлiб круглоI форми з хрестом з тогож 
тiста налiпленiм на нiм, i нарештi п еч ене пор о с я з хрiном в зубах i 
оздоблене барвiнком (Vinca miпor). Ci речи обовязково робить не тiльки про
стий нарiд, але i попи представники християнськоI peлiгiI и Панство на Украiнi. 
Обрядове освячення сих рiчей . церквою показу€, що ci речи, аба самi входять 
в обрядову сiмволiку християнства, аба терпляться християнською церквою, 
як спадщина попередньоУ поганськоI peлiгiI, над якою церква хтiла мати кон
троль. Сими ж рiчами нарiд украiнський розговляеться на Великдень в по
рядку: краш анка, паска, порося аба свинина. 

Колиж ми звернимо увагу на молитви при освяченнi в православнiм треб
н~ку, то забачимо, що на Пасху там указано святити тiлькi: сир, молоко i 
яиця, але вепря чи поросяти там не згаду€ться. Коли ми одначе звернемося до 
пасхальноУ, евхаристичноУ сiмволiки, то побачимо, що с i мволом Христа явля€ться 
агнець-баранчик. Вiн же виступас: i в напiвцерковних кантах. Порося вепрь 
не виступаЕ: нiде нi в канонiчних требниках, нi в неканонiчнiх кантах. 

1 тiм часом укра!нськi священики допускають його принос в церкву i 
?свящають його там, i на~iть самi на своУм столi виставляють його, як i паску, 
1 кр~шанки, але б(:!ранчиюв печених, якi фiгурують не тiлькi у Москiвщинi, 
але 1 у Московських старих колонiстiв на Украiнi, тут (в украiнцiв - свяще
никi.в) не бувас: нiколи на столi, Як i у простога народа Украiнського. Польськи 
пом1щики католики на Украiнi так само мали великодне порося на своiм cтoJri. 
Хоча я не знаю, чи католицька церква допускас: благословенне великодного 
поросяти в Центральнiй Польщi. . 

Християнство в пасхальнiм ягнятi бачить праобраз Христа, так само, як i 
старозавiтний жидiвський Закон бачить в нiм праобраз мecciI. Ся сiмволiка цiл
К?М пр~нят~ в православнiй Московщинi и зберiгаеться там i до сего дня, тому 
в~дсутн1сть 11 на православнiй Украiнi серед Украiнського населення, та iстно
вання якоiсь иншоI сiмволiки вимагае висвiтлення. 

. ~а самперед повстае пи:ання, чи справдi великодне порося на Украiнi 
в~дпов~дае пасхальному ягняп Московському i Жидiвському. До Християнства 
прийшла сiмволiка Пасхального Ягняти з старога жидiвського закону. З Хри
стиянстом ся сiмволiка мусiла прийти на Украiну в Ки!в, i трохи пiзнiще на 
Московщину. В церковних книгах ся сiмволiка не мiнялася, але в народнiх 
~вичаях звязаних з сею сiмволiкою ми бачимо вражаючi рiжницi мiж Украiною 
1 Московщиною, бо в Московщинi нУхто з москалiв не понесе до церкви по
росяти святити, а на Укра!нi не понесуть баранця до церкви. 

Очевидно, що се явище звязане з глибшими традiцiями i при тiм цiлком 
вiдмiнними у обох народiв. 

Той погляд, що великодне порося Нарiд Украrнський вважае пасхальним 
сiм~олом, вiдповiдни~ ~ристиянському Агнцевi, може найти пiдтверження, як 
мен1 здас:ться, в зам1тц~ Павла Алепського1, який проУзжаючи по Украiнi в се
реди.нi XVII в._ бачив в iк?ностасi с. Бикова Переясл. пов . образ Трiйцi у ви
гля~1 Аврама 1 трех Ангелш, яких Аврам угощае печеним поросям, замiсць ка
ношчного ягняти2 • Очевидно, що не тiлькi в y$Iвi народа, який молився на сей 
образ, але i в уявi маляра який малював i священика, який замовляв сей образ, 
печене порося вiдповiдало змiсту i духу, як i сiмволiцi сего образа. 

1 Я сам бачив подiбний образ, але стратив запис\ своi i не можу указати села в якiм се 
бачив. Се село було в Полтавськiй губернi. ' 

2 Мурко с ъ: Путешествiе Патрiарха Антiохiйскаго. Чтенiя Общесrва Ист. и Древностей . 
Москва 1897. кн. V. стр. 82. 
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3 другоrо боку взагалi у вс!х тих виhа.Дках дё мае. висТупати на Укра'iнi 

обрядово якийсь звiръ, вiн виступаЕ: майже завжде ш.11: виглядом поросяти, 
або вепрового сала чи мяса. Так напр. на розговинах на Р1здво теж обовязково 
ф :гуруе в тiм чи иншiм виглядi свинина. . . 

В той же час на Московщинј, порося теж iстнуе в хозяйств1 (господарств1) 
народа але вона нiде не виступае обрядово. . . 

О~евидно, що народня сiмволiка корiниться десь -rлибше, що во~а мrte 
сво'i початки в глибокiй старовинi, хоча завдяки впливам Християнства збер~
глася тiлькi в формах жалких цережиткiв, обривкiв, колись великаго ясного 
i закiнченого культа. · . . . " 

Очевидно, щоб уяснити соб1 нашу с1мвол1ку народню. ми м~симо розгля11у
ти анальогiчну сiмволiку в культах ст.аро~инних народш, яю мали безпосе-
реднiй, чи посереднiй стик з нашою тер1тор1ею. . . . • 

Таким народом були Клясичнi Греки, яки мали колоюI не тtлью на 
берегах Чорного моря, але i зна чно глибше !!а мат~рику_, на~р. г.?.Р· Гел ь он: 

у старовинних Грекiв iстнували Велию Елевз1нсь_ю ~1стер11, .прис~яче~t 
богинi рослинности, Деметрi. Ci Micтepi'i так само як 1 Егштсью · ~1стер11 Оз1-
р:са i Малоазiйськi Атiса, Адонiса та Кiбели мали на мет маг1чно помогти 
про~уктивним силам природи. ЕЛевзiнськi Micтepi'i виросли з "'ро11р6сrщ.3 то б 
то з весняного орання. Нашi веснянки "А ми поле оремо", "Оре.1. поле 1зор~в" 
i Мак" якi спiваються на Великдень бiЈ1Я церкви на церковн1м цвинтарt, в 
су~рово~i сiмволiчних танцiв, наподобляючих орання, сiянне та ин_шi агрикуль: 
турни роботи, мабуть мали колись ~одiбнi_ ~ магiчнi завд, яканн.~ 1 вищезгадаю 
мiстерiяльнi обряди. Очевидно, що и инш1 с1мволи наших зв'!ча~в мо~уть бути 
подiбнiми до мiстерiальних . F r а z е r каже: Можна думати, що_церковю (христи: 
янськi) авторiтети ассiмiлювали ~Свято Великодня, яке прославляло ~~ерть t 
воскресення iхнього бога, з святом смерти и воскре~ення другога ~зшсь~~.:~ 
бога, яке припадае на той са~ий_ сезан. П~схальн1 . о~ряди Гр~ц11, Сщ_1л11 1 
пiвденно'i Iтaлi'i вражаючо по дtбю до обрядш Адоюса . ~ Римt сему вtдпо
вiдали бiльше варварсЬ'I<i культи Атiса i Велико!. Матери, яю святкували Велик
день (Пасху) на весняне рiвнодення (т. е._ 24 1 25-го марта). Вс1 вани мали 
мету помогти продуктивним силам природи.0 

• • 

у всих цих святах наподоблялася смерть бога часто зовс~м реально. Зам1сць 
бога мусiв померти жрець, аба инший чоловiк, ~кий сiм_волiзув~в бога. _Оче
видно, що, коли би сiмволом бога мiг служити зв1рь -;--- С1Ј1.~вол м1г би зам~нити 
ЈЈюдину тодi, коли треба наподобити смерть бога, 1 зам1сць людини м1г би 
умер1и сей звiрь - сiмвол. . 

F r а z е r указуе на те, що дл_я Атiса i Адонiс~ мiг служити т.~ким с1мволом 
вепрь. Вiн пише: "Поклонники Ат1са утримуються 1сти мясо свию . Се зд~еться 
указуе на те, що вепрь вважався втiленням Ат_iса, а ле~енд.З, що" Ат~с був 
розiрваний сим звiрем указуе на те саме. Мабуть 1 кр~ки "u·11~ Аттt~<; , " А~т11<; 
џ11 ~"в, що пiд час його свят робили поклонники Ат1са_, м~гли .о~uначати ющо 
инше як: "Вепре Атiсе", бо . i:.111<;, як здае:ься, була т~л~ю фр~гшська форм~ 
грецького слова u<; - вепрь. Посередне шдтверження се1 гадю да~ S _а У с е. 
Вiн пише: "Заборона iсти . вепрове мясо розглядалос_я до певно1 м1ри, як 
вказiвка на те, що вепрь був тотемом серед деяких сем1тсь~их пле~ен. Дея.ка 
пiдпора для ce'i гадкi могла би ?ути мабу_ть знайдена в тt~u фактt, що б ~ г 
- ве пр ь (Khumuntsir), був аморшським т1тулем бога Аморшського Hadad а. 
А з другога боку Khumuntsir була описана, як жiнка бога Чуми, Namtarrц 
(а Khumuntsir по сумерiйському пе_рекладаеться pes т. Е..8 в_епрь). F r а z е r указ):'е. 
теж, що i Деметра могла сво1м с1мволом мати свинню i зватися нею. На се 
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в W i t о 1 d К 1 i n g е r: Z dziej6w јаrва Iudowego w Grecji. Poznan 1925. стр. 15. 
' F r а z е r: Atys et Oziris. р. 31. 
s iыct. Р· з 1. 11 зо• 
в D emosthe nes: De Corona. § 313. - Frazer: The Golden Bough .. р. •· 
7 Proceed. of Society of BiЫic. Archeology. Vol. (39-40). р. 209. 
в F r а z е r, Ор. cit. 11. р. 303. 

мабуть натЯкаЕ. скулЬптурний образ ce'i богинi, який трапляе.ться в формi 
терраr<отових статуеток ce'i богинi сидячоУ на свинi, i указуючоI правою рукою 
на своI власнi органи плодовитости.я Можливо, що свиня могла служити 
звiрем - сiмволом Деметри i в Елевзiнських Мiстерiях. 

По словам Геродота, на тepiтopi'i Украiни iстнували культи: богинi Дiви, 
Дiонiса i Деметри. Культи Деметри iстнували на тiлькi у грецьких колонiстiв, 
але i у мiсцевово агрiкультурного населеннянна Пiвночi Украiни, бо Геродот 
оповiдае, що коли Гewpyol кiнчали жнива то так званi колоски початки, в супро
водi вiдповiдних процессiй пероносилися вiд села до села в напрямi на пiвдень, 
покi не передавалися в храм Деметри на о. Дельосi. 10 Тут виступае нiби прямий 
релiгiйний звязок сега населення з о. Дельосом. Уже виходячи з сего можна 
було би думати, що вепрь мiг виступати в обрядах мiсцевих на УкраУнi, по 
стiлькi по скiлькi його можна встрiтити в культi Деметри в Грецi'i. Але iстнують 
i деякi иншi вказiвки. 

Такими вказiвками можуть служити образки крилатих вепрiв, вибитi на 
золотих бляшках, i иншi образкi вепря. Ci крилатi вепрi могли служити сiмво
лами вiдповiдного божества. На се уже указав болгарський вчений Ф i ло в. 10 

Можливо, що вони служили i сiмволами помянутих вище божеств, Атiса, 
Адонiса, Деметри . У всякiм разi вони дуже час то трапляються в могилах 
скитськоУ доби на Укра'iнський тepiтopi'i, i можуть служити в~азiвкою на звязок 

_ релiгiйний з Малою Азiею, де вони теж часто трапляються. Геродот ясно 
пiдкреслюе, що Скити номади не 'iли свиней i не приносили Ух в жертву. 
Очевидно номади не могли мати i сiмволiки, в якiй сей звiр - вепрь, мiг би 
сiмволiзувати божество. I напевне можна припускати, що ci образкi вепря i 
вiдповiдний культ належали хлiборобському старому населенню, що сидiЈю на 
Украi'нi ще перед скитами, i се сто'iть в гармонi'i з вказiвкою Геродота про 
перенос колоскiв "початкiв" на о. Дельос (Delos). 

3 приходом Скитiв i пiсля них в Укра'iнських степах хлiборобське житте 
ослабло i навiть зовсiм зникло, разом з агрикультурним населенням, яке одначе 
залишилося в пiдлiснiй частинi на пiвночi Украi'ни. Ся номадська доба в наших 
степах тягнулася двi тисячi лiт. 1 за цю добу номади не могли н'i прищепити, 
а нi перенести тих звича'iв, яких самi не мали i не могли мати, в тiм числi 
також i обрядового вживання звiря - вепря, з яким не мали дiла, бо . вiн не 
входив i не мiг входити в економiчну структуру жадних номадiв. 

Очевидно в лiсовiй частинi жило агрикультурне населення i далi своУм 
старим життем, зберегаючи старi звича'i, хоч i забуваючи постепенно iхнiй 
початковий смисл. На сей пережиток в лiсовiй частинi ми маемо зновуж деякi 
археольогiчнi вказiвки. 

Для нас дуже цiкавою являе.ться слiдуюча недавня знахiдка. У серпнi 
1909 року з води бiля Ки'iва в 8 кiльометрах вiд гирла р. Десни недалеко ма
настиря ·Лустинного Миколи, з дна cei рiки витягли дубовий стовбур до 20 
метрiв довжиною, зовсiм непопсований. В сей дуб було вправлено чотири ски
лицi молодих кабанiв, якi мiцно обрасли деревом. Ci скилицi расположенi так, 
що творили квадрат. Кусок дуба з сими скилицями зберегаеться тепер в 
Ки'iвськiм Музею.11 

Х в о й к а, проф. Н i д ерл е, А ну чи н, Гор од цо в, проф. Щ ер б а ков, 
були то! гадки, що сей дуб рiтуальний. Панi В. Ко з л о в с ь к а ставить ски
лицi поросят в цiм дуби в параллель з нашим великодним поросям, i вважае, 
що сей дуб належав до Священного Гаю, в якiм потiм на мiсцi поганськоi' 
святинi побудовано християнський манастир Пустинного Миколи. Добу ce'i 
знаходки означити не можна. 

У всяким разi сей факт може iлюструвати тяглiсть iстнування обрядiв 

9 Archeolog. Anzeiger. Jahrg. 1929. р. 196 u. 197. АЬЬ. 1 u. 2. 
1
0 Б . Филов: Памятниuи на rrакйското изкусrвС1. Изв. на Болr. АрхеС1л, ДружеrвС1, t. VI . 

стр. 37. . 
11 В. I< о зл ов с ь ка : Сrорiнка з обсяrу кулыiв . Збiрник Первiс11е rромадянстно за рiк. 

1928. стр. 95-104. -
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в ~д Скитсько'i доби на Украiнi до нашого великодноrо поросЯти те1ерlшнЬоrо. 
Отже звичай святити Порося печене на Великдень являеться мабуть пережитком 
культiв, останки яких збереглися у нас так би сказати по прямiй лiнiI безпе
реривно вiд Клясично-грецькоI доби, i мають корнi в значио ранiщiй добi. 

Коли ми задамо собi пйтання, чи не суперечив би такий погляд з иншими 
данними, то ми побачимо що не сушречить. Бо антропольогично Укра"iнський 
нарiд налt>жить до бр ах i це фа л ь но I ДiнарськоI раси, яка тiсно звязана з 
бр ах i це фа л ь н о ю Малоазiйською. 

Стара культура мальованоI керамiки теж тiсно звязана з культурами 
мальованоI керамiки МезопотамськоI i МалоазiйськоI. 

Культура бронзовоI доб11 показуе тiснi звязки як з Егейською, так i з 
Малоазiйською Гiттiтських часiв, i з Балканською i Угорською, а остання 
сама мала безпосереднi звязки i з Малою АзiЕю i можливо з Кiпром навiть. 
Залiзна доба на Украiнi звя:з;ша одночасно i з Гальштатською культурою i з 
Малоазiйською, i в VII вiцi' безпосер<"дньо з !онiйсышми ГрекамИ, на що 
iстнують не тiлькi археольоr-iчнi але й iсторичнi вказiвки i навiть документи, 
бо уже тодi в VII вiцi були заснованi Грецькi Колонi'i на Чорноморському побе
режжи. Очевидно, що багато того, що прийшло з полудня до нас, як релiгiйнi 
обряди, мавшi ясний смисл, 'Почало забуватися пiсля того, як населення, було 
вiдрiзано номадами вiд центр ; в сих великих культiв, а коли до того сама 
релiгiя, була замiнена Християнською, то по iнерц1'i залишилися тiлькi випад
ковi фрагменти обрядiв, якi стратили всякий смисл. До них liалежить i вели
кодне порося на Укра'iнi. 

Але се iстнувание вели~одного поросяти незвичаiйне рiзко вiдрiшняе нас 
вiд пiвнично'i Евразii-Москiвщини, i навпаки звязуе з Польщею i взагалi 
захiдними Словянами. Украiнське население культурно примикае до захiдньо'i 
Европи а не до Урало-Алтайського центра. 1 гранницю мiж Европою i Евразiею 
треба проводити по схiднiй грюшцi Украiнсыюi тepiтopiI, тоестъ гряниця мiж 
Европою i Евразiею i Е: та сама що вiддiляе Украiнський нарiд вiд Московськоrо. 
Се можна дощ:ети i цiлим рядом инших звичаiв, i особливо рiгиницями в 
звичаtвiм правi. 

Ph. Dr. Ant. V ACLAVIK, Bratlslava 

Otazka jihoslovanske kolonisace v ccskoslovenskem naroclopise. 

Ethnograficke proЫemy Ceskos1ovenska jsou razu jednak politickeho, tedy 
proЬ!emy zive, jednнk razu po11ze vedeckeho. Druhe lze opet rozdeliti ve dve sku
piny, а to na otazky, jez vedecky vyzkum bude sice osvetlovati, prohlubovati, ale 
absolutne spotehlivych zaveru se nedohei'e proto, ze charakteristicke znamky etni
ckych skupin byly behem staleti stirany, а ani aпthropologicke studium pro pfi
lisпou slozitost а пedostatek zachovalych fysickych pozustatku, nebude s to jedпo
tlive slozky rozloziti. Druhou skupihou jsou otazky, ktere Ize jeste studiem overiti 
k dosazeni spolehlivych zaveru. 

Ке skupine пepolitickych narodopisпych otazek, а to takovych, ktere Ьу bylo 
lze. studiem k plne spokojenosti objasniti, nalezi otazka jihos!ovanske kolonisace 
v Ceskoslovensku. 

Bylo Ьу mozпo mluviti о jihoslovaпske kolonisaci soudobe, k пfi patrf vice 
rodin bulharskych, usazenych 'pon'ejvfce v ceskoslovenskem Poduпaji, nepatrпe na 
Morave а ve Slezsku, kde vsude oЫraji se zahradпictvfm, resp. zeliпarstvim. Presny 
jejich pocet bude mozno zjis1iti teprve sCftaпim, ktere vlada ceskosloveпske repu
Ыiky pfipravila па letosпi rok, ac-li tito jednotlivci svou narodnost spravne pi'i
hlasf. Vyznamnejsi jsou jihoslovaпske koloпisace z dcib miпulych, hlavne v XVI. 
az XVIII. stol. 
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Profesor Dr. Vaclav С h а 1 о u ре с k у pi'ipousti kolonisaci Srbu а Chorvatu 
jiz pro ХШ. а XIV. sto1. (Stare Sloveпsko, Bratislava, 1923, str. 277-277), kdy 
byvale Uhry, resp. dпesпi Slovensko ochotne poskytovaly titulku pffchozfm ze 
sousedпfch statu jednak proto, аЬу zalidneny Ьу!у ko пCi ny, zpustosene Tatary, 
jedпak аЬу se zticastnili odkryvaпi lozisek drahych k:ovu, о nichZ sla povest celou 
stredпf Evropou. Tehdy take obsazovany hranice rнkousko-uherske obyvateli z 
Chorvatsko-Slavonska а pfiznano jim pravo strazcu hranic. Со na tizemi dnesniho 
Slovenska zustalo z techto Jihos1ovanu, nedovedeme rici. Jisto jest. ze uhersky 
stat navazoval styky s balkaпskymi S!ovaпi uz ve XII. stol. а ze pozdejsimi vojen
skymi operacemi dostavaji se jihoslovaпSti vojaci па sever Uherska, Ьа, az па Mo
ravu. Znamo jest,_ па pf" ze vojska Matyase Korviпa obsadila па cas Moravu, 
Slezsko а Luzici. Ze рћ kazdem vojenskem posuпu а lezeni usad1l se sem tam 
nejaky vojak, jest znarnym zjevem prave tak, jako se usazovali vzdy v novem pro
stredi sluhove а remeslпici, provazejici vysoke vojenske i пevojeпske hodпostare. 
Dлvfdame se, ze ро smrti sultana Muhameda r. 1481 stehuje se z vпitfniho tizemi 
mnozstvi jihoslovaпskych rodin do Banatu, odkudz za pozdejsich tureckych vpadu 
jejich posun deje se vZdy vic а vfce k severu. Tak bylo Ьу mozno castecne vylo
Ziti, pr0c na celem Slovensku, nekde casteji, пekde i'idce stfetavame se s rodovymi 
jmeny Horvat, Chorvat, Charvat, а- s rodovymi jmeny, utvorenymi z kfestпich jmen 
s pffponou ic, j~ko Adamoyic, Blazovic, Demetrovic, Jurkovic, Markovic, Kaste
Iovic, Simoпic, Simoпovic, Simoпcic atd., ackoliv tato rodova jmena nemusi byti 
vzdy znamkou fysickeho jihoslovanskeho charakteru. Nejvice jihoslovanskych jmen 
pohromade nalezпeme na jihozapade Slovenska, kde nestojime pouze pred domnen
kami, ale fysicky charakter obyvatelstva а jeho mentalita stejne presvedcive, jako 
historicke zpravy, mluvi о hromadne kolonisaci Jihoslovaпu, resp. ChorvatU za dob 
tureckych valek v XVI.-XVIII. stol . Vsechny stopy a ' zпaky vedou k tomu, ze to 
byli Chorvati, ас misty stafi lidovi pametnici mluvf i о Srbech а take historik 
Mafej Ве 1 se zmiiiuje о kolonisaci srbskych zemanu v obci Sekule. Take ve Slo
venskych Letopisech 11. cteme na pi'" ze v obci Sucha u Trnavy pokrteп srbsky 
"Tucek" z Belehradu.1 

Tak, jako cho[vatska kolonisace ve stolici bacske, bodrogske, barai'iske, so
modske, zalanske, Zelezne, Soproi'iske а Mosoi'iske nedatuje se ze stejne doby 2 а 
take nedela se stejnym proudem z kompaktniho tizemi jednotne, tak nejednotnou 
j~vi se nam i kolonisace ChorvatU со do casu i puvodu obyvatelstva i na tizemi 
Ceskoslovenska. _ 

V zupe bratislavske Ize zatim historicky dokazati dve h!avni strediska chor
vatske kolonisace. Је to kolonisace Velkych Senkvic, datujici se z let 1550, kdyz 
ро padu Kostajnice obyvatelstvo z tizemi mezi Siskem а Kostajnici pod vUdcovstvim 
Mikolase Benice dospelo do Velkych Senkvic а Raels dorfu, kam је pozval Kaspar 
Seredy, hraьe ze Sv. Juru а Pezinku. К temuz o-Dyvatelstvu po_dreci kajkavskeho 
nalezi dalsi chorva1sti vystehovalci, usazeпi па panstvi hrahete Stefana Illeshazyho 
v Chorv. Groьe, Malych Senkvicich, Sarfii, Nemeckeh1 Belu а castecne asi i v sou
sednich obcich. S podobnymi chorvatskymi jmeny setkavame se hojne v cele bra
tislavske az ро Katlovce, Dobrou Voqu i byvale nitraпske zupe, zvlaste v okoli 
Uh. Skalice а take v zupe tekovske. Ze se posloveпcili, ponemCili, neb i poma
d'arstili da se vysvetliti tak, ze se usadili vetsinou do obci s pevne jiz sedicim oby
vatelstvem. Podivпejsi jest, ze se poslovencili v obci jimi za!ozene, jako Ьу!у 

1 V Komarпe је posud zachovaly kostelik а hfbltov srbske pravoslavпe cirkve, k пiz пalezi asi 
pomad'arstёlych 150 сlепВ. Kostelik, p!ny umeleckych pamatek је dnes jiz jen filialkou budapestske 
fary. Ву! pry pfivodnё fimsko-katolicky а pfemёneп pozdёji па pravos lavny. ЈеsШ jeho пavstevпici 
пalezeli vojeпske posadce, ci srbskym obcl10d11ikfim, ktefi provozovali obchod obilim па Dunaji, пеЬо 
koloпisovaпym Srhfim z valek tureckych, пedovedu fici Vyslovuji tez zatim пezduvodпeпou domпeпku , 
ze mezi kolonisty па Sloveпsku jsou jed notlive rodiny i puvodu dalmatskeho а sloviпskeho . 

• 2 Dle mad'arskeho scitani z r. 1910 bylo па pravem bl'ehu Dunaje пароеtепо Chorvatil 167.000. 
V. S ет Ь е r а пapocetl v tomto chorvatskem, zпаспё pomad'arceп em, z casti ропёmсепеm uzemi jeste v 
letec\1 1840 tych 140 chorvatsky ch obci. · 

Viz mad'arskou пarodopisпou mapu s chorvatskou koloпisaci od Pala Ва 1 о gh а а Ко с s а r d у pfi 
spise Pala Balogha: "А пepfajok Magyarorszagoп" Budapest 1902. 
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Senkvice. Historicky mame dolozeno, ze jeste v r. 1715 meli tamnf obyvatele chor
vatsheho farare а ze v r. 1830 mluvili jiz napolo slovensky а napolo chorvatsky. 
Dnes mluvf se chorvatskym narecfm Ыfzkym kajkavstine, pouze v dedine Chorv. 
Gr6b, jfz platila тоје podrobna monografie, паzvапа puvodne Chorvatsky Gr6b, 
а teprve -z duvodu, ktere dale uvedu, vydana r. 1925 pod пazvem "Podunajska 
dediпa". V kпize teto jest take uvedeпa zпama ЬiЫiografie, ktera Ьу mohla byli 
sfastпymi archivпfmi пalezy dорlпепа. . 

Druha skupiпa chorvatskych kolonistu, пalezejfcich k пarecove skupiпe Ыfzke 
cakavstiпe, udrzevsi posud svuj jazyk, jest dпes omezeпa па оЬсе Deviпska Nova 
Ves а Dйbravka. К teto skupiпe patrila i оЬес Lamac, v пiz prof. V azny r. 1927 
nalezl pouze jednoho oblana, mluviciho souvisle cakavskym nai'ecfm. Sem nalezely 
take оЬсе Bystrica, Mast а Devfn. Mam za to, ze bldanim v archivech а mistпfch 
matrikach v dolnim Pomoravi пalezli bychom vfce stop ро techto obyvatelich, јiсЫ 
јmепа z nekterych obcf uvadim take v Podunajske dedine; о jinych, пalezejicfch 
ChorvatUm kajkavskeho i cakavskeho пarecf, pojednava prof. Dr. А. Ре t r о f v dfle 
"Pfispevky k historicke demografii Slovenska v XVIIl.'-XIX. stol." Praha 1928. 
Jestlize prve skupine venovana pozornost v puЫi_kaci "Podunajska dectina", druhou 
skupiпou oЫrgil se, а to pi'edevsim ро straпce jazykove prof. Dr. Vaclav V az пу 
v puЫikaci "Cakavske nareci v slovenskem Podunajf" Bratislava 1927, kde uvedeпa 
i pfislusпa ЬiЫiografie. Z obou pak uvedenych praci cerpa citovaпe dilo prof. Pe
trova, pi'inasejfci nektere dalsf nove prameny. V. Vazпy, opiraje se о domacf pra
meny i о jazykovou studii Stepana Ра v i с i се: "О govoru u Slavoпiji do Tur
skih ratova i velikih seoba u 16. i 17. stolecu" (Rad Jugoslaveпske akademije zпa
пosti i umjetnosti. Kпjiga 222. Zagreb 1920), klade koloпisaci do Iet 1540-1580 
а jeji obyvatele hleda v cakavskem Podravf ve Slavoпii. Nejsilпejsf cho_rvatske po
vectomf а оЬеспе ovladaпi matefskeho jazyka пalezl u obyvatel Deviпske Nove Vsi, 
kde z 2477 obyvatel mluvf starym jazykem 80°/0 obyvatelstva. V Dйbravce z 878 
obyvatel rozumf chorvatsky temer vsichпf, ale chorvatsky m\uvf јеп asi polovice. 

Пetf skupiпu z dochovaпych chorvatskych osad s cakavskym пai'ecfm пale
zame па jizпf Morave, v ропеmсепеm okolf Mikulova. Podle posledпiho scftaпf z 
r. 1921 napocteпo v soudпfm okresu mikulovskem z 36.411 obyv. 1031 obyvatel 
jihoslovanske пarodпosti (Statist. lexikoп II. Praha, 1924). Nejvetsf cast z nich po
chazf z poпemcelych obcf Frelichova ci Frjlisdorfa (пеm. Frellersdorf), Dobreho 
Pole ci Gutfjeldu (nещ. Guttenfeld), а Noveho Prerova ci Nove Preravy (nem. Neu 
Prerau). Tito Chorvati jsou patrne poslednim claпkem zmfnene koloпisace, tahпoucf 
se dпesnfm Burgenlandem па Moravu. Jestlize venovana pozornost Chorvatum na 
Slovensku teprve ро prevrate v r. 1818, daleko vfce pozornosti, jak ze straпy ceske 
i jine venovano moravskym Chorvatum, о nicЫ soustavпejsf prehled а ЬiЫiografii 
pfinasf z pera Jos. К 1 v ап i ХШ. kap. uverejnena v II. casti 2. svazku narodo
pisneho soupisu "Moravske Sloveпsko" pod redakcf prof. L. N i е d r 1 а, Praha 1922. 
Zminuje se take о пich prof. Vazпy v citovaпe puЫikaci; пејпоvејi pak historik, 
Dr. Lad. Но s а k, а sice v clanku "Chorvatsko-ceske styky v XV.-XVI. stol. ", uve
i'ejпeпem v Lidovych Noviпach 11. Iedna 1929. Prave mioч_leho tydпe mпе Dr. Lad. 
Hosak upozorпil, ze пalezl bohate archivпf prameny v Cejkovicfch а v Вrпе. L. 
Hosak popfra, ze kolonisace obci Dobre Pole, Frellersdorfu а Prerova, mylne pfi
pisovaпa ceskemu slechtici Kristofu z Teuffeпbachu, byla ryze chorvatska, а sice 
па zaklade zapisu v Puhonnych kпihach brnenskych z r. 1612. То jest ovsem du
Iezite jak pro historika, tak pro пarodopisce. Dale L. Hosak mfni v citovaпem 
claпku, ze chorvatska kolonisace па Morave tykala se пејеп poddaпeho lidu, пybrz 
i slechty, а је zajfmavo sledovati jeho zpravy, jak se usadili Chorvati take v Lo
hovci, Chorv. Nove Vsi а Postorne, obcich, Iezfcich jiz па valtickem paпstvf Lich
teпsteiпu, tehdy v Dolnich Rakousich. Kdyz Kristof Teuffenbach od Jirfho Lichteп
steiпa r. 1583 koupil paпstvf Drпoholecke, Chorvati jiz па jeho paп?tvf byli usazeпi 
а stehovali se z tohoto paпstvf па Mikulovsko, Breclavsko, Hodoпfnsko, Кloboucko 
а Kyjovsko, kde zvlaste оЬес Hovorany а ј. пesou stopy teto koloпisace. Na Po
horelicku usadili se Chorvati v puste vsi UherCicfch а jiпde. Z toho, ze Chorvat, 
Wolfgaпg Sascf z Virovitice usadil se k roku 1582 v Zidlochovicich, а роdоЬпе se 
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usadili i jiпf zamozпf, puvodem vsak пezjistenf chorvatsti jednotlivci па 11zш Mo
rave, dalo Ьу se snad usuzovati, ze i ostatni cakavstf koloniste pochazeli z krajiпy 
lezicf mezi Siskem а Vfroviticf. 

Takovy Ьу byl asi relief chorvatske kolonisace v Ceskoslovensku doposud 
zjistene, tykajicf se predevsfm tech kolonistu, z јејiсЫ dochovaпeho, jazykoveho i hmot
neho majetku \ze jeste teziti pro vedecke studium. Pro ceskosloveпsky пarodopis jest 
otazka ChorvatU dosti dU!ezita . Lezf totiz tyto, kdysi jiste sirsf koloпie, prave na 
predelu dvou пarodopisnych oЬ!astf, z nicЫ zapadпf, temer ро feku Moravu, 
пalezf kultufe zapado-evropske, druha, ас пepostrada vlivu zapadu, jest dotcena 
kulturou vychodnf, v пfz bylo Ьу lze opet z hlediska ceskosloveпskeho пaro
dopisu rozeznavati dve oЫasti а to: oЫast balkansko-orieпtalskou s podskupiпami 
oЫasti karpato-polske, karpato-ruske а karpato-rumunske. Stopy techto kultur, 
jednou mladsf , jindy starsi, па Slovensku slшtecпe пalezame , ale pi'i Ыizsfm ohle
danf mпohe prvky, odhadпute za stare, prfp. orientalske, ukazf se паm byti prvky 
шladsfmi а jsou dапу casto podmfnkami messologickymi, event. vlohou urcite 
ethnicke skupiny, jak se jeste dale о tom zminim. 

Bratislavska zupa, а zejmena jejf zapadnf cast, jakoz i jiznf Morava prave tam, 
kde usazeпy jsou chorvatske kolonie, jsou pfifazovany ku sfere balkansko-orien
talske. Pro tuto teorii brana v йvahu pfftomпost elemeпtu chorvatskeho, рfiЬШепf 
se vojenske moci turecke az k Vidni, jakoz i spojitost pozemпfmi cestami s Ва!- · 
kanem а пајmе vodnf cesta ро Dunaji. Abych si vsak v ceskoslovenskem Podunajf 
ujasпil vzajemпy vliv bohate narodopisne melaпge, rozhodl jsem se monograficky 
zpracovati оЬес Chorvatsky Gr6b, ktera dochovala, jak mam za to, пejvice mate
rielпiho bohatstvf, resp. Iidoveho umeni, jfmz zapadoslovenske оЬсе v pravem slova 
smyslu hyfily. Rozhodl jsem se pro tuto оЬес take proto, ze byla vystaveпa mene 
vlivum jak Bratislavy, tak Vfdne а sousedпich kопсiп пemeckych а ze byla osadou 
Chorvaty поvе sdelanou na пekdejsi zpustle osade "Krucay". 

Podrobпym zjisfovanfm а srovпavanim cetпych projevu hmotne i duchove 
kultury, jak v "Podunajske dectine" podrobпeji rozvedeno, dospel jsem k tomu, ze 
mnoho z toho, со jest majetkem Iidu v Chorvatskem Groьe , пalezame i v obcich 
sousednich, Ьа i zпаспе vzdalenych а ze obyvatele vice prejfmali ze sveho Ыfz
keho i sirokeho okoli, nezli ze svych foпdu predavali. Tato podobпost s . пekte
rymi projevy а se zffzeпfm socialпfm korespoпduje пејеn se zivotem okolпiho 
Jidu slovenskeho, nemeckeho, mad'arskeho, ale i jihomoravskeho а vychodomorav
skeho а mпohe starozitпe prvky, ас jinde пadobro vymizely, byly tu jednak kon
servovany, jednak obmenovany. Zjev tento da se vysvetliti nејеп spolecnou na
rodohospodarskou zakladnou, vyplyvajfcf z povahy terenu i vsech zivotnfch а hi
storickych podmfnek, ale i tim, ze mпoho chorvatskych obyvatel, prchajicfch pfed 
Turky, ztratilo cestovnimi йtrapami zепу а det i. Nastalo proto zahy mfsenf s oby
vatelstvem domacfm, v nasem pffpade slovenskym, ktere nebylo па пizsi йrovпi, 
takze domacf vetsiпa vtiskovala raz mensiпe, ktera pfiSla па Slovensko пе jako 
vftezna, ale ustvaпa slozka, venujfcf se vice otazce chleba nez uplatnovani zvyko
slovпych ci vytvarпych projevu. 

Nad to пеЬуlо mezi vystehovalci (jako ho nebylo и jiпych v tech doblch) 
nar odniho sebevedomf, tfebaze tu byl silny pud sebezachovy а fysicky charakter, 
паdапу znacnou vitalitou а sanguinistickym temperamentem. Nebylo tu take spo
jeni s jinymi chorvatskymi skupinami, ale vzdy omezovaпy styky obyvatelstva jed
noho panstvi, casto јеdпе farnosti, а tak se potkavame se zjevem, ze па pr. mate
rielni kultura, hlavne vysfvky а kroje, jimz Юvana а jiпi pfipisovali balkaпsko-ori
entalsky charakter, jsou па pr. v пasfch vsech trech skupiпach od sebe v technice 
i barvach пaprosto odchylne, tvofi vzdy typ pro sebe. S hlediska vytvarneho jevi 
se пejmensf origiпalita prave v okrsku Deviпska Nova Ves а Dйbravka, na druhem 
mfste stoji Chorvatsky Grob, od пehoz se v~ak пaprosto oddelujf jiz sousednf оЬсе, 
kdysi chorvatske, Velke а Male Senkvice i Sarfia, inkliпujfci ku krojovemu typu 
trпavskemu. Nejvetsi sverazпost vytvarnych projevu bych pfiznal moravskym Chor
vatum. Pffciпy toho bylo Ьу mozпo hledati v tom, ze kolonisace Cborvatu dela se 
dffve, пеz nastal pozdejsi prudky йtek obyvatelstva pi'ed Turky, takze pfiSio s muzi 
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patrne vice zen а ty, i kdyz nepfinesly sebou mnoho dokladu, pfinesly sve vlohy, 
ktere se v pfiznivem socialnim prostfedi mohly rozvinouti, jako nalezame mimo
fadne rozvinutf slovniho i materielniho bohatstvf Iidove kultury v stycnem pasmu 
moravsko-slovenskem vubec. Ale pfЉoji mestske kultury, tlacicf se sem z posad
kovych mest na l)unaji а z Vidne, ani moravsti Chorvati neodolali. 

Tyto vsechny strucпe uvedene okolnosti vedly mne k tomu, ze jsem puvodni 
oznace11i sve monografie Chorvatsky Gr6b zmenil па Podunajskou dedinu. 

Uvodem jsem fekl, ze otazka jihoslovanskych kolonistu u nas spada do otazek 
razu 11epolitickeho, poпevadz vs i clшi, pokud se v poslednfch dvou stoletfch nepo
nemcili, neposlovencili, nepocestili 11еЬо nepomad'arcili, ас majf vedomi chorvatskeho 
puvodu, neprojevili touhy ро nejakem ciste chorvatskem kulturnim zivote а neni 
mezi nimi а vefejnostf narodnostnich 11еЬо socialnfch sporu ci jakychkoliv tfecich 
ploch. Jestlize se snazili Nemci а Mad'afi tyto mensiny assimilovati, coz se jim 
mnohdy podai':lo, nebylo teto snahy pi'ed ani ро pfevra1e jak se strany slovenske 
tak ceske а kdyby nekteff jednotlivci mezi nimi projevili pfani na pi'. ро chorvat
skych skolach, nebylo Ьу nikoho, kdoby jim v tom zbranoval. Na Slovensku byli 
Ьу to jiste 011i sami, ktefi Ьу se chorvatske skole branili tak, jako se pf~d pfe
vratem vyhybali vyucovani v jazyce mad'arskem 11еЬо nemeckem. Sam Jsem z 
rozmluv s nekterymi z 11ich poznal, ze Ьу to povazovali za zatezujici kuriositu, 
jezto vetsinou vlastnf йrоdпе pozemky а neziji v пepfizпivych socialnich pomerech. 
Jinak tomu bylo na Morave, kde йmysly gerrr1aпisacnf probudily u Cechi't i Chor
vati't пarodпf vedomf, ale ani tam пeslo Ьу ctпes о vice пezli о kuriositu. 

Моје strucna staf, opfrajici se о dosavadni vykoпaпou praci v teto otazce, k 
11iz pfinesou material jeste dalsi пasi rracovпici, jest vice mene doЬfe mysleпym 
popudem k tomu, аЬу jihoslovansti badatele ohledaпim historickych pramenu а et110-
logickym srovnavanim uцvfeli tuto otazku, пikoliv bezvyznamпou jak pro vedecke 
narodopisne studium v Ceskosloveпsku, tak i v kralovstvi Jihoslavie. Sam, kdyz 
jsem se ро peti letech vratil оЬоhасеп novymi pozпa!kJ. opet k tomuto tematн, 
musim pfizпati, ze bych dпes chorvatskemu elementu priznal vice vlivu. Ale tento 
vliv nevidim ani dnes v pi'imem tradicnim pfinosu, пybrz \'е vlohach а skloпech, 
jimiz jsou nadany jednotlive etnicke skupiny, а ktere za messologickych i kultur
пich vlivu а pfi rasovem prolinani mohou zpusoblti пekde vetsi, jiпde mensi odlis
пost а typicпost projevu. 

Dr. Vi/em PRAZAK, Bratislava 

Textilie chorvatskych kolonistu v Slovenskem Podunaji. 

Na йzemi bratislavske zupy, kde jest jadro chorvatske koloпisace v slovenskem 
Podunaji, zachovaly se lidove kroje, jez lze dle formalпich znaku dnesnich roztfiditi 
do tfi krojovych skupin ci okrsku : 

1. о k r s е k Ь е 1 о h о r s k у ci р о т о r а v s k у, rozklada se na йzemi 
mezi pohofim Malymi Karpatami а fekou Moravou, na sever od Bratislavy az ро 
оЬес Gajary. ZaЫra tficet obci slovenskych politickeho okresu bratislavskeho а 
malackeho. V пejjiznejsim jeho cipu lezi оЬсе chorvatske, Devinska Nova Ves а 
Dйbravka, kde se dosud mluva chorvatska udrzela. 

11. о k r s е k ре z i п s k у, lezi pod Malymi Karpatami, od nich na jih, od 
Bratislavy па vychod а zaЫra deset obci sloveпskych z okresu bratislavskeho а 
modranskeho. Svoji fec udrzeli si dosud Chorvate v obci Chorvatsky Grob. 

111. о k r s е k t r п а v s k у, пejvetsi zdejsi krojova oЬ!ast, citajici па osmdesat 
obci slovenskych ; lezi na vychod predesleho okrsku а saha od Malych Karpat па 
jih k jazykove hraпici slovensko-mad'arske а па vychod az k fece V ahu. Tu jsou 
umisteny Velke Senkvice, kdysi пejznamenitejsi chorvatska оЬес, dпes vsak jiz od 
stopadesati let йplne poslovenstena. 
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Vsechпy vyse jmenovane оЬсе chorvatske byly kolonisovany v druhe polo
vici XVJ. stoleti. 

Kroj zmiпenych obci chorvatskych ve vsech techto tfech okrscfch se йрlпе 
stotozrшje s pffslusnymi krojovymi а vyzdobnimi typy sousedпich osad slovenskych 
а to v celku i v podrobпostech: v pouzitem materiale, stfihu, vyzdobl, barvach а 
pod. Nevykazuje zadпych chorvatskych zvlaztnosti, pro ktere Ьу mohl byti ozna
covan za chorvatsky, nybrz celym svym razem zapada bf z vyhrady do typu kroje 
zapadosloveпskeho; а tez sami obyvattle zdejsich vyse jmenovanych chorvatskych 
obci dosud chorvatsky hovoficich svuj kroj пeozпacujf jiпak (i ve vlastni mluve), 
пеz jako "slovensky". Nektere rozdily zachovaly se pouze v termi11ologii. 

Zakladпimi а пejstarsimi soucastkami tohoto zapadoslove11skeho kroje, puvodeш 
sahajicimi pfed XVI. stoleti, jsou dosud uchovane kusy domaci stlske prove11ience, 
utka11e ро domacku z kопорпеhо materialu. Је to "kosela" (chorvatsky v Devi11ske 
Nove Vsi, v Dйbravce а v Chorvatskem Grobu : "kosUl'a"), jejiz stf.h i vyzdoba 
vykazuje v zupe bratislavske dvoji formu . Pfedne (v okrsku pomoravskem а peziп
skem) је vyzdobeпa naprsenka ("nadra", "punt") rozporku (chorvatsky v Devfпske 
Nove Vsi: rospuorak) а rukavy (chorvatsky v Devi11ske Nove Vsi : rukav) jsou btz 
ozdoby. U druhe formy (v okrsku trnavskem) jsou naproti tomu vyzdobeny rukavy, 
јејiсЫ zpusob vsiti do pleci ("stan") је tez od prve formy odliSny. Rozdilne tyto 
formy zachovavaji i pozdejsi kospe svatecnf z "tenkeho", kupovaпeho platпa bavlпe
пeho, jez vyпikajf bohatejsi vyzdobou, takze u formy prve pfi zachova11i puvodпiho 
stfihu jsou zdobeпy dole i rukavy. 

РоdоЬпу formalпf rozdfl је zachovan i u druhe zakladni soucastky krojove, 
konopneho "rublce" (chorvatsky v Oevinske Nove Vsi: rubac). U formy prve (opet 
v okrsku pomoravskem а pezinskem) је vysivano "oplecko" [chorvatsky v Deviпske 
Nove Vsi: opliefe, v Chorvaiskem Grobe а Velkych Seпkvicfch: zivotak; "oplecka" 
s\ovensky se tu jmenuji zavesne snurky, zadrzujici ruьac (nad vrapovanou castf 
"spodniku") dolni casti rublce] u druhe formy (v trnavskem okrese) је vysivka 
provedeпa na vrapech ("nabery"), kdezto "zivotek", jak tu sluje sloveпsky "oplecko", 
је bez vysivky. 

Teпtyz formalпi rozdfl obou skupin је zachovan konecne tez u konopпeho 
"rukavce", vrchnim to satu zenskem, oЫekanem pfes ruьac: ve skupine pomorav
skeho а pezinskeho kroje puvodni formou byly t. zv .- "rukavce naramkove", t. ј. 
s naramenпi vlozkou, do niz pak byl vlastni rukav vsit. Rukavce tyto v pomorav
skem kroji sluji "oplecko" (chorvatsky v Oevinske Nove Vsi а Oйbravce "opliefe"). 
Ve skupine trnavskeho kroje је rukav vsit pfimo do limce. Коnорпа byla i pu
vodni "zastera" (chorvatsky v Devinske Nove Vsi а Dйbravce "zas<;iera", v Chorvat. 
Grobl "zascera"), а "noska", "obrus" (chorvatsky v Devinske Nove Vsi "сйlо"), 
jez slouzila za pokryvku hlavy v nepohode а za pomucku k noseni ruzпych veci i detf. 

Vsechny tyto formalni йkazy zachovane u пejstarsich konopпych soucasti kro
jovych, ukazuji k tomu, ze v starsi dobl kroj pomoravsky s pezinskym byl si velmi 
ьlizky, takze tvoћl jednu skupinu, odlisnou od trпavske. Toto zjednoduseni typo
veho poctu zdejsiho kroje, z dnesпich tff па starsi dva, zdaпlive Ьу podporovalo tesi 
о chorvatskem puvodu zdejsiho kroje, пеЬоf dle historickych z prav i z dodnes tu 
zachovalych dvou chorvatskych diakktu, (t. ј. v Devinske Nove Vsi Gakavskeho а 
v Chorvatskem Groьe kajkavskeho), slo Ьу tu puvodne tez pouze о dve skupiпy 
chorvatskych pfistehovalcu. Avsak skutecnost, ze v tomto pfipade stoji proti sobl 
skupina kroje trnavskeho proti pomoravsko-peziпskemu, tuto teorii prave si\ne 
odmita, пеЬоf od sebe vyrazne oddeluje starymi formalnfmi krojovymi zпaky typ 
cl10rvatsko-grobsky od senkvickeho, ktere Ьу mely byti prave totozпe, nebof kolo
nisace obou techto obci pochazi z tehoz proudu chorvatskych pfistehovalcu, а to z 
teze doby а z tychZ mist (od Kostajпice а Siseka) а tedy tez stejneho dialektu. 
Dale, ponevadz tu jde prave о krojove kusy, jez jiz v dоье, kdy sem Chorvati 
dosli, byly v zdejsim s\ovenskem prostfedi vyvinuty, је tento йkaz velmi zavaznym 
svectectvim, ze i v techto zakladпich krojovych soucastech podlehli Chorvati vlivu 
пoveho okoli. Svectci tomu i ta skutecnost, ze krojovy typ pomoravsky v tomto 
ohledu formalnim zasahuje az k moravske hraпici zapadne od Malych Karpat, jako 
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zase typ trпavsky · se rozprostira ро celem vychode tehoz pohoГi, jez је geografickym, 
starym delitkem zdejsiho kroje. "v v• v•v• • V• 

к zakladnim kusum krojovym se drнzi dale, а]е JIZ pod_ s}oz1t~JSlilll ао P?~deJ-
sim(vlivy kultшnihvo vyvoje, kusy ~ial~i, jez pro п~sе z~9н:;iaп_1v maJl _tнv ct;ilez1tos~, 
ze se v пich zrejme zachovala v m1stшm chorvatskem пarvec1 ~yse :mшe?ych _zdeJ
sfch dedin od\isna termino\ogie Chorvaty нziyana о~. S?HC~sne .ta~ze uz1vane vslo
venske. Јsон to пasledнjici soнcasti: "пohav1ce" pпbblne steJne for?Iy ve vsech 
tfech okrscfch krojovych, ruznfci se ронzе Ьаr~?н ~v I okrsku m~dre, ve lI а , lll 
dnes cerne, аС i tu dfive Ьу\у modre), pro пеz SI Ved\e U~edeneh~ ~\ove~skeh~ 
пazvu Chorvati uchovali пazev "hlace", а to v obou okrsc1ch (v Ј?е~ш.s~е ~?ve 
Vsi а Chorvatskem Grobe). Rovпez pro t. zv~ "sloveпske" boty пeJpr111;11t1vneJs1ho 
zdejsiho typu s пasitou podesvi bez podpatku, se uchoval v o?ou okrsc1c~ (po~o
ravskem i pe~iпskem) v chorvatskych obcfch пazev "postoly", 1епz byl vsak z1~a~ 
i v starocestiпe. Zdejsi Chorvati v Deviпske Nov~ Vsi а v D~~r~vc~ zach?~a~,1 s1 
dale vedle soucasпe uzivaпych sloveпskych пazvu pro "sukш Ј~еп_о "hal а (v 
Chorvatskem Grobl se uz teпto zvlastni пazev пezachoval); zvlastш chorvatske 
пazvy rozdilпe od tam uzivaпych slo~eпskych se udrz~ly_ tez ~ro lehCi po_!нyvku 
zenske hlavy satkove formy, а to ruzпeho etymolog1ckeho puvodu : v Devшsk~ 
Nove Vsi а ~ Dйbravce vedle s\ovenskeho jmena "rucпik". se ~achovala ,cvho~vats~a 
forma "facgol" (z ital. fazzo}etto),v.~?ezto v"Chorvavts~em Grobe pr? t~пtyz predme,~ 
se udrzel пazev slovaпskv puvodпe1s1 "rubac . Копеспе pro s\oveпsky ?az:v "ha\eny 
(teze formy ve vsech tfech okrscfch! _se ~ovпez, udr.zely ~horvatsk~ . па~,vу а s1ce 
tez rozdilпe v ruzпych obcich: v Dev1~ske N~ve Vs1 а puьravce ~c~oha ' v VCho,:
vatskem Grobe "suriпa". На\ епа chraш\a prot1 пepohode роdоЬпе 1ako "kozuch , 
pro пејz Chorvati пemaji odchylпeho пazvu. 

0 
, v .... v• , 

Skupiпa vyse uvedenych odlisпych пazvu ch?rvatsk:y~h od s?ucasпe uz;~aпy~h 
slovenskych pro tytez pfedmety а to teze formy. 1 mat~r1~lu ~ vyzd?by, !11~ze Ьу!1 
pfi dalsim Ьf!.daпi роuспа: ukazuje, ze Chorvat1 v Devш~ke N?ve Vs1 1 v Du
bravce byli uz pfed svym pffchodem па Sloveпsko ve ~!y~1ch s 1ta~skou kul~ur_?~ 
krojovou а tez јiпе vyrazy v jejich mistnim s\ovni~u ~ Ji_nyc?. оЬ_оrн to~u sv.edc~ , 
dalsim dokladem z krojove termiпologi~ р:о to Је J~m1 , uz1vaпy termш kцо\аrш 
vedle s\oveпskeho пazvu "Jemec". Rozd1lпy chorvatsky пazev pro haleпu ve dvo~ 
chorvatskych obcfch pak ukazuje, ze asi dfive f~rma haleпy v Ch~rvats~e.m c;Jrobe 
а Deviпske Nove Vsi se \isila, zavisle od ruznych forem

0 
to~oto satu, )eJ.z s1_ ~em 

doпesl teпto dvoji proud Chorvatu pochazeJici ze dvou ruznyc~" 0Ыast1: !~v .m1ti za 
to, ze teprve az pozdeji v slovenskem kraJI byla <:horvaty_ .РПЈаtа пу_пеЈSl fo:~a 
ha\eny zapadosloveпske. Toto odlisne chorvatske ?a~v.os\~v1 Је proto yyzna~ne, ze 
паm podava mozпost historickych vyhledu па kroJ, JeJ:Z s1 sem kol9шsova01 Chor
vate v XVI. stol. doпesli, а dava i tusiti, kte~e" to b}IY k~sy, trebas dпes pod 
zvlastпimi chorvatskymi terminy se пeuchovaly Je11ch puvodш .formy. " v ..... v, 

Dalsi skupiпa krojovych so~casti је jivz v?ovejsi~o puyodu 1_ razu,)1ste poz~.eJS! 
пеz z XVI. stoleti; soudic z prevazпe vetsшy Jmen пemeckeho P.uvodu~ zajl~te 
pfevzata byla z kroju mestskyc~; pfejeti to vspa~a do d?~Y~ kdy ~fOJ sels~y se zacal 
rychle vyvijeti а dop!Пovati z puvodпe перосеtпус~ souc~st1 v kroJe selskeho v bo
hatou garderobu, vzniklou v vyvojem od doby rena1sanc01 mestech; 0to se _st.alo t~k , 
ze postupem casu (hlavпe prublhem stol. XVII. а XVlll) byly_ k puvodn1m k~sum 
zakladnim, vyse uvedeпym, stale pfidavaпy поvе а no~e. soucastk~ .. rvo . sev dal~ у 
dobl kdy Chorvati byli tu jiz usid\eпi, а kdy podlehal1, 1ak se zda, JI~ s1\ne as1m1-
\acпi~u zakoпu sveho пoveho prostfedi, takze pfejimali 'do sveh? kroJe. tyto. по~оt~ 
soucasпe а раrа\е\пе s vyvojem zdejsiho kroje slovenskeho - trebas 1 s Jakyms1 
casovym opozdeпim. , v , v , , v . k х · v k, 

Zakladпi zdejsi zensky kroj, rubac, r~kavce, ruc_шk, ~~ster_a, Ја _ ои 1 :nuzs У,: 
gace, пohavice а kosela byly tehdy dop~пeny пovym1 so~castm1 : u zеп "cepcef13 . 
(chorvatsky v Deviпske Nove Vsi а Dubravce: "hauba , v Chorvatskem Grob~. 
"серас"), dale pruhovou podelnou "satkou~, "f~zkou" sukпi so~~eп,~ou "~romra
zovou" (chorvatsky v Deviпske Nove Vs1 а Dubravce "kromoraz~a.) spo1en?u ~ 
ozdobeпym "zivotkem", а svatecпim "fertochem" (chorvatsky v Devшske Nove Vs1 
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а Dйbravce "fiertuk", v Chorvatskem Groьe "f~rtuk"); и iеп i u muzб spolecп~ 
по~о~ jakousi m~stskou, vestou "lajЫfkem" ci "pruc\ekem", dale tez sро!еспе 
kratkym soukeппym kabatem, "reklem" (chorvatsky v Devinske Nove Vsi а Dй
bravce zEпsky "rekl", v Chorvatskem Groьe slove tak i muzsky kaЬf!.t) а "lajЫi
nem" (u Chorvatu sluje tak v Devinske Nove Vsi а Dйbravce i muzsky kaЬf!.tek 
ve~le jme~~. "jakrnl", -z Ja~kleiп-, v Chorvatskem Groьe: " lajЬ!ik"); k starsimu 
kozuchu рп1аt byl dale pro zeny "meпtyk" (v Chorvatskem Groьe zeпsky dlouhy 
kozuch, vedle "suby" pro muze: оЬе lisi se od kozuchu stfihem а soukeпnym po
vrchem. Tehdy byly tez pfijaty ozdobnejsi "cizmy" (chorvatsky v Devinske Nove 
Vsi "Cizme"), а u muzu i ozdobnejsi "sirak" (chorvatsky v Deviпske Nove Vsi 
,kril'ak"). Jde tu vsude vesmes о pfevzeti novych kusu k s lav11ostпfm svatecпim 
йcelu?I" пе jiz. podo.1:1_ac~e vyr?by а materialu, ale z latek kupovanych а sitych od
bor_nym10 s1\am! (k~eJ~1m1). V_ ~eto pos~edni skuyine v krojove Chorvati пemaji v\a
st~1ch p~v~dш~h Jm~n; Је, m1t1 z~ t~, ze tyto predmety spolu s jejich neslovanskymi 
nazvy preJlmal1 z mestskeho, zпemceleho prostfedi s vetsi houzevnatosti takze па 
pf. pro obvykly и Slovaku "серес" si v Devinske Nove Vsi а Dubra~ce udrzeli 
zvlastпi vyraz nemeckeho puvodu "hauba". 

. z_ kr_ojoveho vyvoj~ ј termi_no.logie,v tu u~е9еп.е, __ vysvjta, ktere asi soucastky 
krOJ?Ve s~v_seJE Chor~at1 do~esl1,} ~о, 3е ztr_at1v~e Je11ch p~vo~пf formy, pfevzali 
~ove: zde1s1, trebas vs1" pro_ ne u?rzel1 _ _nekdy 1 nazvy vlastш; Је patrпo, jak sou
casnye _se. s.Iova~y preJ1mal1 поуе so~castky z kroje шestskeho, пemecke proveпieпce. 
N~pre1a:1, Jak _v1~~0, slov~пsky _kroJ пaraz ~ jeho dпes~i forme, ale byli йcastпi uz 
~~z па J~ho ~yvo11 а _??рlпоvаш. у ce\ku vsak mozno rfci, ze sami па vyvoj zdej
s1_ho kroJe vl1vu пеmе\1 а ze k пemu пepfispeli, а ze tez zdejsf obyvatelstvo od 
шсh puvodne chorvatskych forem перfеја!о, апi пepochytilo niceho z chorvatske 
jejich terminologie. 

А totez jevi se i v ohledu vyzdobпim . 
Jako pfinalezeji zdejsi chorvatske оЬсе k trem skupinam zapadosloveпskeho 

kroje v zupe bratislavske, tak i v ohledu vyzdoby textilii fadi se do tfi vyzdobпich 
skupin, јејiсЫ hraпice spad·aji s krojovymi v jedno. 

Stav nyпejsi, jenz jest vysledkem starsiho vyvoje z kопсе XVIII. stol., ukazuje, 
ze оЬсе chorvatske ve vyzdoьe krojove nicim se пelisf od prfslusnych ornameп
talni~h ~krs~v~ s\oveпskych; ~о plati ve vsech smerech, v pouiiti materialu podkla
dov_e~o 1 vys1v~oveh?, ve zpusobu rozvrhu vyzdoby i ornameпtalпim razu а kom
pos1c1, v techшkach 1 barvach. Vyvoj zdejsi vyzdoby krojove dal se tu zcela v 
obvyklem postupu obecne~o vyzd_obп~h~·vyyvoje па ~lovensku obvykleho, а sice 
postupem o_d vme;;ta ~е, VSI, od zaipozneJS!,Ch, ku~t-~trne ~ ume\ecky pokrocilejsfch 
vEstevv vk mene za~ozпym ~ od kruhu paпskych k mesfanskym pocfnajic stoletim XVI" 
as }~~s~I k ~Ь~спе selskym vkoп~e.m хур1. sto~~t!·. v_Ned~lo se to оЬrасепе, jak 
SvedC! . 1 dпеSШ v~_?ba, kd_y veskere JemпeJSI а S)oz1teJSl potreby materia\ove, tak tez 
prace"1 odb_orneJs1 .~echш~y,_ v p_okud v se пekryj! z domaci selske proveпience se 
cerpaJl а objedпava11 z пe1Ы1zs1ch mest. Pro Deviпskou Novou Ves а Dйbravku ze 
~tupavy, Ma\acek! Bratis~avy, pro Chorvatsky Grob z Peziпku, Modry а tez z Bra· 
t1sla~y~ pr~ Ve~ke Se~kv1ce_ z Trnayy._ Na pf. techпika zvana "stykovaпi" (obvykla 
v D~vш~ke N?ve Vs1) --: Jak, uz J~en~ sam? pro~razuje-, пeni puvodпe se\ska, 
ale 1е prevzata z prac1 mestskych, as1 пemeckeho puvodu ; tez ji апi vsechпy veп
kovske zeny пeovladaji, пybrz objednavaji prace v пf provedeпe ve Stupave. Ро· 
dоЬпе v Chorvatskem Groьe а v celem pezinskem okrsku pouzivana dпes techпika 
t .. zv~· tam.burino~a, jez te! zavdala ~odnet k, teorii о chorvatskem puvodu zdejsich 
vys1v~k, Је t? puyo9u m_estskeho. L1d sels~y sam t~ naznacuje jmeпem daпym teto 
techшce, tobl "шmsska 1gla" (v Chorvatskem Grobe), ро sloveпsku "пemecka ihla" 
ci "kбstka" (hacek). Oznaceni "nemecky" znaci v zdejsfm, selskem smyslu vs~ 
(vec, formu, ci techпiku) puvodu mestskeho; а skutecne tez bylo zjisteпo, ze tato 
technika se!11 dosla z klasternich dilen v Bratislave v 2. pol. stol. XIX. Ovsem pfed 
!outo techшk?u byla tu starsi "na valek", "па poval", t.j. stoпkova, provadena 
J~hlou оЬусе1поu , tu. zvanou "sloveпskou". Tez teпto 0termfn ukazuje, ze апi pred 
t1m tu пeslo о techшku neb orпaшent chorvatskeho puvodu; а tez studium vyvoje 
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siovenskeho ornamentu visivkoveho ukaiuje, ie tu nejde о ciioiemski, sпad jiho
slovansky ornament, аЈе о domacf tradici, jejfz predJohy najdeme v ornamentice 
panskych vrstev jiz v stoletf XVI. а XVII. na ceJem SJovensku, jez do lidovych 
presly asi v XVIII. stoletf. 

Za puvodnf а vyhradne selskou vyzdobu muzeme pokladati hlavne vysivky 
krojove na hrubem pJatne, kterou techпicky zpravidJa ovJactaly vsechny venkovske 
zeny; а tez i tu studium teto vyzdoby ukazuje, ze nesaha ve svych zakladech veп 
kovskych do daleke minulosti, а ze ve starsich dobach byla d1:1Jeko primitivnejsf, 
nezli se ukazuje dnes. Tak i tu pocatek jejf spada оЬеспе do XVIII. stoJetf, tez jiz 
do doby, kdy zdejsf <..:horvate podJehaJi okoJnfmu seJskemu vyvoji vyzdobnfmu v 
obcfch sJovenskych а nemohli uplatnovati svoje predpokJadane domaci tradice. 

Vysivky na tenkem platne obecne do seJskeho Iidu pronikJy jeste pozdeji, 
takze zde tfm spfse se uplatnll obecny vyvoj zapadoslovensky; zde Chorvate tfm 
mene mohli svuj vliv uplatniti. Na vyvoj zvlaste teto vyzdoby mely vliv hospo
darske pomery krajove, takze na pr. vinohradnicky kraj pezinsky а zemedelsky 
vyspeJy trnavsky daleko vynika ve vyzdobe nad skromne barevny а prosty po
moravsky, jehoz lid је i hospodarsky stfsneny. Vidfme to hlavne па vyzdobl kroje 
Velkych Senkvic, jez byly jeste v XVIII. stol. nejznamenitejsf а nejpokrocilejsi 
chorvatskou obcf v Slovenskem Podunajf; pfes tyto vlastnosti, jez se tu mohly 
uplatniti v sverazne vyzdoьe а tiprave krojove, marne v teto obci kdysi chorvatske 
patrame ро chorvatskych vyzdobnfch stopach. СеЈа zdejsf terminoJogie krojova ne
zachovala chorvatskeho jmena, а tez v ohledu vyzdobnfm ma vse obecny trnavsky 
raz. Је znamo, ze yyvoj zdejsfho kroje byl zavisly па svem krojovem centru Trnave, 
t. zv . • slovenskem Rimu", jejfz rozkvet spada v dobu jesuitskeho baroka, kdy mesto 
zaJozenim university se stalo kulturnfm centrem. Nadhera katolickeho baroka se 
obrazela i v mestskem kroji trnavskem, najme ve zlatych cepcfch а vysivkach zlatem, 
а pfesJa i do Jidovych pracf prublhem stol. XVIII" а vykvetJa v nejvetsi nadheru 
ve stol. XIX. I zde, ve Velkych Senkvicich, doslo se ~ nejvetsfmu vyvoji vyzdobnimu 
az v teto pozdni dobl, kdy chorvatsky raz Velkych Senkvic upadal а nemohl proto 
jiz mfti predpokladaneho vlivu na okolnf krojovou kulturu ; tfm mene mohl miti na 
okoli takovy vliv Chorvatsky Grob neb Devfnska Nova Ves, оЬсе daleko mene 
vyznacne, mene zamozne а pokroCile. Naopak, chorvatske оЬсе se vzdy vyznacujf 
urCitou opozdenostf ci konservativnostf starobylejsfch kulturnich forem, а to i ve 
vyzdobl krojove. Tim spise si tedy mohly udrzeti neco z s sebou donesene kul
tury sidel, z nicЫ sem dosli. А tento pozoruhodny tikaz chorvatske konservativnosti 
byl tez casto voleп na podporu teorie о chorvatskem puvodnfm zakladu selske 
krojove kultury na pr. па Morave (Кlvana), ас prave је spise dokladem toho, ze 
pusobeni chorvatske па textilni vyzdobni kulturu zdejsf bylo zcela pasivni. Prave 
hospodafska vyspelost а kulturпf pokrocilost obci byly vzdy soucasne i nejsilпejsi 
vzpruhou k touze ро vetsi а vetsi krojove пadhefe. 

ZavisJost na vysivkovych vzorech paпskych а cirkevпich пepochybne ukazuji 
koпecne vysivaпe plachty koutпi, jez jsou nejprukazпejslm materialem studijnim, jak 
lidove vysivky v stol . XVIII. а XIX. pfejimaly vzory а techпiky i rozvrh vyzdobпi .z 
textilii obvyklych v stol. XVI. а XVII. u vrstev panskych а mestskych. Ovsem pru
blhem doby seJsky lid se tu йcastпil сiппе s tvurcim taJentem. I v tamto ohledu 
zdejsi Chorvate prejfmaji оЬdоЬпе а z tehoz prameпe spoJecne jako jejich okolпi 
prostfedi sloveпske. 

V celku vysledky пaseho studia ukazuji, ze si sem chorvatsti koJoniste v XVI. 
stoJ. doпesli jistou vlastnf kulturu textilni; pro jeji raz пutno vsak predpokladati, 
ze to ЬуЈа kultura nevyvinuta, rudimentalnf, podobna опе, па jakem stavu byla 
tehdy i u sloveпskeho obyvatelstva zdejsiho; teprve pocinajfc stoJetim XVII. а 
zvlaste prublhem XVIII. zacina zdejsi selska kultura bez ohledu narodnostni pri
slusпosti do sebe pfijfmati slozitejsf а pocetnejsi prvky satu mestskeho. Obraz 
tohoto vyvoje S\1 edcf, ze Chorvate zdejsi spoJecne se zdejsim obyvatelstvem sJoven
skym prodelavali stejny postupny vyvoj od kroje primitivniho k rozviпutemu а 
vyzdobenemu dnesnimu, jenz dospel k пejvetsi пadhere а bohatosti az v 2. ро!. 
stoleti XIX. Nenf tfeba proto vykladati, ze Chorvate jako uprchlfci pћsli sem kro-
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jove zvJaste ochuzeni, nevykazuji-li dnes zadпych vlastnich forem, а ze proto prejali 
v celku okolnf sJovensky kroj. Spise је tomu tak, ze v XVI. stoleti se zakladnf 
chorvatsky kroj od zdejsiho slovenskeho ani mnoho пelisil tbyly tu tytez zakladпi 
soucasti ruьac, oplecko, zastera, rucnik, gate, nohavice, kosela, kozuch, halena а 
hrџье boty) а ze teprve od XVII. а zvlaste prublhem XVlll. k tomuto zakla du 
pћjimaly se kusy nove z mesta: серес, lajЬlik, pruclek, fertoch, mentyk, suba, rekl, 
kacabaja а р, tak ze vyvoj chorvatskeho i sloveпskeho kroje sel odtud spolecпymi 
а stejnymi cestami. Ovsem tehdy se tez jiz vyhranovaJy zdejsf okгsky krojove do 
svych dnesnich typu, zavisJe od svych mestskych center BratisJavy а Stupavy, 
Pezinka а Modry, Trnavy. 

Dr. ј. SKUТIL, Brno 

L'epoque quaternaire dans les Balk'1ns. 

La peniпsule ba\kanique, се territoire si importaпt au poiпt de vue archeo
logique, est restee au poiпt de vue de J'archeoJogie paJeoJitique jusqu'a present 
presque iпсоппuе. C'est pourquoi је voudrais donner ici un court aper<;u de поs 
coппaissaпces sur J'epoque paJeoJitique de cette peninsu\e. 

Оп а beaucoup travai!Je dans Jes Balkans sur les questioпs gJaciaires et c'est 
Је merite de Јо v а n С v i ј i с qui а, рош Ја premiere fois, Ьiеп demontre Jes traces 
glaciaires daпs Ја peпinsuJe, malgre Ies opiпions d' Ат i Во u е, Е. v. Но с h s t е t
t е r et de Е d. v. Мој s i s о v i с s. А Ја suite de Cvijic qui а puЫie Ies resultats 
des ses observatioпs deja еп 1896 et puis daпs uпе Ioпgue serie de travaux (1900, 
1904, 1908, 1908-09, 1912, 1924) еп Ies resumant еп 1917, c'etaieпt surtout А. 
Penck (1900), W. Gбtz (1900), Kurt Hassert(1901), Fr. Stroh (1907), Rad. 
Vasovic (1908), Lud. v. Sawicki (1910-11), R. Nikolic (1912, 1914), Fr. 
Vitasek (1914), Ј. Dedijer (1912, 1916-17), Ј. V. Daпes et V. Dvorsky 
1914-15), Ј. Zontar (1917), Roth v. Telegd (1925), Ј. Premik (1925), R. 
L u се r па (1925), qui se soпt occupes des questioпs glaciaires dans les Balkaпs. 
Ј. Cvijic arrive au resultat qu'il у avait dans Jes Balkans deux glaciations indubl
taЫes qui se sont succedes sur Је terrain d'une constitution geoJogique assez dif
fereпte; Ја premiere glaciation etait pJus forte, !а seconde, identique avec l'epoque 
wiirmieппe des Alpes, se composait de trois stades successifs. 

Еп се qui concerne Је loess balkanique il п'est pas епсоrе Ьien coпnu. V. 
L а s k а r е v а etudie Је Joess aux eпviroпs de Zemun ou se soпt formes 5 horizoпs, 
taпdis que, aux environs de Beograd тете seulement 3 niveaux, parmi IesqueJs 
D. О о r јап о v i с distingue Је Joess uпiforme et Је loess compose; iJ considere Је 
Ioess comme uп produit wiirmien. Les depositioпs du loess sont meпtioппees daпs 
diverses regions des Balkaпs, mais il nous manque encore une descriptioп gene
rale et une etude comparative. 

Les traces de J'homme pa\eoJithique ont ete trouvees deja plusieurs fois dans 
Jes BaJkans. D'apres Krapiпa, gisement si Ьien etudie par О о r јап о v i с -К r а m
b е r g е r, station yougosJave ceJebre par les trouvailles anthropoJogiques, on а 
сопсЈu souveпt а l'existaпce du premousterieп balkanique, mais Е. Ве п i 11 g е r а 
Ьiеп demontre qu'il s'agit Ја d'une station ilmienne avec les iпfluences de \а civi
lisation des coups de poiпgs (interglaciaire). М. В r е u i 1 а attire J'atteпtion sur 
des fouilles aurigпacieппes sporadiques mais indubltaЫes, proveпant de nombreuses 
caverпes des enviroпs de Beograd, tandis que Jes autres cavernes de \а Serble, ci
tees daпs Ја Jitterature d'apres F. Но f f m ап п et d'apres F. Ка 11 i t z comme stati
ons paleoJithiques, п'ont pas doпne jusqu'aujourd'hui de traces induЬitaЫes de J'hom
me quaternaire. Је crois aussi Ies pieces des eпvirons de Monastir (Bitolj), puЫiees 
par Е t. Ра t t е, et considerees par jui et par L. С ар i t а n comme apparteпant au 
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paJeolithique iпferieur, pour iпsuffisantes, тais је souligne J'importance des trou
vailles sетЫаЫеs dans cette region pour Ја chronoJogie quaternaire. Еп BuJgarie 
М . R. Ро ро v а constate Ја presence de Ј'hотте aurigпacien daпs Ја caverne dite 
MaJkata Pescera dans Ја region de Trnovo et dans Ја region de Teteveп; Је тете 
prehistorien а constate une autre statioп aurignacienne (mal cJassee соmт е soJu
treen) dans Ја caverne dite Moravica. Les profils de ces dettx s t atioпs avec une 
superposition geoJogique поп reтaniee sont · assez correspoпdants. Ј. Ре t r Ь о k 
а trouve pres du Danube а Russe, dans des conditions geoJogiques tres favoraЬ!es, 
quatre (ou sept ?) instruтents paJeolithiques d'uп aurignacien priтitif. Une quatrieтe 
station paJeolithique - encore iпedite - а ete constatee par М. Ро ро v а Teтnata 
Dupka, tandis que еп се qtti concerne Је caractere paJeoJithique des trouvaiJJes de Ја 
caverne dite TopJia (regioп Trojan), Jes opiпioпs differeпt. Enfin оп соппаit queJques 
trouvailles paJeolithiques de Ја Grece (Atheпes, uпе autre trouvaille saпs iпdicatioпs 
pJ?s precises, une trouvaille du paJeolithique iпferieur? des eпviroпs de SaJoпique); 
M1ss Т h ип пе r et Mrs. W о о d Ь и r у пous iпformeпt des trouvaiJJes paJeoJithiques 
iпduЬitaЬ!es proveпant de ThessaJie ; L еп о r та n t а puЬ!ie еп 1867 "uпе hache 
de silex поп polie еп forтe d'amande, exactement travaillee comme celles du di
Juvium des eпvirons d'Abeville" de MegaJ6poJis. Је те deтande si cette trouvaiJJe, 
aujourd'hui ouЬ!iee et perdue, n'appartient pas а J'influeпce askaJonienпe? La Rou
manie, surtout Ја Traпsylvaпie, est tres riche au poiпt de vue paJeolithiqie; mais 
cette occupation quaterпaire п ' est pas pJus апсiеnпе que de J'epoque aurigпacieппe 
comme suppose М. Је Prof. Dr . С h. А Ь s о Јо п et п'appartieпt pJus aux BaJkaпs. En 
etudiaпt J'occupatioп paJeoJithique des BaJk a пs оп пе peut pas ouЫier de citer Ја 
station de Potocka ZijaJka, constatee, iJ п'у а d'ailleurs pas Joпgtemps (Је 16 sep
teтbre - Је 6 octobre 1928) par М. S r ес k о В r о d а r. Cette statioп, situee 
daпs Jes moпtagпes OJseva (1930 т) sur Ј а froпJiere yougosJave-autrichieппe 
(entre EiseпkappeJ et Solcava) а J'altitude de 1700 тetres est d'uпe iтportaпce 
extraordiпaire, сот те сеЈа а ete deтoпtre par Ј. Ва уе r; elle represeпte нп пou
veau facies de Ја civilisatioп dite "oJschovaen", caracterisee par J'iпdustrie JameJ
Jaire ("пеuе Kulturfacies der SchmaJkJingeпkultur " ) d'origiпe asiatique qui doit 
etre coпsideree сотте premagdaJ eпieп ou au moiпs сотте ипе des raciпes des 
preтagdaJeпieпs; Bayer dit que "Potocka ZijaJka sigпifie un јаЈоп sur Је terraiп 
des recherches de Ја periode gJaciaire et de I'hoтme de J'epoque gJaciaire". Uпе 
statioп paleolithique ("oJschovaeп " ) tres importaпte а ete coпstatee еп 1911 par 
Т h. Ко r т о s а Lokve (Л 864 m) pres de Rjeka (Fiume). 

Еп etudiant Је тesolithique des BaJkaпs i1 faut rectifier que Jes harpuпs de 
tres grande taiJJe, barbeJes de deux cOtes et а petit trou basiJaire JateraJ du bas 
Daпube, meпtioппes souveпt сот те тesolithiques, soпt eпeolithiques; iJ faut 
esperer qu'on trouvera тете daпs Jes duпes serbes du mesolithique тicrolithique 
et peut-etre aussi du campigпien. 

П est dопс aujourd'hui certaiп que Jes BaJkaпs опt ete occupes репdапt J'e
poque paJeoJithique et iJ пous reste епсоrе а resoudre si Ја civilisatioп du type 
de Krapina existait aussi daпs Jes BaJkaпs, quelle etait Ја proviпce aurigпacieппe 
baJkaпique, si elle а suЬi vraiтeпt des iпfluences askaJonieпnes, queJ etait Је rбЈе 
du oJschovaeп etc. 

. Се soпt еп тете teтps Jes рrоЫетеs de Ја paJeogeographie huтaiпe baJ
kaшque . 

Dr. Bozidar SIROLA, Zagreb 

Pucka muzika и Hrvata cakavaca. 

U oblJju oЫika, kojiтa se odJikuje pucka muzika и JugosJavena, паЈаzе se 
~zorci razlicitih тuzickih tradicija, primjerci raznovrsnog stapaпja stranih utjecaja 
1 autohtoпe tvorbe. U varoskoj popijevci паСi сето utjecaja ponekad gerтaпskih 
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i тadarskih, па drugoт тjestu, talijaпskih, а и veJikom jugoistocпom podrucju i 
utjecaja Ыizog orijeпta. Nigda to пе се biti slijepo povodenje za s t ra п i m uzorom , 
vec· је to redovno nova domaca tvorba, пastala na nasem tJu, ali se u njoj ra zbl
raju Jagasni cesto i bezvrijedni eJementi tudih uJicnih popijevki , sto su ih nasi ri 
bari i тorпari па svojim mпogim putovima upozпali i ш1 ucili Ti strani eJ e meпti, 
najvecma и oЬ!iku Jagasпog ritma, drugi put u znacajnoj kadenci , u n a ciпu pjevanja, 
а najpace u najjedпostavnijoj harmonici, koja se sJuzi tek jedn o st a v пim akordima 
toпike i domiпaпte, s form alпe pak strane u priprost oj i proz irnoj simetriji jedпo
stavne pjevne dvodjelne forme -- , ti strani еЈетепti mahom su zпa c a j k a pucke тн
zike s ovu i s оnн straпu Jadraпa. Nas ih је pucki pjevac malova rosan in naucio i 
usvojio ра stvara ро tiт elemeпtima oznacenoj shemi пepretenc ijoz no daJje, stvara 
nove popijevke, koje се таЈо vreтena zivjeti; i nestat се bas tako brzo, kako su 
i postaJe. Nema u njiтa prave zivotnosti i таlо ih ostaje u usm e пoj predaji ge
neracija. То је оsпоvпа sheтa varoske popi jevke cijelog пaseg primorja od Susaka 
sve do Kotora i dalje . 

Neupuceпi stranac, kada se proseta uJicama kojeg пaseg priтorskog gradica 
i cuje ovu i ovakovu popijevku, zapravo i nece opaziti veJike razlike izmedu zna
cajki puckog pjevanja s ovu i s onu stranu Jadranskog Мога . Naro cito п е u slu
cajevima, gdje i tekst popijevke sadrzi mпoge lokaJi zirane t a J i j a пske rijeci. Tu se 
osjeca pretapanje тuzickih tekovina тocnog zapada s пeпatrunjeп im slavenskiт 
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оs1еса11та autohtonog zivlja. Takovo stapanje па oko heterogenih еЈетепаtа тоzе 
se zapaziti i и drugiт krajinaтa jugosJavenskim. Sjeverozapad pod utjecajem је 
germanske tradicije, sjeverni krajevi pod utjecajeт su т adarsk iт i ciganskim, а 
pokrajine, и kojima је Turcin gospodovao nekoliko stoJjeca, pokazuju u muzickoт 
izrazaju svojem zamasan utjecaj tursko-arapski. Vazda su to pak tvo rbe nove, cu
desne; strasni pjev izvija se iz grJa puckog pjevaca kao njegova samonikla tvorba. 

Носе Ji muzikoJog da cuje pucku sJaveпsku popijevku n e natr uпj e nu tudiпskoт 
tradicijom, тorat се nastojati, da se puku priЫizi oprezпo i da ude u пjegov iп
tiтпi zivot i upozna ga u sviт oЬ!icima пjegovim. Zato с е cuti prave slavenske 
pucke popijevke и seJu prigodom raznih obreda, koji se vrse uz mnoge оЬiсаје 
stariпom posveceпe. Bit се to koJede, prporuse, plesпe popijevke, svato vs ke pje
sтice, tuzaljke i sJ. 

1 патаh се osjetiti golemu razJiku рrета "gradskiт pisтicama". Dok је u 
ovim тelodijsko sretanje osnovaпo na cvrstiт harmoпskiт t ет е Јјiта, ра se kao 
znacajka tog pjeva ocituje i slobodпo пastupanje 7. stupke ljestvic11e s posebпim 
naciпom melodijskog pregiba пе рrета tonici - kako se inace melijski rjesava ta 
prehodпica (Leittoп) - vec se obratom skrece kretaпje и drugu koju stupku to
пicnog akorda. Znacajna је оsеЬiпа arhitektonike и trojnoj fra zi - Dreitaktu . -
koja unasa пesimetriju, ali i posebnu zivost 11 rasporediva11ju f or тalпom . 

Seoska је popijevka Ьitпо razJiCita. ZaJudu сето u пј о ј tragati za h a rmon skiт 
osnovama izgraaeпog durskog ili molskog Jjestvicnog sistema. Tu се Ьiti pokretanje 
тeJodijsko otegnuto i пajЬ!izi iпtervali tesko dohvatani, . а jedva се pjevac dohva
titi i tercu; kao da је pjevacevo grJo nenavik\o veciт intervaJima, ра kJ ize u пaj
uziт iпtervaliтa . 
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Zпacajke ovog puckog рјеvапја u Hrvata cakavaca pokazuju пajstariju tradiciju 
muzicku. U popjevkama i пеmа jos harmonskog оsјесапја, melopoija postaje ро 
heterofoпim osпovama, а upravlja se jediпstveпim sпosajem sve toпske grade prema 
пoti finaпis. Zapaza se to пе samo ро ciпjeпici, da te popijevke obuhvacaju sasvim 
uski ambltus, mпoge od пjih jedva premase tetrahord, vec i ро пeodredenoj ugodbl 
terce, koji пiје пiti velika пiti mala vec пeutralna; tako i ро пeodredeпoj ugodЬi 
cetvrte stupke, koja је uvijek tako ugodeпa, da uvjetuje melodijsko pokretaпje 

~ Otok Krk 

з Р t ~i} Ј µ \ i ~ tJ \ g 1 Ј' Г ~ \ t Ј 1 
Otok Krk 

prema dolje. Detaljпo ispitivanje mora JOS ovaj proЫem роsеЬпе ugodbe iпtervala 
tocnije fiksirati. Zapisivaпje је popijevke upravo tom пeodredeпom intoпacijom 
zпаtпо otescaпo. 

Ritmijske zпacajke ove pucke popijevke пајЬоlје cu osvijetliti, ako upozorim 
па pucku litщgijsku popijevku. Ako i пе mozemo и пјој gledati neposredпu bastiпu 
svete brace Cirila i Metodija, apostola slaveпskih, ipak se u пeprekiпutoj predaji 
sacuvao staroslaveпski koral do daпasпjih dana. Melodijska struktura njegova sasvim 
је ista kao i и svjetovпoj puckoj popijevci. Samo је taj koral atakticni. Zapravo 
је to lekcijski tоп - uzviseпa recitacija, koja pozna i akceпtsku i pпeumatsku pro
filaciju, ра dok akcentska profilacija uпosi tezinu пaglasene slovke, pпeumatska se 
profilacija razvila и melijske obrasce vrlo jedпostavnog sastava. 

Banjol na Rabu 
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Upozorujem па to, da и tom atakticпom pjevanju пiје iktus akceпta istaknut 
trajaпjem (dugom пotom), vec samo пaglasom. Dugom пotom Ьit се istaknuti dugi 
slog, koji и пasem jeziku postoji uz пaglaseпi slog, а ta raznolikost и пaglaseпom 
slogu (teska doba mjere) i dugom slogu (поtа vece vrijedпosti, cesto siпkopi
raпa) daje пеоЬlспu ritmijsku zivost рјеvпој Iiпiji. 

Uz liturgijski pjev staroslaveпski (koral) razvilo se i рјеvапје puckih popijevki 
- himaпa - и kojima је takt vec odredeп, а do пјеgа se doslo ро svoj prilici 
iza izometrijskog pojimaпja ritmijskih vredпota svake pojediпe kajde. U tom пa
zirem premah muzickog elemeпta и pjevaпju, а tumaCim time i mпoge пepravi!. 
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riosti, sto se razbiraju u akceпtuiraпju teksta prigodom рјеvапја, пarocito u daiJim 
strofama, ako se i u prvoj strofi to jos i пе vidi. 

Peterodjelпi takt i poliritmijski obrasci пalaze se u пajstarijim obrednim po
pijevkama, пaroCito и koledama, koje su skoro sve и toj mjeri. 

Opceniti dojam toпaliteta jest molski. Тај se toпalitet jos пiје mogao sasvim 
iskristalizirati, jer evolucija te pucke popijevke uopce пiје toliko пapredovala, da 
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se ustali potpuпa ljestvicпa shema, а osim toga dvoglasпi пасiп рјеvапја - koji 
sam vec пazvao heterofoпim - sam ne sadrzava harmoпskih vrednota, kako је 
to и drugim krajevima Jugoslavije. Pokusaje nekolicine harmonizatora puckih po
pijevki и cakavskih Hrvata, da odrede osпovпim tonalitetom starocrkveпi frigijski, 
пе smatram definitivnim rijeseпjem toga proЫema sve dotle, dok se tocпim mje
reпjem пе odredi ugodba intervala (пarocito trece i sedme ljestvicпe stupke). Ako 
pak i dopustimo ljest\•icпu shemu frigijskog crkveпog naciпa, u пjemu сето пati 
stalпih akcideпcija , kojih postanak пе mozemo goпetati starim toпusima. Ove dvije 
sheme mogle Ьi doпekle objasпiti tu pojavu. Navodim ih и dvoglasju, kako se do
ista i javljaju и puckoj popijevci cakavskoj. 

ро О. Radicu i Ј . Cerniku 

11rщ1 f ~ ~ ~!if;1*~~ 
Vec se iz tih shema razblra dovoljпo, da је sпizeпje cetvrte stupke - koliko 

se to dade uopce tоспо oznaciti oblcajпim пasim zпakovima, osпovanim па dva
пaesterostupпoj temperiraпoj razdiobl oktave - melijskog znacaja i da nema u 
sebl роsеЬпе harmonske vredпote. 
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bvogiasje - diafonija - osnovrii је i redovni oblik svega muziciranja u Hr
vata cakavгca. Zapravo је to "contrapunctus а mente". il~ d.a tak~ k~zem . "caпtus 
visiЬilis", пacin pjevanja, о kojemu ima spomen u opcenitoJ pov1J.es~1 n:uz1ke, .. ma 
da паm nijesu sacuvani pisaпi spomeпici ove pjevacke prakse, koJa Је btla zac11eJo 
zarodkom svega viseglasja. Najtacnije se sacuvala. ~radicija staro~пgl~~k?g . "ca~t~s 
gemellus (gymel) paralelno pomicanje u tercama !11 .sektam.a, koje poct.nJe .1 doc~nJe 
u istom tonu ili u oktavi . 1 tu је osnov heterofonsk1, zadnJa nota - fшal1s - 1ma 
snagu tonike. Тот osnovnom zasadom lako se onda tumaCi i prednja harmoпska 
shema (11 i 12). Pojavu dvoglasja na s iroko је pokusao protumaciti sveuc. prof. 
dr . . R о Ь е r t L а с h. Оп pozna dvoglasje nase iz autopsije i kusa mu naCi uzor и pra
starim nastojanjima evropske umje!nicke :nuzil~e'. koji su ~.ren~se~i и ~a.s~ strane ро 
samostanima uhvatili korjena u puckom pjevanJU 1 и pr.edaJ1 puc~oJ zahml~, ра se. ~a
cuvali sve do nasih dana. Slicno је, ali и obratnom sm1slu, pokusao V а s 1 l S t о Ј 111 
na osnovi diafonije bugarskih gorstaka tumaciti postanak dvoglasja tt povijesti mu -

~ , Novi Vinodol 

1 з =н Ј г 1 Ј Ј 1 Ј э 1 ; Ј 1 Ј :1 1 Ј ~ 1 а 1 а =1 
U 0-me- ra, u 0-me--ra vi--se Sa-ra- је- va. 

~ Novi Vinodol 

14f 1 1~ D 1~~ 1§1 d 1 НЈ '® 1 1~ JPi'_I d_ Ј 
, Kada se Pavle zenjase, gospodu svate skuplJase, ОЈ 

~ Jurandvor-Krk 

15~ г r \ r г 1 р ~ ~} \,Ј t t r г \ r r 1 G ~ ЈЈЈ~ Ј Ј 11 

Divojcice, grancice od mora, primi pozdrav od dragoga svoga 

[~t ~ Ш t r 1 цж s 1 Р ййtЫЂ§tl ~ !il 
Оја- лi- na n i n e1~<>, t-:-:nana ra папа, ranina r·anina, ojanina nc-na. 

zike u ranom srednjem vijeku - kao da su bugarski placenici, vojnici, sto su se 
skitali u najmljenim cetama od dvora do dvora evropskoga, svoju pjevacku praksu 
dvoglasntt predali evropskoj muzici. Kako је diafoпija пасiп рјеvапја prosiren пе 
samo и cijelom podrucju, koje пastavaju daпas Hrvati-cakavci, vec i na siroko pr~
storije vап tog podrucja, ра i и krajevima, ~оје пigda пiје d.os~gla mvu~i~ka tr~d!
cija evropska, valja и tom dvoglasju gledat1 autohtoпo паst0Јап1е zn~ca1111h. odl1ka, 
kojemu и folkloru ima samo јеdап zamasпiji primjer и heterofoпom v1seglas1u ruske 
pucke pop~ e vke. . 

Jer пiје samo рјеvапје dvoglasпo, vec је i iпstrumeпtalпa plesпa _muz1ka Hr
vata cakavaca dvoglasna. Sluze im kao iпstrumeпti ili sopila (dve prim1tivпe оЬое 
bez zaklopaca 11godeпe u kviпtпom razmaku) ili misnice - primitivn.a ~vost~uka 
svirala па mijehu. 1 tu se svirka odvija ро istim principima harmoпsktm 1 arh1tek
tonskim. Paralelizam је оsпоvпа shema, ра се se prekiпuti samo па mjestima, gdje 
pojedincu ponestane daha, ра zadrzi ton, dok drugi i dalje preblre (Platonova he-
terofonija). . . 

Као posebnu zпacajku isticem ovu pojavu: Kada пета sv1raca, da sv1rkom 
svojom prate ples mladica i djevojaka, Ьilo za mesopusta i~i и ljetu Р?" nedjeljama, 
zaplesat се ovi Ьilo stariпski "hrvatski tапас" ili koji drug1 ples (пoVIJl su od reda 

304 

u ritmu polke) uz pjevanje. Prisutni се plesaci sami zapjevati popijevku i ta је 
mahom pricalica, junacka pjesma. Skanzija izometrijskih vrednota kao da pogoduje 
jednostavnom, ali otmeпom pokretanju cijelog kola. 

Ovu vrst рјеvапја zovu taranjkanje, а plesu uz takovo рјеvапје пovije plesove. 
Glavna је forma puckih popijevki, а i puckog plesa, dvodjelna mala рјеvпа 

forma. Da se pak zaokruzi ta forma, da se izgradi cijela simetrijska shema пjezina, 
пе dostaje јеdап stih, а strofne konstrukcije u puckom pjesпistvu пеmа. Zato pucki 
pjevac doblva strofu ponavljanjem cijelog stiha ili pojediпih dijelova stiha. U dru
gom . slucaju dometaпjem zvucnih beznacajnih slogova - upravo taranjkaпjem . 
Drug1 put се upotreЬiti i јеdпо i drugo, da izgradi cijcli muzicki stavak. 
· Kako se pak jedna za drugom пizu ovakove strofe u beskraj - tekstovi su 
popijevki пеоЬiсnо dugi - razblra se, da је - osnovna shema pucke popijevke za
pravo prosirena 1 itanjska forma. f Novi Vinodol 

16 ~ 11 Ј 1 Ј Ј D 1 )} Ј1 \) 1 ј 1 Ј 1 Ј 1 )Ј [3 \ 
Zakantajmo mi dva, zakantajmo mi dva, zakantajmo mi dva, 

·111'1JЗINJIJ llnJ 11~J)!11JJE\JJi 
ki smo dobre volj;-' ojaj-na-ni-ne-na, ninani neria, trajnina 

11 ft 1 Ј 1 Ј 11 
nena ojaj-na 

.....,; 

- -ni-ne-na, ki smo do bre volje. 

1 pucka iпstrumentalna muzika ima u glavnom ovu arhitektonsku formu, u 
koliko ima Ьiti pratпjom plesa u dvoje. Samo u slucaju starog "hrvatskog tапса", 
kьji s.e plese ~ r:ekoliko figura, razablrat се se oЬ!ik roпdo-forme, jer za svaku fi
g~~u 1mad~ s~1rc1 posebni napjev, по i taj је kratkog daha, ра da se ispuni cijelo 
vri1eme traJaпJa jedne plesпe figure, trebat се, da svirci i пјеgа bezbroj puta ропоvе. 

Iz navedeпih primjera i kratkog ovog pregleda najznacajnijih oseblna puckog 
pjevanja u Hrvata cakavaca, razablra se dovolj110 пadasve zaпimljiva pojava, da је 
ovaj kraj_ h~vatski, k?ji је toliko vremeпa Ыо pod gospodstvom poпosne Veпecije, 
u svom 111t1mпom z1votu zadrzao пajstariju tradiciju muzicku i nije dospio, da је 
evolucijom dalje razvije, kako је to u drugim hrvatskim krajinama u drugim prili
~~ma uciпio, ра. је svoje osnovno muzicko naziraпje razvio do suvremeпog durskog 
~!1 mols.kog пасш~: .za k?i_nparativпu muzil~ologiju spomenuti su primjeri zпacajni 
1 za1o, Jer su to z1v1 0Ы1с1 davпo zaboravl1eпe muz1cke prakse, о kojoj nam po
vijest prica mnogo zanimljivih znacajki, ali nam пiје sacuvala iii је sacuvala vrlo 
malo pisaпih spomenika. 

Resume 

La musique populaire chez les "cakavci" croates. 

Les caracteres speciaux de cette musique populaire chez. les "cakavci" soпt: 
1°) au point de vue de Ја melopee, un amЬitus etroit (Је tetracorde est de peu sur
passe), les intervalles melodiques etroits (Ја tierce est deja uп grand intervalle); 
2°) au poiпt de vue rythmique: pas de mesure (comme daпs Је choral апсiеп slave), 
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Ја differeпce eпtre ип teтps (ипе syllabe) acceпtue (qиi реиt etre bref аи poiпt de 
vие de duree et пе porte qие l'acceпt, Је leve de Ја тesure), et Је teтps (syllabe) 
Јопg (qиi est таrqие par ипе поtе de valeur rhytтiqиe Jongиe) , des mesures реи 
иsitees (5/ 8, tres soиveпt daпs Jes chansons ceremonielles de "koJede" р. ех . ), poJy
rythтes (les тesures de 5fs et de 3/ 8 ои de 5/в et 4/ 8 alterпant); 3°) аи point de vие 
de poJyphonie: toиt се chaпt et toиte cette тиsiqие п'est qи'иnе d у ар h о n i е, 
condиite d'иne fa<;on tres ancienne: sextes resp. tierces paralleles (сотр. le chaпt 
angJais ancien "cantиs geme!Jиs"); 4°) аи point de vue harmoniqиe: toиte J'echelle 
miпeure ne parait pas etre fixee, on а ипе heterophoпie ou Ја поtа fiпalis јоие en 
тете temps Је rбЈе de Ја toпica; 5°) аи point de vие de Ја forme: оп rencoпtre ordi
пaireтeпt Ја forme а deux parties (z w е i t е i Ј i g е L i е d f о r т) qиi реиt coпteпir 
еп elle сот те eJemeпts des phrases а dеих et а qиatre mesures (Z w е i - r е s р. 
V i е r t а k t е) тais i1 у а aussi des phrases а trois тesures (О r е i t а k t е). 

Puisque Ја poesie popuJaire пе coпnait pas de strophe, Је chaпtre cree Ја strophe 
d'ип vers du texte еп Је repetaпt ои еп ајоиtапt des syllabes soпores ("taraпkanie"). 
Tout се scheme de !а сhапsоп pourrait etre арреЈее Је mieux "1 i t а n i q u е". 

Milovan ОА VAZZI, Zagreb 

Oko proЬlema krsta s kukama (svastike). 

Na razlicпim stranama svijeta pojavJjuje se vec od prehistorijskih ра sve do 
пasih vremeпa motiv i simboJskoga i magickoga i cisto ornameпtaJпoga znacenja 
- svastika (tetraskel , krst s kukama). Upravo zbog golemoga broja objekata, па 
kojima se pojavljuje, ра goJemih prostora, na kojima је prosiren, jos је okrиzeп taj 
zпak nizom pitanja о njegovu postanju i izvorпom znaceпju, jednokratnom Ш vi
sekratnoт роstапји, а s tim u svezi i о njegovu migriraпju i t. d. То u gJavnom 
vrijedi i о srodnu znaku sa tri kraka - triskeJи (trokraku). Definitivпom rjesavanju 
tih proЬ!ema moci се se pristupiti tek iza niza temeJjitih specijaJпih studija za 
pojedine grupe pojava ovih zпakova, za pojedine regione ili epohe, u kojima se 
javljajи ЫЈо u proslosti Ьilo jos i danas zivi. 

U Evraziji zauzima u pogledи pojavJjivanja svastike (i triskela) narocito mjesto 
jug i jиgo-istok Evrope, о kojima је ovdje govor, i gdje jos i sada ima mпogo 
vitalne sпage u nekim krajevima, dok је u drugima па putu da iscezne ili је vec 
iscezao. Apstrahirajuci od pojave svastike па BaJkaпu па predmetima tekstilnirn, 
drveпim, na obrednim kolacima i dr., svraca na sebe naroCitu pazпju obllje ovoga 
motiva па u s k r s п i т s а r еп i т ја ј i m а, i to u glavnom, prem a dosad poznatim 
materijalima, па роdrисји sjevero-zapadпoga Balka пa, ра је ta pojava ЫЈа koliko 
је moguce svestrano prikazaпa u zasebпoj radпji1 s oblljezjem pripravne studije 
za daJje prosireno proиcavanje. Na ostalom podrucju Ва\kа па nije ovaj motiv na 
иskrsnim jajima koпstatiraп, ili је (zbog bez sumпj e rijetka pojavJjivanja) ostao mozda 
i nezapazen. Ali је zato Ьila naglasena cinjeпica, vec podosta pozпa ta, da se па 
istoj ovoj vrsti objekata, uskrsnim sarenim jajima, sиsrece taj Jik, i pored пјеgа tro
krak, ро drugim straпama istocпe i jиgo-istocпe Evrope, пароsе u Ugarskoj, Ru
mипiji, ра dalje u SJovackoj, Moravskoj, Potkarpatskoj Rusiji, Poljskoj а паdа sve 
оЫЈnо u Ukrajiпi, sezиci na sjever negdje bar do Litve. 

GJavne cinjenice о tom Jiku - oblJjezenu zbog predmeta i vremena, kako se 
ројаvЈјије, kratko "pashaJnom svastikom" (resp. triskeJom) - na spomenutom pod
rucjи ВаЈkапа, ЫЈе su koпstatiraпe ove: ројаvЈјије se sto u cistim, е Јете п t а r n i m 
jednostavnim oЬlicima, sto и takvima, kod kojih su osnovпe Jiпije lika то d i f i-

1 . Svastika i nj ezin ornamentalni razvoj na uskrsnim jajima sa Balkana " - u XXVII. knj . "Zbor
nika za nar. zivot i oblcaje j uznЉ S\avena " (Zagreb, 1929), 

с i r а n е па Ьilo koji пасiп (dvostrиceпe, raspolovljeпe, bez kиka i sl.), ра и takvi
тa, koji sи sато v а r i r ап i toliko, sto se иz ocиvane и glavпoт osnovпe liпije 

• 
• 

• 
Slika 1. - Motivi svastika u cistim, modificiranim i variranim oЬlicim a na uskrsnim jajima 

(Hrvatska, Slavoni ja, Bosna)2 

pridodaju razJicпi i razlicno komblniraпi sitпiji ukrasпi eJemeпti (na pr. nizovi toc
kica, crtica i sJ.) - kako se svi ovakvi pojavi mogu razabrati ovdje sa sJ. 1 i 2. 

Slika 2. - Moti vi svastika s modifikacijama u razvojnim smj erovima do vjerojatnili triskela 
(Hrvatska, Slavonija)3 

U najvecem broju sJucajeva ovakvi se likovi izvode starijom, tradicionalпom 
tehnikom s pomocu rastopJjena voska (u Ьitnom "batik"-tehnika), ЫЈо u dvije ili u 

2 Iz zblrke Etnografskoga muzeja u Zagrebu. - Potanj e podatke v. u radtt: Svastika etc., str. 6. 
3 Iz zblrke Etnografskoga muzeja u Zagrebu. - Potanje podatke v. u radu : Svastika etc., str. 8 i 16. 
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vi§e Ьоја. fipi~пo је tнtposljetku, da se hormaiпo пalai i па jajetu ро 6 iikova, rfi
sporedaпih ро dva па оЬа vrha а cetiri oko pojasa jajeta. Dalje su se па osпovi 
svega skupljeпa materijala pokusali postaviti s obziroш па citav niz postepenih 
promjeпa u Ьilo kojem od gore spomeпutih pravaca koпtiriuiraпi razvojni redovi, 
kojima se ornameпtalпo razvijao ovaj lik. Na kraju iza sasvim sumarпo prikazaпih 

1 4 

:о·: :' о': ... . .. 
5 6 7 8 . 

9 10 11 1? 
Slika 3. - Motivl svastika uskrsnih јаја sa ukrajinskoga, slovackoga, madzarskoga, dalm atinskoga 

i s;Ьijanskoga podrucja.4 

1. Okolica Knina (sjev. Dalmacija). - 2. Cacak (zap. SrЫja) . - 3. Molve (hrv. Podravina\ - 4. Sluпj 
(zap. Hrvatska). - 5. Galicija (bez роtапј е proven.). - 6 Zlamanec (Uher. Brod, Moravska). - 7. Ukra
jinsko (bez potanje prov. ). - 8. Ukraj i пsko (bez роtа пј е prov. ). - 9. Deva (Ugarska). - 10. Kru-

plov Cehoslovacka). - 11. Galicija (bez potanje prov.) - 12. Uпiz (па Dnjestru, Polj ska). 

vaznijih teza о postanju i zпacenju svastike (i triskela) uopce, koje imadu vaznost 
i za rjesavaпje specijalnoga proЬ!ema ovoga pashalnoga lika, Ьile su zacrtaпe i 
sщjefllice daljega proucavaпja i rjesavanja pitanja о postaпju i primarnom znaceпju 
same pashaln~ svastike resp. triskela. 

NadovezujuCi па spomeпute razvojne redove moglo se vidjeti, kako 11 nekim 
пizovima, koji se u sebl mogu па prvi mah ciniti sasvim orgaпicki, logicno postav-

. ' Za br. 1, 2, 3 i 4 v. podatke u radu : Svastika etc" str. 9 i 13; br. 5, 11 i 12 u zblrci . Mu
zeum etnograficznego" u Krakowu; br. 6 i 10 t1 zЫrci .Narodopisneho musea" u Pragu ; br. 7 i 8 u 
Шер ба к i вс ь ки й: Основнi елементи орнаментацii: украlнських писано к etc. (Прага, 1925) 
tab. 11, br. 10" 13; br. 9 u . Anzeiger der ethnogr. Ableilung des ungar. Nationalmuseums" V (Budapest 
1910), tаЫа uz str. 52. 
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" 1 

" 

t]~rtl pretha zbiljskom toku razvoJa - ipak iпst s kukama gbtovo heopa~etю preiazi 
u drugi, ma i srodaп lik, trokrak. Nije dalje detaljпo raspravljaпo, пеgо samo po-
5tavljeпo pitaпje odпosa ovih dvaju likova. Trebalo је rijesiti pitaпje, da li su to 
u stvari doista dva izvorпo zasebпa zпaka, koji ovdje dolaze cesto u najuzu svezu; 
ра se i koпtaminiraju па istom eksemplaru jajeta; i1i је motiv sa tri kraka па balkan
skim uslнsпim jajima tek slicaп triskelu, а u stvari sanio krajпji raivojпi €!ап ti 

з 4 

5 6 7 

9 10 11 
Slika 4. - Motivi triskela uskrsnih јаја sa ukrajinskoga, madzarskoga, srbljanskoga i hrvatskoga podrucja.5 

1. Okolica Karlovaca (zap. Hrvatska). - 2. Valjevo (zap. Srblja). - 3. Cacak (zap. Srblja) - 4. Mo
ravce (zap. Hrvatska). - 5. Ukrajinsko (bez potanje prov.) - 6. Deva (Ugarska). - 7. Werchobui 
(2tocz6w, Poljska). - 8. Sokal (Poljska). - 9. Podolje (bez potanje prov.). - 10. Grochowiska (Lu-

boml, Po!jska). - 11. Huszcza (Luboml, Poljska). 

jedпom pravcu orпameпtalпe evolucije pashalпe svastike. U prilog ovom drugom 
shvacaпju mogla Ьi se uzeti сiпјепiса, sto se па uskrsnim jajima sa SZ Ва!kапа -
bar medu dosele pozпatim materijalom - пiје mogao пigdje koпstatirati triskel 
u elemeпtarпijem oЬ!iku, s jedпostavпim kracima i, пarocito, s kukama, tako da Ьi 
taj mogao Ьiti ishodiste koпstatiraпim пapomenutim likovima sa tri kraka, koji пe
maju пigda zavijeпih kuka i krakovi su im redovпo udvojeпi, masivпi. - Ali u 
prilog prvoj tezi ide пiz сiпјепiса па ostalim istocno-evropskim uskrsпim jajima, 

. 5 Za br. 1, 2 i 4 v. podatke u radu: Svastika etc" str. 13, 16; br. 3 u zblrci Etnografskoga mu-
ze1a u Beogradu; br. 5 u Шер ба к i вс ь к и й, о. с" tab. Ш. br. 19; br. 6 u .Anzeiger d. ethn. АЫ. " , 
1. с.; br. 7, 8 i 9 u zblrc! .Muzeum etnograficznego" u Krakowu; br. 10 i 11 u . Rocznik wotynski " 1 
(R6wne, 1930), tab. Х, br. 110, 116. 
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пароsе maloruskima. Ne ulazeci ovdje nikako u sve dalje proЬJeme sveza ili ge-
netskoga srodstva ovih balkanskih oЫika s oпima ukrajinskim (doticno donekle i 
madzarskim i rumunskim) oЫicima ovakvih trokrakih motiva - samo se podcrtava: 
1. da па ukrajinskim uskrsпim jajima dolaze osim posve jasnih elementarnih sva
stika i isto takvi elemeпtarni triskeli - u istim manirama izvodeni; 2. da se sva
stika tu ornamentalno razvija i uopce modificira na sasvim isti, u pojedinim kon
kretnim slucajevima upravo frapantno identican nacin kao na SZ balkanskima (v. 
sl. 3.); 3. da se analognim nacinima na ukrajinskim primjercima modificiraju i raz
vijaju i t r i s k е 1 i dolazeCi do takvih razvojпih forma, k оје s и i d е n t i cn е s 
g о r е s ро m е n u t i m t r о k r а k i т 1 i k о v i та Ь а 1 k ап s k i h р r i m је r а k а (v. 
sl. 4.). Те Ьi cinjenice opravdavale izvod, da Ьi i ovi balkanski trokraki likovi 
mogli takoder Ьiti d е r i v а t i i z v о r n i h, dosele s juga doduse jos nepotvrdeпih 
е 1 е m е n t а r n i h t r i s k е 1 а - i taj se izvod pokazuje kudikamo vjerojatпiji. 

Medutim, u svakom је slucaju dovoljno za rjesavanje postavljenoga proЫema 
о zпасепјu i nastanku ра s h а 1 n е s v а s t i k е (i triskela) imati na oku samo ovakve 
elementarne motive i bez obzira па njihove razvojпe puteve, promjeпe i koпtami
nacije. 1 to s toga, sto se na njih moze aplicirati jedna od teza (upravo dvije posve 
analogne teze) о izvoru i zпacenju svastike i triskela па takav nacin i s takvim 
rezultatom i Jogicпoscu, kako se na ove motive ne Ьi mogla primijeпiti nijedпa 
izmedu drugih. То su teze Ка r 1 а v о n d е n S t е i n е 11 6, kojima је Ьitпо ovo : 
s v а s t i k и izvodi kao sasvim rudimentarno stiliziraпi lik r о d е, ogranicujuci 
to tumaceпje samo па neke odredeпe vrste objekata (presljeпove i druge neke u 
Troji, neke italske prehistorijske modele kuca - na krovu), а inace nalazeci sva
stiki slicne likove i kao stilizacije drugih nekih zivotinja; t r i s k е 1 izvodi s jos 
vecom uvjerljivoscu kao analognu stilizaciju р i је t 1 а (pokazujuci to na razlicnim 
ranim historijskim i recentnim objektima). Njegovo Ьi se naziranje, и prvom redu 
sto se tice triskela - pijetla, dalo zivo poduprijeti i drugim brojnim primjerima i 
dokazima (napose iz podrucja istocno-azijske orпameпtike i simbolike), no ovdje 
se to zasad ostavlja ро strani. - Takvom se koпcepcijom ove na neki nacin "realne" 
teze von den Steiпena vidno razlikuju gotovo od svih ostalih, koje su dosad о 
ovim znacima posta\·Jjane, а koje пajvise operiraju izravno s razlicnim mitologijsko
religijskim ili kultnim elementima: tako od posve zabacene teze Ви r n о u f а i nje
govih nasljedovaca, koji је svojim posve fantasticnim zamisljajem prikazivao sva
stiku kao stiliziranu napravu za izvijanje svetoga ognja u Indiji, ili Мо n t е ! i u s а 
i drugih s njim и suglasju (koliko se tice ukrajinskih niotiva i spomenutoga S се r
b а k i v s k о g а) - prema kojima se svastika prikazuje kao stiliziran znak samoga 
sunca, no ne opceno s dovoljno uvjerljivosti, ili onih (kao donekle F. L и s с h а n а, М. 
S с h т i d t а i dr.), koji и mnogim pojavama svastike nastoje da pokazu samo sasvim 
normalne rezultate razvoja cisto ornamentalnih geometrijskih motiva bez ikakve 
simbolicke ili slicne pozadine - i ako се ovo posljednje Ьiti u dobru broju izпo
senih slucajeva ispravno. 

Uzevsi iza ovoga па oko sasvim opceno objekte sa оЬје strane : s јеdпе -
svastiku i trokrak kao motive na (uskrsnim) ја ј i та, а sa druge, tezu v. den Stei
nena о izvoru svastike i triskela (bar odredenih pojava) od posve rudimeпtarno 
stiliziranih likova nekih р t i с а - tesko је gotovo ne povezati ovo dvoje u usku 
vezu, i posve lako i istom neprisiljenoscu kao u drugim takvim sasvim sliCnim 
slucajevima izvora ornamentalпih motiva nazreti i u pashalnoj svastici i triskelu 
samo posve lako razumljivu stilizaciju ptica, koj e ovdje same ро seЬi dolaze u obz;r 
- р i 1 е t а, k о k о s i, р i је t 1 а (Ьi!о primarnu, iskonsku и jednostavnim Jinijama, 
Ьilo sekundarnu kao redukciju od izvorno mozda naturalisticki koncipiranih likova). 

Ima za ovo medutim takoder i indirektnih i direktnih potvrda. lndirektno 
mogu tome naziranju da budu zivo и prilog sva ona brojna uskrsna јаја (napose 
u slavenskih grupa), na kojima se izvode naturalisticki i1i s naturalistickom tenden
cijom Jikovi ptica: gdjekada su to vec neodredive vrste zbog jake stilizacije ili 

6 U raspravi: Prahistorische Zeicheп uпd Orпameпte. - Bastiaп-festschrift (Berliп 1896), 
str. 247 i d. 
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primitivizma crtaпja, gdjekada su vidljivo pauni, golubovi, no па1сеsсе se dadu ra
zabrati pijetlovi i kokosi (tako na pr. na primjercima od Sloveпaca iz Julijske Ve
necije, iz Нrvatske, Slavonije, SrЬije). No jos јасе to dokazuju oni slucajevi evi
dentnih stilizacija ptica па нskr sпim jajima, koje se пalaze gdjekada u ро r е d о па 
pr. uz triskel i u isti mah s11 mu- likovпo doista Ыiztt, kako se moglo ш1сi na nekim 
ukrajinskim eksemplarima (v. sl. 5, br. 2, 3). - Napokon Ьi jak direktпi argument 
mogao dati јеd а п zпacajan primjerak iz zЬirke ornameпata uskrsпih јаја u beo
gradskom Etnografskom muzeju (koje је pravo•remeno spasio u akvarelima N. Zega, 
Ьivsi upravпik toga muzeja, jer ih је dio poslije propao). Na sl. 5, br. 4, јаsпо se 
razaЬira posve jednostavno stiliz iran lik pij~tla - onako, kako takve stilizacije na-

2 3 

4 5 6 

Slika 5. 

Pijetao-triskel, br. 1. - S~iliziraпi likovi ptica (pijetlova) i triskeli: br. 2, 3 па ukrajiпskim uskrs. 
ajima ; br. 4 па primjerlш iz zapadпe Srblje, Valjevo; br. 5, 6 па ukrajiпskim uskrs. jajima.7 

vodi upravo Karl von den Steinen pri svojim izvodima za dokaz, da је triskelu 
podrijetlo u stiliziraпom Iiku pijetla. No jos је nesto pri tome paznje vrijedno: 
mjesto i ornamentalna okolina, gdje је taj Iik smjesten. То је tocno ono mjesto i 
okoliпa, s onim sporedпim dekorativnim elementima, gdje su inace Ьilo cisti tri
skeli (kao na brojnim ukrajinskim, poljskim i drugim istocпo-evropskim primjer-· 
cima) ili modifikacije triskela (kako је osim prvih i na mnogima sa Balkana8, ра 
upravo i iz same zap. SrЬije, odakle је ovaj eksemplar); moze to najbolje da ilu
strir~ izbor primjera па sl. 5. Kad Ьi se digao prigovor, da nije jos dovoljno po
uzdano dokazano, da Ьi ovako stilizirani lik pijetla Ьiо izvor potonjem triskelu, 

7 Br. 1 prema Ка r 1 v. d. S t е i пе п, о. с" str. 249; br. 2, 3 u Щ ер 6 а ки вс ь ки й, о. 
с., tab. 1!1, br. 22, 27; br. 4 u zblrci Etпografskoga пшzеја u Beogradu; br. 5, 6 u zblrci "Muzeum 
etпograficzпego " u Krako.wu. 

8 Vec је sprijeda za ove oЬlike pokazaпo, da su svom vjerojatпoscu samo modifikacije triskela. 
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nego da је izradivac ovoga eksem~lara mozda u dotadasnjem trad~cio~~\no~ t.ri
skelu iii uopce slicnom trokrakom \1ku tek sam spontano. zagled~o ltk p1Jetla. 1 .t1m 
ga povodom jasnijim formar:ia markira.o -. ni tada ne Ь1 znace~Je ovo~a prtmJera 
Ьi\о mnogo smanjeno; on Ь1 s.amo obllazn.1m pute.m ?pet P?~up1rao .~шsао, da se 
pashalni triskel m?ze s potpunш~ ?prav.danJem tret1ra.t1 ~~о st1\1Z1rany1Jetao. Мо~~о 
Ьi tko iza svega 1znesenoga poct 1 d~!Je, Р.а post~:'IJat1 1 t?, da ?1 ~ama svasttka 
mog\a Ьiti \ikovni reprezentant k~kos1, . а tr1skel p~Jetla - с~~~ Ь! btlo do~ta J?O
voda, no Ьi\о Ьi jos ipak preuranJeno 1 proЬ\emablno . . ~nacaJn? Је u svezt sv tir:i, 
kako neki autori bez sasvim odredena nazora о podr11et\u 1 tzvornom znacenJU 
svastike i triskel~, ipak оЬоје takoder drze samo za motivne varijante jednoga istoga 
motiva (na pr. Мо g k, На u р t, Не 1 m). . . . . 

Jedno se iza svih dosadasnjih izvoda da bez sumnJe s opravda~Je~ po?ta:r1.t1: 
da је sveza pijetla i kokosi (pileta). sa tris~elom . i s.vastikom. uskrsш~ ~areш.h ЈаЈа, 
kao njihovim likovпim reprezentaпtima, toltko VJeroJat~a, ~ol1ko ne Ь1 Ь~\а primJen~ 
Ьi\о koje od ostalih hipotez.a о i~:roru i znace~ju .ov1h v 11.kova .. ~v~ Је realnost1 
Ыiza, bez potrebe tezega m1tolog1JSkog aparata 1 ps1~~\osk1h dov~JaПJa. А ро .odre
denim nekim indicijima, koje se ovdje za sad ostavljaJU ро str~ш, kao da bt ?Va 
sveza mogla zauzeti mozda i sire etnolosko znacenje, nego Је to samo objekt 
kakav sti uskrsna sarena јаја . 

Mirko KUS-NIКOLA}EV, Zagreb 

Motiv zivotnog staЫa па obrovackom koporanu. 
1. 

Na koporanima iz Obrovca (Severпa Dalmac_ija) .cesto se na\a~i na ledima 
sareno izvezeni motiv zivotnog staЬ\a. 1 Iz posude 1zlaz1 staЬ\o u 0Ь\1ku palmeta, 
na kojima је, na svakoj strani, ро jedna ptica. Motiv је stilizovan, ornamentalan, 
kako to odgovara umetnickom izrazu seljaka (sl. 1.). 

SI. 1.2 

Тај motiv nije ograniceп samo па taj kraj i ako је oyde - о~!?1 stilizac!je 
- sacuvao tipicni orijentalni oЫik, vec ga susrecemo ро celoJ DalmactJI na tekst1\u 

' Koporan sa kojeg ј е precrtano zivotno staЫo, nalazi se u zЫrci Etnografskog Muzeja u Za-
grebu, inv. br. 338. 

1 
i i 

2 Crteze је izradila muzejska slikarica gda prof. Zdenka Sertic, kojoj se na цs uz na ovom 
mestu zahvaljujem. 
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" i drvorezbarijama, а prosiren Је 1 ро сеЈој Jugoslaviji. Samo sto svugde пеша fste 
oЬ\ike i isti tip i пеша sve sastavne delove: staЬ!o, posudu i zivotinjske likove. 

Та njegova prosirenost, - makar i u raznim varijacijama, - etnografski 
је vr\o interesantna, i vredno је, da se ovom karakteristicnom motivu u паsој se
\jackoj umetпosti posveti paznja. 

U ispitivaпju tog motiva паmесе se vise pitanja na koja treba naci odgo
vor: gde se taj motiv ponavlja i gde је prosireп; poreklo tog motiva; kako је taj mo
tiv dosao u паsе krajeve i konacno u kojim ga oЬ\icima susrecemo kod паs. 

Naredпi izvodi su pokusaj, da se nade odgovor па ta pitaпja. 

11. 

Zivotno staЬ\o је svakako јеdап od karakteristicnih orпameпtпih motiva u jugo
sloveпskoj seljackoj umetnosti . Ne samo radi toga, sto је zastupano u svim krajevima 
Jugoslavije, vec i zato, sto se па njemu opazaju karakteristicne varijacije motiva u 
raznim oЬ!icima i tipovima. 

Pokraj toga је taj motiv od zпасепја za m i g r а с i ј оп е pojave u паsој 
seljackoj umetпosti uopste i dokumeпat za stare kulturne uplive iz Orijenta. Orijeпt 
је uopste jedno od пajvaznijih poglavlja и nasoj seljackoj umetпosti ali i па zalost 
poglavlje, koje је пajmanje izradeno. Те veze sa Orijeпtom, odnosno ti orijeпtalni 
uplivi, utvrdeпi su samo и glavnim konturama i и glavпom samo onoliko, koliko 
se odпose па veze s islamskom umetпoscu. Do sada se nije nastojalo, da se izravna 
осепе i uplivi рој е d i n i h umetnickih elemeпata, - koji s а с i пј а v а ји islam
sku umetnost, - па пasu seljacku umetпost. А u tom su pogledu пarocito vazni 
п о т а d s k i elemeпti и islamskoj umetnosti а koje se redovno oznacuje ili kao 
"orijeпtalne" uplive uopste ili kao "turske " ili "islamske" uplive.3 

Medu takve "orijentalne" motive spada i motiv zivotnog staЬ\a. Тај motiv 
паs upucuje па staru direktnu vezu sa Orijentom i п i ј е niposto, kako se cesto 
uzima, dosao k паша р о s r е d s t v о m v е n е с i ј а n s k i h u z о r п i k а i z XVI. ·i 
k а s п i ј i h s t о 1 ес а, u kojima је obllno zastupano i zivotno staЬ!o. Svakako је 
tesko ustaпoviti, kada se је kod паs, kao uopste и evropskoj seJjackoj umetпosti, 
pojavio taj motiv. Kako је Ьiо pretezno primeпjeп na tekstil, to se nije ni mogao 
konzervirati, ali ро aпalogiji, ро rasprostra njeпosti i ро izvesnim tipicпim odlikama, 
taj motiv је kod ш1s bezuslovпo mnogo stariji а verovatпo је, da је i и ostaloj 
evropskoj seljackoj umetпosti mnogo stariji. Svakako stoji i to, da se nije raspro
straпio jednim putem, vec da је raznim putevima i и razпo vreme prodirao u Ev
ropu, jednako tako preko ruskih stepa kao i preko Pireпeja. 

Uplivi orijentalne umetnosti па rene§aпsu Ьili su veoma snazni, jedпako 
tako u cistoj kao i и primeпjenoj umetnosti. Cesto se о пekim evideпtnim uplivima 
Orijenta ne govori, da su se prosirili posredstvom renesanse, koja је istom za Ev
ropu otkrila kvalitete orijentalпe umetпosti. Тime и vezi, - bez mпogo kriticnosti, 
- pokusavale su se i razne forme orijeпtalnih motiva tumaciti kod паs kao forme 
preduzete и doba reпesaпse iJi neposredno iza пје iz 1tа1 i је. Kod toga se pu
stala iz vida jedna Iogicna сiпјепiса: da је Balkaп sam ро sebl Ьiо kud i kamo ra
nije и tesпoj vezi sa Orijeпtom i da је direktno iz Orijeпta preduzimao razпe kul
turпe i umetnicke vrednote. 

1 kod zivotпog staЫa se upiralo na upliv reпesaпse i ako Ы Ьilo Iogicnije, 
da se kod toga motiva govorilo о kakvom uplivu rano·hriscanske umetпosti. Kod 
toga је odredeпja igrala glavnu ulogu ciпjenica, da је zivotno staЬ\o naroCito cisto, 
to jest и najpotpunijoj formi , sacuvano upravo и Dalmaciji, dakle u podrucju za 
koje је u р 1 i v i t а 1 i ја n s k е r е n е s ап s е Ь i о п а ј v е r о v а t n i ј i. Mi 
сето videti, da о takvom uplivu пета пi govora i da је motiv zivotnog staЫa jed
пako tako u Dalmaciji, kao i и drugim krajevima Jugoslavije, d i r е k n i i z d а
п а k orijeпtalnog zivotnog staЬ\a. lsto је tako пemoguce, da se ovde radi о ka
kvom uplivu raпo-hriscanske umetnosti, jer se tip dalmatiпskog zivotпog staЬ\a pot-

з О tome opsirnije u mojoj radnji : "Cen1ralno-azijski motivi u jugoslovenskoj seljackoj umet
nosti", koja се Ыti stampana u ljuЬljansкom »Etnologu• za godinu 1930. 

40 313 



puno razlikuje od ovog. Uz to treba пaglasiti, da је i. rепе~апsпi tip ~ivotпo~ st.~Ыa 
u glavnom preform iraпi raпo-hrisca~ski а t~~ - и m_aloJ m~п s~~ zapazaJu start or11er:: 
talпi elementi. Оа kod паs ima 1 raпo - hr1scaпsk1h motiva z1votnog staЫa svedoc1 
skulptura sa rano-hriscanskog sarkofaga паdепоg и Bastajima kod Daruvara, о ko
joj се jos Ыti rec. 

ш. 

Najstarije pozпato zivotпo sta~l.o, -:-- sa s~im karakteristicnim atriЬutima, -
potice sa Egejskih Ostrva i to od pпl1ke 1z godшe 1500 pre lsusa (sl. 2.). Na 
пjemu imamo dva Ijudska lika, sa zivotiпjskim glavama, posudu sa polumesecom 
iz koje raste trodelno staЫo . 

Ovo trodelпo staЫo susrecemo vrlo cesto па prikazima zivotпog staЬ!a. -
Najstarije trodelпo staЫo potice iz Asirije oko godiпe 
2500 pre lsusa sa р!осе, koja prikazuje kra/ja Gudeu 
pred пajvisim bozaпstvom. Iz posude, koju bozaпstvo 
drzi и ruci, izraslo је trodelпo staЫo а sa оЬе strane 
staЬ!a oznaceпa su dva mlaza vode. Jsto tako nala
zimo trodelno staЫo па jednom kameпom reljefu iz 
doba Asurnasirpala (oko g. 850 р. 1.), koje је flaпkiraпo 
sa palmetama. Ка r 1 S р i е s s' је upozorio па stalпost, 
kojom se opetuju izvesni brojevi и "granju" tog staЫa: 
brojevi 12 i 7 upucuju па broj meseci i dапе sedmice, 
brojevi 3 i 9 odnose se па broj sedmica staroarijskog 
meseca i па broj dana и sedmici (3Х9) kao i na 1ri 
zakljucna dana, epagomeпe (27Х3), а broj 15 se od-

SJ. 2. пosi па podelu 30- dпevnog meseca. 1 upravo па temelju 
tih brojeva drzi Spiess, da se kod ovog motiva пе radi 

о starom asirskom k и 1 t и r по m dobru, vec о preuzetom motivu primitivnije, 
arijske umetпosti . Ti brojevi dokazuju, da se и zivotпom staЬ!u ispreplicu dva rа
сuпапја vremeпa а пebablloпski brojevi 9 i 3 svedoce, da se radi о dobru pre
uzetom iz arijske kulture. 

Sveto ili zivotпo staЬ!o Asiraca, koje је pretezno и formi palmete, seli kroz 
~ео Ыiski Istok. Nalazimo ga jedпako kod Fenic~пa ka.~, i posle kod .. P~rzijaпaca ~ 
Grka. Susrecemo ga и Vizaпtu , odakle ga preuz1ma h11scaпstvo, и CIJOJ umetnost1 
postaje simbolom Hrista i uskrsпuca5• U samom Orijeпtu је migracija zivotnog sta
Ыa Ьila mпogo zivahnija. U vreme Sasanida prosiruje se zivo!no staЬ!o i dalje па 
Istok; preuzimaju ga Arapi и izr11di svog tekstila i preпose и Spaniju. Nalazimo ga 
Јеро stilizirano и Istocnom Iranu и VI. stolecu i. 1. (sl. 3.)6 

U doba sasaпidske reпesaпse prednjo-azijske umetnosti migrira zivotno sta
Ыo sve do Кiпе i Јарапа. Iz Кiпе ga donose пatrag Mongoli. lako је vec prestili
zovaпo ipak se и пjemu jos zapazaju sasanidski elemeпti. 

Za паs је vaznija migracija па zapad. U Vizaпtu ga rапо susrecemo па 
tekstilu. Јеdап primerak iz XII. stoleca pokazuje пjegovu jasпu sti!izaciju (sl. 4.) 7• 

Preko Vizanta ide пjegov put па Balkaп. 
Sigurпo је, da је iz Vizaпta vodio i direktni put и ltaliju; trgovacke su 

veze и to vreme blle vr lo zivahne пarocito u trgoviпi sa tekstilom, koja se izradi
vala iii и V'izaпtu ili и Perziji, а kasnje i и Italiji prema preuzetim uzorcima. Me
dutim и ltaliju dolazi motiv zivotпog staЫa i preko Sicilije, koja је и vezi sa arap
skom trgoviпom prema Spaпiji . Zivotпo staЬ!o, koje susrecemo и Rusiji imigrir~_lo 
је iz Vizaпta а postoji mogucnost, da је put vodio и Rusiju i preko ceпtralne AzrJe, 
kroz koju је vodio trgovacki put iz Prednje и Istocпu Aziju. 

' К а r 1 S р i е s s : Bauernkunst, ihre Art und ihr Sinn. Grundlinien einer Geschichte der unper
sonlichen Kunst. Wien 1925. 

5 R. F о r r е r: Reallexikon der prahistorischen, klassischen und friihchristlichen Altertilmer. Ber
lin 1907. 
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6 О t t о v. F а 1 ke: Kunstgeschichte der Seidenweberei Berlin 1913. sv. I. s\ . 28. 
7 Ibldem sv. 11 . sl. 256/257. 

Spiess misli, da је motiv zivotnog staЬ!a пastao и podrucju bezlicne umet
nosti Arijaca i da је to Ьiо razlog, da se taj motiv tako prosirio. Na lstoku su и 
to vreme prevladavale primitivnije umetпosti kolektivnog tipa а па Zapadu, slomom 
a11 tikne kulturne umetnosti prevladava bezlicna vizantijska i rano-hriscaпska umet
пost. То је prem11 Spiessu Ьiо razlog, da su, usled duhovпe srodпosti, и tim podru-

Sl. 6. SI . 4. 

CJtma blli apsorbovaпi u umetnosti, tipovi arijske bezlicп e umetпosti , medu пjima 
i zivotпo staЫo. Nema sumnje, da и toj tvrdnji ima dosta uverljivosti ali se prven
stveпo radi о tome, da se barem priЫizno nade teren па kome је izraslo zivotno 
staЬ!o kao ukrasпi motiv. 

Svakako је karakteristicno, da se jedan, relativno komplicirani, motiv tako 
prosirio. Gotovo је iskljuceno, da se, - barem и prvo vreme, - ovde radilo о pu
kom kopiraпju jednog uzorka. Morala је postojati пеkа predstava о onome, sto taj 
motiv predstavlja; taj motiv је morao imati svoje zna cenje, koje se пaravno kasnje 
izgubllo. 

Moguce, da је dobar deo prosirenja zivotпog staЬ!a u kulturnim umetno · 
stima lstoka i Zapada vezaп uz cisto dekorativпi efekat tog motiva, пarocito u tek
stilu, gde је пајјасе zastupaп. Ali сiпјепiса, da је pre toga Ыо protegпut па velika 
podrucja, uverava паs, пе samo о tome, da је taj motiv imao svoje simbolicno 
znaceпje, пеgо, da је па tom te
ritoriju proizasao iz odredenih zi-
votnih uslova i da је svakom Ь;о ltalija 
razumljiv. То је Ыо uslov пје- ј 
gove ra sirenosti па teritoriji oko 
Eufrata i Tigrisa. 1 mi сето vi-
deti, da је tumacenje porekla zi
votпog staЬ!a uistiпu moguce 
samo па tom teritoriju i da је 
prveпstven tip zivotпog staЫa: 
tip asirsko-bablloпski. 

Polazeci sa staпovista, da 
је osnovпi tip zivotnog staЫa 
asirsko-bablloпski, sto си jos po
kusati i da dokazem, - gorпji 
crtez (sl. 5.) и glavпom prikazuje 
migraciju zivotпog staЫa prema 
terenima . 

lta/ija 
1 

Balkan Rusija Spanija Sicilija lstocna Azija 

1 1 1 1 
1 

Vizant Arapi 
Sasanidska renesans"a 

Perzijanci 

Asirski tip 

Rasprostranjenje zivotnog staЫa. 

SI. 5 

IV. 

OЫik zivotпog staЬ!a, njegove karakteristike а пaroCito njegove mnogobrojпe 
Vdrijacije Ьi!е su cesto put predmetom raznih tumaceпja. Karl Spiess је и svom 
spomenutom delu pokusao da dadne tumacenje tog motiva izvodeci ga iz апопimпе 
(kolektivne) umetпosti Arijaca, kao produkt kulta izvora, - vode zivota, - kao i 
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kulta staЫa u пjegovom mitskom zпасепјu. Као simbol zivota staЫo је bezuslovno 
vec davпo predmet covekova kulta. 8 Dovoljno је, da se upozori samo na jedan po
zпati primer а to је mitsko staЫo (jasen) Ygdrasil u germaпskoj mitologiji, koje 
pruza svoje grane preko sveta i drzi ga. Мапје је poznato, da је prema staro-hri
scaпskom tumaceпju i drvo krsta, па koje је Ьiо priblt Isus, izradeno od zivotnog 
staЬ!a, koje је stajalo u raju. 9 1 daпas se u пarodnom verovaпju susrece kult sta· 
Ыа u razпim varijaпtama. 

Sav materijal, koji se ovde пе moze, а пiје ni potrebno da se reprodukuje, 
о znacenju izvora i staЬ!a u пarodпom verovaпju vec iz prastarih vremeпa, tumaci 
nam doduse пеkе docnije forme prikazivaпja i kulta zivotпog staЫa ali паm пе daje 
odredeпo tumaceпje о пjegovim prvim formama. 

Na starim asirskim reljefima пalazimo prikazane demone, koji oploduju 
staЫo datulje. Poznato је, da se datulju mora vestacki oploditi ako se hoce doblti 
dobar plod. Datulja је dvospolna i cesto па nekoliko stotiпa zeпskih stabala ·otpada 
ро јеdпо musko. U krajevima, gde је datulja glavna hraпa stanovnistva ne moze se 
oplodnja prepustiti insektima ili vetru. Prikazivanje te oplodnje pokazuje паm u 
glavnom, kasnje izvarirani, motiv zivotnog staЫa. 1 sasvim је tacno kad F е 1 i х v оп 
Luscha п10 drzi,damitsko zivotпo staЬ!o u stvari nije пista drugo 

S\. 6. 

пе g о s t а Ь 1 о d а t u 1 је. Svaki simbolicki motiv morao је izrasti iz odredeпih 
zivotпih uslova, kao sto је uopce svaki umetnicki izraz refleks zivotne srediпe. Zпа
сепје datulje za prehraпu asirsko-babllonskog pucaпstva је Ьilo od ogromпe vazno
sti i sto је razumljivije, пеgо da se taj motiv umetnicki prikazivao? (sl. 6.) 

Na taj пacin doblvamo datulju kao staЬlo , flaпkirano sa demonima kao sim· 
bolicnim predstavnicima oplodпje. То је najstariji, tacni prikaz zivotпog staЬJa 
uopste. Naravпo, da se taj motiv vremenom mепјао i da је primao razпe oЬJike i 
karaktere. Od cisto пaturalistickog prikaza, kakav је па toj slici, пastao је vremenom 
sve vi se stilizovaпi, i to tim brze, sto se је u pojedinim kraJevima izguЬilo zпа
сепје prikaza. Та pojava stilizacije је svakom etпografu dobro pozпata ро prime
rima, koje паm daje umetпost primitivnih пaroda. 

U tim varijacijama ogledacemo i pojedine atribute zivotпog staЫa. Тi su 
atriЬuti: likovi, staЫo i posuda. 

Likovi па starim asirskim prikazima su demoпi u ljudskoj spodobl, sa krilima 
ili bez пjih. Prevladuju prikazi demoпa sa krilima. Ali susrecemo i demoпe sa ljudskim 
likom i pticjom glavom, koje i inace cesto susrecemo u asirskoj skulpturi. 1 upravo 
od tih demona sa pticjim likom razvija se kasnje prikazivanje ptica па zivotnim 
staЫima . Narocito је to prikazivanje ptica razvijeno posle, u raпo · hriscanskoj umet
пosti. U glavnom susrecemo dva tipa ptica: goluba i pauna. Golub је пајсеsсе za-

8 Ј. G. F r а z е r : Der goldene Zweig. Leipzig 1928. 
9 К. Kйnstle: Ikonographie der christlichen Kunst FreiЬurg 1928. 

10 О t t о Р u с h s t е i п: Die ionische Saule als klassisches Bauglied orientalischer Herkunft, Ber
lin 1907. 

F е 1 i х v о п L u s с h ап : Entstehung und Herkunft der ionischen Saule. Ber\lп 1912. 
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stupaп, jer kod hriscana пiје samo simbol ljubavi i Ыagosti, vec i simbol izmirenja 
sa Bogom а пarocito је simbol sv. Duha. Medutim simbol goluba пalazimo vvec kod 
Fenicana, gde је simbol Astarte, i kod Grka, gde је simbol Afrodite, te kod Zidova, 
gde је zпak vpoboznosti, pokornosti i пeviпosti. Verovatпo је, da је u hriscan~lvo 
preuzet od Zidova. Paun је poreklom iz lndije, te је svakako kasпje preuzet u l11i· 
scaпsku umetпost. Kod lпdijaca је simbol suпca а iпасе igra veliku ulogu u iп· 
dijskoj mitologiji. 

Sl. 7. 

Izmeпa motiva ide i dalje, te osim ptica susrecamo i sisavce, пarocito pan· 
tera, koji је, verovatпo, preuzet iz grcke mitologije (Dioпizoya zi votiпja), а dalje 
prema Orijeпtu susrecemo razпe mifske zivotinje (vidi sl . 3.). Zivotпo staЬJo sa paп
terima паm pokazuje reljef sa sarkofagom iz 1 aпohriscanskog vremeпa, koji је па
dеп u Bastajima kod Daruvara (sl. 7.). 

Ali taj reljef паm pokazuje i jednu karakteristicnu promenu u staЬJu. Dok 
је kod Asiraca jos staЬ!o u glavnom stilizirana datulja, ovqe zapazamo izmeпu. Sa 
hriscaпstvom se u zivotпom staЫu izmeпjuje tip staЫa. Na mesto datulje dolazi 

~~~~ 
'---'= -.....(, ·, 'tl ~~ 1 \ 

SI. 8.11 

viпova loza (cokot). То se jos jasпije vidi u crtezu zivotпog staЫa iz VI. stoleca 
(sl. 8.) iz crkve San Apollinare пuovo u Raveпi. 

Na reljefu zapazamo dva раuпа. Опi stoje па cokotima, koji se izdvajaju iz 
posude. Na cokotima su lisce i grozdovi. 1 ta izmeпa ima svoje znaceпje. Ili se ovde 
radi о ЫЬ!ijskoj alegoriji 12 ili је ovde пaprosto reproduciran , zajedпo sa paunima, i 
indijski ornameпat viпove loze. . 

Najpre i пajbrze se stiliziralo staЫo jer se najpre izgubllo i tumaceпje, da 
је to datulja. Та stilizacija је Ша brzim tempom, tako da doskoro ostaju samo de
korativпe palmete, katkada samo stalak, za koji, ili pokraj kojeg, se drze ptice а 

11 Н. G 1 й с k: Die christliche Kunst des Ostens. Ber.in 1923; tаЫа 22. 
12 Evandelje ро Ivanu gl XV. 1.-5.: ,Ја sam cokot а vi loza: i koji bude u meni i ја u 

пjemu оп се roditi mnogi rod: јег bez тепе пе mozete ciniti nista. • 
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konacno se i staЫo cesto gubl. Ostaje samo posuda sa pticama, kako паm to po
kazuje sl. 9. sa tkiva iz Ahmim-Paпopolisa (Gornji Egipat). Tip posude, - koji је 
prvenstveпo iшао da oznaCi posudu sa vodom ili vodu uopce, bez koje nеша zivota 
datulji, а kasnje је simbolizirala izvor, svetu vodu uopce, - menja se kasnje nepre
stano, tako da ga u vreme reпesaпse vec susrecemo kao kalez (sl. 10.) sa golu
bovima, koji su naturalisticki prikazaпi, i tako imamo ovde ostatak hriscanskog pri
kazivaпja zivotпog staЫa. 

Копасnо пalazimo i zadnji ostatak zivotпog staЬla а to је sama posuda, 
koju susrecemo kao vrlo cesti motiv па pirotskim cilimima (sl. 11.). 

Sl. 91s. SI. 1014• 

Jedпako tako, kao sto cesto od citavog zivotпog staЫa preostaje samo po
suda, tako cesto preostaje i samo staЫo Ш same ptice, ра i sama јеdпа ptica i1i 
koja druga zivotinja. Motiv se пalazi u staпju raspadaпja. 

Narocito se па orijeпtalпim cilimima cesto susrecu samo preoslaci u formama, 
koje pokazuje crtez 12. Poprecne liпije su ili jednake (а) ili su gore krace i prema 

Sl. 11 . SI . 12. 

dolje se produljuju (Ь). Те linije пaravno пisu uvek ravne: zavijeпe su prema gore 
iJi prema dolje. Zavijeпi tip prema gore vrlo је cest па dalmatiпskim preslicama, 
а пalazimo ga urezan i u drveпe kapitele u Decaпima (Juzna Srblja). 

Nema sumпje, da је tip pojediпacnih zivotinja (ptica itd.) па tekstilima 
ostatak ovakovog razasutog motiva kao sto је па pr. zivotiпja па vezivu sa kqsulje 
iz Hercegoviпe (sl. 13.). 
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13 W u 1 ff - W. Р. V о 1 Ь а с h: Spatantike und koptlsche Stoffe. Berlln 1926; tаЫа 15. 
14 Walter Goetz : Ravenna. Leipzig 1911 . 

·- . Vidimo јаsпо, da su varijacije iivotnog motiva, ~to је pokraj пjegove ka
rakteristike i lako razumljivo, vaпredno mпogobrojпe. 

Osim karakteristicnijih sastavnih delova zi\rotпog staЫa, а to su Jikovi, staЫo 
i pos11da, пalazimo па prikazima zivotпog staЫa i druge mапје vazne atriЬute. Na 
starim prikazima se cesto susrece polumesec ve'rovatno osnaka meseca; manje se 
пalazi zvezda. Kod Asiraca је cesto паd zivotпim staЫom prika~aпo krilato sunce, 
ра пiје iskljuceпo, da је zivotпo staЫo Ьilo simbol boga suпca Samasa . 

Sl. 13. SI . 14. 

Vazпo је, da se vratiµю па broj graпa zivotпog staЬJa, kojemu Spiess daje 
toliko zпасепје, da prema brojevima 9 i 3 svodi poreklo zivotпog staЫa na Arijce. 
Моје је misljeпje, da је tvrdnja Luschaпa пeosporno tacna i da је zivotпo staЬJo 
asirsko-babllonskog porekla, пaprosto iz cinjeпice, jer se samo tamo mogao razviti 
taj motiv kao odraz zivotnih odпosa. Ali jedпako је tacno, - iJi se barem moze 
uzeti kao tаспо, - da su vec опdа migracije umetпickih i kulturпih vrednota uпosile 
u medusobпe odпose i odredeпe karaktere, koji su se reflektovali u uzajamпim 
kulturпim vezama. Tako se mogu i tumaciti arijski brojevi 9 i 3, koje susrecemo 
па asirskom zivotпom staЫu. 

v. 
Zivotпo је staЫo preslo па Balkaп preko Vizaпta, а пiposto iz ltalije. Tu 

tvrdnju се паm dokazati i сiпјепiса, da u vreme reпesaпse ima zivotno staЬJo V(C 

izvariraпi oЫik, koji па Balkaпu uopste пе susrecemo. Forme па Balkaпu su sacuvale 
vise i1i mапје svoj izraziti о r i је п t а 1 n i k а r а k t е r. Tako па pr. па vezivu iz 
Juzne Srblje (sl. 14.), pokraj sve stilizacije, јаsпо zapazamo kao ukrasпe delove plo
dove slicпi plodu datulje. Stilizacija ptica, takodjer sa jednog rucпika iz Juzne Srbije, 
pokazuje tipicni пасiп orijeпtalnog prikazivanja (sl. 15.). 

Narocito је iпteresaпtпo vezivo is Juzne Srblje (sl. 16.) koje nam prikazuje 
pticu па dvodelпom staЫu. Nema sumпje, da је to stiliziraпo zivotno staЫo ali је 
interesaпtпo, da пalazimo isti motiv па jednom asirskom reljefu, gde па naturalistic· 
ki prikazaпoj datulji sede dve ptice. 

Orijeпtalni se uplivi vide пarocito па пasim cilimima u Srblji i Vojvodiпi, 
koji su ро smestaju i tipu zivotnog staЫa skoro identicni sa cilimima iz Ыiskog Orijenta. 

Svakako је па svom putu, preko Vizanta do seljacke umetпosti па Balkanu, 
i zivotпo staЫo proslo razпe varijacije. S јеdпе strane, jer је Ыо izguЫjen smisao 
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io~ ornameп!~· а sa druge!_jer sи. ga ~аzпе tehпike tkanja i vezeпja izmeпjivaie. Aii 
~е svugde oc1to z~p~za .0~1Јепt~lш upl1v pogot~vu опdе, gde пiје prejaka stilizacija 
1 gde _se и пat~r~l1st1ckoJ. 1zrad1 opaza upadпa 1stovetпost sa orijeпtalnim prikazima, 
kako Је to slucaJ kod pt1ca па sl. 15. · 

SI . 15. SI. 16. 

~aj~esca ј~ poj~va rasipa_vaпja motiva пе samo. и pojedine sastavпe deJove, 
neg? s~ 1 t1. delov1 sam1 raspadaju. Tako vidimo, da se па cilimima iz Pirota, Voj
vod_шe 1t~ .. 1 samo staЬ!o _ravspada u fragmeпte, и sare, koje su razasute ро citavom 
polJu. Al1 1 t~ se. zapaza Jos ostatak geometriziranja samog staЫa. Као tip росеtпе 
faze raspa~aпJa z1v?tпog staЫa пеkа posJuzi mozaik iz crkve sv. Sofije и Sofiji (sJ. 
17 .). Na пJemu se Јаsпо zapaza, kako se је пеkос jediпstveпa kompozicija rasuJa 
u sastavпe delove. 

SI. 17.15 

Naravпo, da је to jos и vecoj meri sJucaj kod seljacke umetпosti. Cesto је 
od пekadaпjeg zivotпog staЬ!a ostalo samo prikazivaпj е ptica Ш koje druge zivo-
1inje а i to prikazivaпje cesto vise пiје и grupi, пеgо и serijama, па pr. па ru
bovima veziva. 

Zivotпo staЫo је и nasoj seJjackoj umetпosti izgubilo svako zпасепје; опо 
је samo jos ukrasпi motiv pretezпo па tekstilu а пesto i па drvetu (skriпje, presli
ce itd.). Ali ро svom karakteru i prema svom istorijatu taj је motiv svakako јеdап 
od пajinteresaпtпijih и паsој seljackoj umetnosti. 

15 Б. Д. Фи пов ъ: Софийската uрьква св. София . София 1913; tаЫа XVIll. 

320 

Ako se па zavr~etku ovih razmatraпja povratimo пasem daJmatiпskom ko
po!aпu sa zivotnim staЫom, onda сето и пjemu пасi пaseg роzпапса sa Istoka. 
lstшa, palmete su zпаtпо роvесапе, likovi и oЫiku ptica su пasadjeпi па paJmete 
i пе stoje pokraj пjih, а celo zivotпo staЫo је obavijeпo ukrasnim detaJjima, ali to 
sve пе izmeпjuje оsпоvпе odlike orijentaJпog tipa zivotnog staЬ!a. 

Dok је zivotпo staЫo reпesaпse и gJavпom svedeпo па viticasti tip, koji 
susrecemo vec и rапо- hriscaпskoj umetnosti, orijeпtalni је tip ostao, sti!izacijom u 
formi paJmeta, Ыizi osпovnom prikazu asirske dat11Jje. 1 taj пасiп stilizacije pomocu 
palmeta, kakvu пaJazimo па nasem daJmatiпskom koporanu, svedocaпstvo је, da је 
zivotпo staЫo па njemu orijeпtalпog porekJa. 

Resume 
L'auteur de l'articJe ci-dessus М. Mirko Kus-NikoJaёv, coпservateur du 

Musee Ethпographique de Zagreb, etudie Ја questioп de J'arbre de vie surtout quaпt 
а sоп origiпe . Avec F. v. Luschaп il est d'avis que l'arbre de vie est uп dattier 
stilise а la represeпtatioп duqueJ d'autres motif s'ajouteпt avec Је temps. Comme 
symboJe, l'arbre de vie est issu du milieu assyrieп, et de la son chemiп coпduit, 
d'uпe part, vers J'Orieпt jusqu'a la Chiпe, de J'autre, vers l'Occident jusqu'a 
l'Espagпe. 

Apres avoir trace daпs les lignes priпcipaJes Ја migratioп de J'arbre de 
vie, J'auteur пous coпduit par Ја route de migratioп suivie par J'arbre de vie sur 
sоп passage de Вуzапсе а Ја YougosJavie. М. Kus-NikoJaёv demoпtre que c'est 
une affirmation iпexacte et tout а fait gratuite que Је motif de l'arbre de vie soit 
arrive daпs l'art paysiш yougosJave par l'ltalie et il etaЫit que се motif п'est ici 
qu'un rejetoп direct du type orientaJ, се qui est prouve par des aпaJogies et des 
ressemЫaпces daпs Ја coпstruction. 

L'auteur poursuit les chaпgemeпts differeпts daпs Ја representatioп de 
l'arbre de vie daпs l'art рауsап yougosJave qui soпt dus, priпcipaJemeпt, а la dis
solutioп du type uпique origiпaire de l'arbre de vie qi1i coпtieпt comme attributs 
principaux uп arbre, des figures d'animaux et un vase. Ces chaпgements provien
пent de la teclшique differeпte de fa~oппement, du travail respectif, еп partie aussi · 
de се que le рауsап yougoslave n'a aucuп seпs pour Ја significatioп de J'arbre de vie. 
11 п ' est pour Jui .qu'un orпemeпt doпt il se sert suivaпt Је besoiп et Је goilt per
sonпels. Pour Ја pJupart, се motif est empJoye, еп YougosJavie, sur Је textil, moins 
sur Је Ьois, uп peu pJus sur Jes quenouilles ou il est cteja compJetemeпt stylise. 
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VII SEKCIJA - SECTION VII. 

П. САВИЦКИЙ, Прага 

Структуральная геоrрафия Чехословакии. 
(растительность и rючвы) 

Распределение растительности и почв на пространстве ЧСР подчинено, 
по преимуществу, законам вертикальной зональности. Это стоит в связи с тем, 
что и климатические различия на пространстве республики отображают главным 
образом различне в высоте над уровнем моря. Западная (собственно чешская) 
часть республики может быть определена, как система котловинных ("островных") 
степей, в их горно-лесном окружении. Таких котловин, в этой части республики, 
насчитывается три: чешская, моравская (состоящая из двух частей: верхне- и 
нижне-моравской) и силезская (последняя входит в састав Чехословакии только 
отчасти). В географическом смысле, весьма четка выделяется область чешских 
черноземов, занимающая центр чешской котловины. Установленные чешскими 
почвоведами особенности этих почв отвечают понятию "северных черноземов", 
по терминологии русских ученых. Совершенно независимо от рабат почвоведов, 
чешские климатологи охарактеризовали эту область, как область "жарких 
дней" (здесь бывает период со средними дневными температурами выше 20° С) 
и как район, отмеченный средними месячными июльскими температурами, 
превышающими 19,0° С. Эти обстоятельстяа показывают, что здесь имеются 
ман,роклимаiliические предпосылки для формования черноземов. При названных 
температурных условиях, также и в России наблюдается появление черноземов. 
- Первоначальная растительность чешских черноземов не сохранилась. Но мы 
можем судить о ней по оставшимся нетронутыми до нашега времени степным 
участкам в окружающих эту область горных районах. Такие участки отмечены 
по , южным склон ам, в высотах, превышающих 250 метров, напр., в Чешском 
Среднегорье и в Радотинской долине (на юго-запад от Праги). По установлен 
ному русской наукой закону "экстразональности", т. е. в силу основных свойств 
ботанико-географических и почвенных явлений, встречающихся вне области 
своего зонального распространения, - характер южных склонов более воз
вышенных: районов дает возможность судить о зональной растительности и 
зональном почвенном . типе более низменных местностей. Чешские степные 
участки слагаются, по преимуществу, из зарослей осаки низкой с сильной 
представленностью ковылей (Caricetum humilis stipetosum). Закон экстразональ
ности дает основание полагать, что такова же должна _ была б.ыть и исчезнувшая 
первоначальная растительность чешских черноземов. 

Выше черноземов располагается область коричневоземов. Еще выше зале
гают пояса подзолистых и затем скелетных почв. Область коричневоземов 
характеризуется распространением листненных лесов. Те районы, в которых 
чешские почвоведы (главным образом, Нов а к и Шп ир ган зл ь) установили 
наличие йодзолисшых йочв, ботаника-географ д :о мин, в своей книге "Кветена 
Чех ", еще в 1916 году определил, как область широкой представленности 
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еловых лесов. Сопоставляя данные той же книги с выводами чешских почво
ведов, можно установить наличие и таких ботанических признаков, которые 
отличают пояс подзолистых почв от пояса почв скелетных (хотя Дамин, при 
написании книги, и не имел в виду почвенных признаков). - Более поздние 
работы Домина, в которых он отчасти учитывает и почвенный фактор, дают 
возможность отметить и еще одн о интересное обстоятельство: в Чехии, а 
также, повидимому, и в других частях республики, происходит, в современную 
эпоху, перемещение зональных границ: верхние зоны наступают на нижние. 

Домин констатирует в ряде районов усиление подзолистого процесса и вытес
нение Јшственных лесов лесами хвойными. Этот процесе можно определить, 
как низиносШре.мuШельный: верхние зоны стремятся продвинуться вниз. Отметим, 
что недавно подобный же "низиностремительный " процесе был констатирован 
и русскими исследователями на Урале. Возможно, что мы имеем здесь дело с 
явлением, общим для всего Старога света. Будучи явлением вершшюль11ой 
зональности, оно представляет собою аналог того юzocilipeмuilieлыюzo процесса, 
т. е. продвижения зональных границ в направлении юга, котолое русские ис

следователи констатировали для русских равнин, т. е. в сфере горизонйlальной 
зональности. 

В западной Чехии коричневоземы поднимаются до значительно большей 
высоты, чем в Чехии восточной (в этой последней коричневоземьi исчезают, 
не доходя до 400 метров ; в западной Чехии мы находим их в местностях, 
высотою до 500 метров). Благодаря влиянию хребтов, расположенных на за
падной окраине Чехии, иссушаются западные ветры, приносящие влагу: запад
ная Чехия расположена как бы в "дождевой тени" этих хребтов. Указанным 
обстоятельством объясняется проникновение в ней коричневоземов до сравни
тельно большой высоты над уровнем моря. Без учета иссушающего влияния 
этих хребтов было бы невозможно объяснить и появление упомянутых выше 
"чешских степей" и "чешских черноземов" (которьiе обнаруживают, кстати 
скязать , по ряду признаков, которые мы не имеем возможности здесь перечи

слять, черты значительной ксероморфности). Западная и средняя Чехия, если 
взять ее в рамке окружающих, в общем влажных европейских районов, пред
станет пред нами в виде своего рода есшесйlвенной сушиль11ой камеры. 

Для географии Чехии имеет основоположное значение различие, суще
ствующее между смотрящими на восток "подветренными" сухим.и склонами - и 
обращенными на запад "наветренными" (т . е. находящимися на ударе влагоносных 
ветров) влажны.йи склонами. Именно это различение можно положить в основу 
сШрукшуральной zеографии Чехuи - т. е. учения об основных элементах, соста
вляющих природу Чехии, и о соотношении этих элементов. Различение "подве
тренных" и "наветренных" склонов имеет, прежде всего, значение для клима

тологии. На одной и той же высоте над уровнем моря - на подветренных 
склонах выпадает значительно меньшее количество осадков, чем на склонах 

наветренных . Параллельно изменяются и температуры; так напр" при равной 
высоте над уровнем моря, подветренные склоны характеризуются более 
высокими ср. июльскими температурами, чем склоны наветренные. Различие 
одних и других совершенно явственно сказывается и в распределении почв 

(см. выше). Нет сомнения, что аналогичные различия можно установить и в 
о бласти ботанической географии. 

Моравская и силезская котловина, в отношении указанных признаков, имеют 
ту же структуру, что и чешская котловина. В этом констатировании может за
ключаться, по нашему мнению, один из важнейших выводов структуральной гео
графии Чехословакии. Различение подветренных и наветренных склонов в Мора
вии и Силезии имеет то же значени е, что и в Чехии . Более того: все три земли 
отмечены одинаковым характером своих северных окраин : именно северные 

части каждой из них в наибольшей степени стоят под океаническим влиянием. 
Здесь уже в небольших высотах (не превосходящих 375 метров) мы наблюдаем 
значительные количества осадков (более 650 и даже 750 мм. в год). Средние 
июльские температуры в этих районах значительно ниже, чем в других частях 
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тех же земель ( сопоставление производим, беря области одной и той же высоты 
над уровнем моря) . И в высотах, в которых в других частях этих земель Мр! 
встречаем коричневоземы и даже черноземы, здесь распространены iiодзолы. В 
северной Чехии, на Лабе - мы имеем дело с интереснейшей "инверсией зон". 
Продвигаясь вниз по этой реке, от пределов средне-чешской котловины в те 
местности, где Лаба прорывается чрез Чешское Среднегорье и затем Чешскq
саксонскую Швейцарию, - мы наблюдаем, как с iiонижением месшносши уве
личиваются количества осадков, понижаются средние июльские температуры, и 

черноземы сменяются сначала коричневоземами, а затем и подзолами. ИнымИ 
словами, здесь, при понижении местности, мы наталкиваемся на всю ту гамму 

явлений, которая обычно наблюдается при возрастании высоты над уровнем моря. 
В пределах Чехословакии можно установить тесную связь между распро

странением почвенных типов и основными климатологическими показателями, 

отвечающими районам распространения каждого из них. В пределах западных 
земель республики, систематизуя имеющиеся данные двухсот с лишним метео
рологических станций, можно установить, на пр" что некошорым величинам 
средней годовой температуры отвечают Шолько скелетные почвы, другим -
альтернативно - скелетные или подзолистые, третьим - йlолько подзолистые, 

четвертым - альтернативно - подзолистые или коричневоземы и т. д. При 
этом интерваллы, которые характеризуют указанное соотношение, обнаружи
вают своеобразную "периодическую ритмичность " (интервалл во всех случгях 
равен 0,9° С) : 

При средней годовой 
температуре : 

Только "скелетные" почвы формуются . . 4,9° С и ниже 
И "скелетные" и подзолистые почвы формуются 4,9°-5,8° С 
Только подзолистые почвы формуются . 5,8°-6,7° 
И подзолы и коричневоземы формуются 6,7°-7,6° 
Только коричневоземы формуются . . . 7,6о-8,5° 
И коричневоземы и черноземы формуются . 8,5° С и выше 

Наиболее строгую форму это соотношение имеет по признаку средней 
июльской температуры, что вполне понятно, так как именно эта величина ярче 
всего характеризует температурную обстановку сезона, наиболее важнаго для 
формования почв и для произрастания растительности. В общем можно сказать, 
что ср . июльским температурам ниже 16,0° отвечают скелетные почвы, п1ким 
же температурам в пределах 16,0°-17,5° отвечают подзолы, температурам 
в 17,5°-19,0° соответствуют коричневоземы ; вместе с возрастанием ср. 
июльской температуры выше 19,0° появляются черноземы. Эта связь меж
ду распределением почв и климатичrской величиною является столь тесной, 
что на практике оказалось возможным, руководствуясь ею, исправлять, в неко

торых случаях, по июльским температурам почвенную карту Чехии. 
К словацким землям это соотношение не приложимо. Для них должна . 

быть выработана несколько иная скала соответствий между климатическими 
показателями и распределением почв. Это один из многих примеров того, на
сколько удобно вести географическое рассмотрение Чехословакии по ее исто
р ическим областям (Чехия, Моравия, Силезия, Словакия). Каждая из ни_х 
обладает определенною географическою индивидуальностью, хотя некоторьiе 
земли, при сопоставлении, и связываются друг с другом тесными структураль

ными параллелизмами (см. выше). Все это показывает, что исторические гра
ницы складывались не случайнu; что в проведении их если не сознательно, то 
инстинктивно учитывались существенные географические факторы. И хотя 
границы эти существуют столетия, бывает и так, что только теперь мы можем 
подойти к iiознанию этих факторов. 

Diskusija : Prof. Stan. Lencewic z, Warszawa, remercie pour interessante 
communication qui transpone les zones pedologiques distinguees en Russie par De
kucajev et d'autres, aussi en Tchecoslovaquie, ou elles succedent du bas en haut, 
tandis qu'au Russie du Nord au Sud. 
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В. Z. MJLOJEVIC, Beograd 

La region montagneuse de la Yougoslavie. 

Dans 1:a?tiquite оп croyait qu'uпe . loпgue chaine de moпtagпes s'eteпdait а 
travers la Решпsu\е des B~Jkaпs, аЈ\апt, dans sa partie ouest, du пord-ouest vers 
Је sud-est, et daпs sa part1e est, du sud-ouest vers Је пord-est. Cette chaiпe centraJe 
est representee avec Ја pJus graпde clarte sur Jes cartes de Р t о Јет е е d'ou 
elle fut prise par des cartographes de Ја Reпaissaпce, пotammeпt par S е Ь а~ t i ап 
1\1il11 s t е r. Cette .chaiпe ceпtraJe" apparalt aussi sur les cartes de J'epoque poste
r1eure, au XVII et XVIII, et тете daпs Ја premiere moitie du XIX siecle. 

Quoiqu'uпe соппаissапсе de plus еп pJus exacte de Ја Peпiпsule des BaJkaпs ait 
reve1e J'iпexisteпce d'uпe pareiJJe chaiпe iпiпterroтpue, Ја PeпinsuJe des BaJkaпs se 
trouve пеапmоiпs possedee par uпе haute regioп moпtagneuse, importaпte surtout 
au nord-oue~t. ou elle se compose des plus hautes chaiпes diпariques, et aussi au 
пord-est, ou eJle est formee par des cretes des BaJkaпs; daпs Ја regioп des sources 
de Ја Morava et du Vardar cette zопе moпtagпeuse est moiпs appareпte. Prise еп 
so~ епsеmЬ!е, cette barriere, s'eteпdaпt de Ја Mer Adriatique jusqu'a la Mer 
No1~e, separe les. coпtrees пord baJkaпique_s, qui appartieппeпt а Ја regioп рап
~0~1еппе et poпt1que, des coпtrees sud, fa1saпt partie de Ја regioп adriatique et 
egeenпe. 

La partie пord-ouest, Ја partie dinarique, et ceJle du miJieu de cette chaiпe 
dап~ Ја reg1ioп des sourc_es de Ја ~orava et du Vardar, traverseпt Ја YougosJavie; s~ 
part1e de 1 est, comp_osee des cretes des BaJkans, se trouve еп BuJgarie. 

Les d~~x parttes de cette zопе, traversaпt Ја YougosJavie, differeпt ра r 
leur c~mpos1t10!1, Jeur structure et Ieur relief. La zопе diпarique se compose de ro
ches sed1meпta1res et eJle est, еп general, de structure symetrique: Jes zoпes des ro
ches Jes pJus апсiеппеs s'etendeпt au milieu, du nord-ouest vers Је sud est, taпdis que 
Jes zones des roches pJus receпtes s'appuieпt sur elles, vers Jes regioпs panno
nierшe et adriatique, vers Је nord-est et vers Је sud-ouest . Toutes ces roches опt ete 
plissees еп deux fois: Је plissemeпt posterieur s'est effectue au milieu du tertiaire 
et celui qui ~st pJus a_nci~n а Ја fiп du cretace. А сбtе des plis de forтes diffe: 
rentes, Jes fa1Jles Joпg1tudшaJes опt ete creees alors, tandis que Jes failles transver
sales sont assez rares. ЈЈ est tres рrоЬаЬ!е que cette zопе s'est eJevee aussi а Ја 
fiп du пеоgепе par des mouveтents epeirogeпiques: Jes elevatioпs de cette sorte 
sont conпues daпs la zопе adriatique de Ја region dinarique. · 

La partie ceпtraJe de cet1e chaiпe тoпtagпeuse se trouve dans la region des 
sources de Ја Morava et du Vardar. Оп Ја coпsidere ici comme uп tout, а cause de 
sa hauteur importaпte, majs sa coтposition et sa structure soпt assez сотрЈехеs. 
EIJe en~Jobe la regioп de Sara а J'ouest et еп part ie Ја regioп de Rhodopes а J'cst. 
La part1e de Sara se. сотро~е d~ roches sediтentaires, qui soпt plissees, et ceJle 
de Rhodopes de schrstes cr1stallшs et de graпit, de roches sedimeп1aires et de 
roche~. eruptives pJ_us jeuпes. А Ја ?ifference de la zone diпarique, qui fut pJissce 
au m1J1eu du tert1aire, daпs Ја part1e des Rhodopes Jes mouvemeпts verticaux se 
sont effectues au тilieu de l'epoque tertiaire: eпtre Jes failles, d'uп c6te Jes bassins 
se soпt abaisses, et, de J'autre c6te, tres рrоЬаЫетепt, Jes horsts se 'soпt eJeves. 

Les_ differents proc~ssus tectoпiques, Је pJissemeпt daпs la regioп diпarique 
et Jes fa11les daпs 1а reg1oп moпtagпeuse ceпtraJe, опt cree des reliefs differeпts. 
La regioп diпarique se distiпgue par de hautes chaiпes paralle!es et plissees, eпtre 
lesquelles soпt Jes .dep~essions, creees Је Jong des failles; de Ја partie Ја pJus 
h,a.ute de Ја zопе dшaпque, des vallees, forтees par J'erosioп pour Ја pJupart, 
s eteпdeпt vers Је пord-est et vers Је sud-ouest, vers Је bassiп раппопiеп et vers 
Ја _Mer Adriatique. La regioп тoпtagneuse de Morava-Vardar . se distiпgue au coп
tratr~ par de vastes bassiпs effoпdres, eпtoures de hauts horsts; Jes bassiпs coт
muшqueпt eпtre eux par des gorges. 

. Ces. deux r~gioпs moпtagneus~s опt uпе graпde iтportance au point de vue 
geograph1que. D abord, leurs caracteres geographiques пе ressemЫeпt pas а ceux 
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des coпtrees pJus basses, au пord-est et au sud-ouest, soit au пord et au sud. 
Eпsuite, jouaпt Је r6Je de barrieres, ces regioпs eпtraveпt pour beaucoup Jes 

· deplaceтeпts du пord-est vers Је sud-ouest, soit du nord vers Је sud, aussi Ьiеп 
que Jes depJaceтeпts daпs Jes directioпs opposees, prcvoquaпt ainsi de graпdes 
differeпces daпs J'aspect des regioпs, separees par eJ\es. А cause des qualites 
pJastiques deja nоттееs, la zопе moпtagneuse diпarique а uпе influence pJus 
grande сотте barriere, que Ја zопе moпtagпeuse de Morava-Vardar. 

La preтiere zопе тoпtagпeuse, c'est-a-dire diпarique, se compose, daпs sa 
partie пord-ouest, de chaiпes et de depressioпs longitudiпaJes, et daпs celle 
du sud-est de hauts pJateaux; Jes pJateaux soпt creuses par des canoпs et surmontes 
par de hautes cretes. Les chaiпes, se trouvaпt au nord-ouest, опt uпе hauteur ct·e 
1800 т а peu pres, et Jes cretes du sud-est de 2200 т eпviroп. А cause de cette 
differeпce de hauteur, Jes caracteres moпtagпeux soпt plus appareпts au sud-est 
qu'au пord-ouest . Au sud-est, Jes temperatures soпt basses et Jes precipitations 
atтospheriques aboпdaпtes; Jes hautes cretes representeпt surtout des iles au 
climat de топtаgпе. C'est pourquoi aujourd'hui тете оп у voit. 'souveпt des 
пeves, taпdis qu'au cours du diluviuт il у avait beaucoup de gJaciers, поп 
seuJeтeпt du type karstique et аЈрiп, mais aussi du type de piedniont; ils опt 
cree des forтes erosives et celles d'accumuJatioп, et dоппе au relief des .traits 
gJaciaires. Les iles deja потmееs au cJiтat de moпtagne se distiпgueпt aussi par 
un топdе vegetaJ de топtаgпе et par uпе есопотiе aJpestre qui coпsiste surtout 
еп eJevage et еп charpenterie. Ces regioпs sont eloignees de coпtrees basses, рап
попiеnпеs et vardarieппes, au пord-est et а l'est, et de coпtrees adriatiques au 
sud-ouest; Jeurs hauteurs Jes опt faites difficileтeпt ahordaЫes. А cause de сеЈа Jes 
vieilles forтes de vie et de cuJture опt subsiste dans cette regioп, haЫtee long
temps par Jes restes de Ја popuJatioп preslave. Daпs Је passe ces hautes regioпs 
jouissaieпt d'une certaine iпdependaпce poJitique vis-a-vis des puissaпces, q.ui 
regпaieпt daпs Jes contrees pJus basses а J'est et а J'ouest. . . '. 

Les qнalites de moпtagпe de !а zone diпarique soпt tres acceпtuees et les 
memes quaJites de la regioп de топtаgпеs de Morava-Vardar Је soпt тoins. СеЈа 
vient de се que Ја region diпarique est coupee par des rares canons, taпdis que !а 
regioп тoпtagпeuse de Morava-Vardar se compose de hauts lюrsts et de vastes 
bassiпs. La region di11arique est presque eпtierement montagпeuse; dans Ја regioп 
de Morava-Vardar Jes horsts possedeпt seuJs Jes qualites de montagne, et Jes bas
siпs eпviroппants soпt des coпtrees basses, au climat doux. Sur Jes horsts de cette 
zопе Jes regioпs de climat de moпtag11e et de relief gJaciaire soпt pJus rares et 
plus petites; de тете soпt rares et petites Jes regions de Ја . vegetation et de 
l'ecoпomie de moпtagпe. . .. · · •· .. :· · :~ : : 

Ces deux zoпes тontagпeuses, Ја diпarique et celle de Morava-Vardar, do11t 
Jes qualites soпt pour Ја pJupart differeпtes, joueпt des roles dissemЫaЫes aussi 
сотте barrieres. · , ··. 

. La regioп diпarique, surtout par sa partie centraJe, haute et peu dissequee, 
eпtrave fortement Jes deplacemeпts du sud-ouest vers Је пord-est ou dans la direc
tioп opposee. 11 еп resulte que Jes qualites mediterraпeennes' - celles du climat, 
de Ја vegetatioп et de Ја cuJture - soпt Jiees а la zопе etroite qui s'eteпd Је Јопg 
de Ја cote. La surtout, ou de hautes chaiпes de mоп!аgпе_ suivent Ја c6te, c'est 
seulement Је JittoraJ, Јопg et etroit, qui possede des q11aШes mediterraпeeппes. 
C'est par eпdroits que Jes influeпces mediterraneeппes peпetreпt dans Је coпtinent 
au пord-est par Jes vallees et Jes coJs. L'influeпce des puissances politiques medi
terraпeenпes а ete entravee aussi daпs sa marche vers Ј~ contineпt et а parfois 
тете ete impossiЫe. · · - .• · ' .. 

Coпtrairement а ceci, Ја regioп moпtagпeuse de Morava-Vardar, regioп des 
hauts horsts et des vastes bassiпs, est de commuпicatioп tres facile daпs Ја directioп 
de meridieп; cette facilite de comтuпicatioп est reпdue епсоrе plus graпde par le 
fait que Jes bassiпs sont lies eпtre eux par des gorges. А cause de сеЈа Jes iпflu
ences mediterraппeenes - celles du climat, de Ја vegetatioп et de Ја culture - peпe
trent profoпdemeпt daпs Је coпtineпt au пord, tout еп s'affaiЬ!issant peu а peu. Ое 
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cette mani~re les qual ites mediterraneennes, dans une forme assez prononcee, 
apparaissent vers le nord jusqu'a !а gorge de Ordelica, et Ieur influence affaiЫie 
se sent aussi dans !а vallee de Juzna Morava. Les influences de !а direction 
opposee, qui vont du nord vers le sud, se propageпt facilemeпt par les bassiпs et 
les gorges : ceci est vrai surtout pour се qui сопсеrпе les deplacements politiques 
et ceux de culture. 

Ph. Dr. Otakar BAUER, Praha 

Pomer genealogie ke geografii. 

Dovoluji-li si zde nekolika malo slovy pojednati о vzajemnem poтeru genea
logie ke geografii, neminim tfт ovseт ani zdaleka zevrubne vycerpati zajiтavou 
tuto otazku. Soudim vsak, ze, hledic k velikeтu vzrustu rodopisneho zajтu v po
sledni dobe1, dluzno take venovati zvysenou pozornost vzajeтneтu poтeru ge
nealogie ke geografii" 

Vzajeтny vztah obou disciplin byl vzdycky velmi йzky ; teтer vsichni histo
rikove-geпealogove тeli vzdy zivy zајет о historickou geografii. 

Zarivym vzoreт ро te strance тЬlе byti cinпost пejvyzпaтnejsiho geпealoga 
ceskeho, Augusta Sedlacka. Sedlacek, vychazeje pfedevsiт ze studii а zajтu genea
l9gic~ych, vybudoval ve svych pracich zakladni pilire ceske historicke geografie.2 

Zivotпf dilo Sedlackovo пејlере ukazuje, kterak је tu rodopisny zajem йzсе а пe
rozlucne spiat se zајтет о historickou topografii . Vskutku take пепi sпad genea
loga, ktery Ьу se zaroven nezabyval historickou topografii апеЬо alespon па 
пi пeпarazil . Nez, jakkoliv souvislost obou vednich oboru је patrпa, neudal 
se dosud pokus vyтeziti jejich rozsah, jinyтi slovy, nebylo dosud fесепо, 
kde se koпci pusobпost geпealogie а zacina se pusobnost geografie (anebo 
пektereho oboru s geografii spћzлeneho ). Hraпice pusobnosti obou vedпich 
oboru dluzпo vyтeziti tiт spise, сiт vetsiтu zajтu se tesi genealogie v 
slrsi vefejnosti а сiт vice vnika laicky zivel do rad pracovniku v genealogii. Ge
пealogie odborne vedena та tolik stycnych bodu s jinyтi disciplinaтi, ze pouze 
historicky skoleny odbornik-genealog пernuze se, nechce-li ztroskotati sam, odva
ziti nejakeho йsudku, tiт тепе ovseт pouhy zajeтce-neodborпik. Bohaty тaterial, 
sneseny historickou metodou, laka ovsem ku proпaseni йsudkuv о zjevech, ktere 
spadaji jiz do kompetence jinych oboru, jako na pr. anthropogeografie, ethnografie 
а pod. Neodvazi-li se pronesti svUj soud historik-geпealog, ucini to mпohdy za 
пеј пeodbornik-laik. А tu је prave пejvetsi пebezpeci, ze nektera data, zfskaпa 
presnym setfenim historickyт , namnoze velmi cenna i pro odborпiky jinych od
vetvi vednich, budou uvedena vnivec nespravnym anebo zkresleпym podaпim. Od
pomoc Ьу!а Ьу nasnade, kdyby pffslusni odbornici se ujali materialu, jehoz bylo 
nabyto па zaklade bezpecne zjistenych historickych dat, uzili ho ve prospech pfi
slusпych discipliп а zabranili tak jeho zneuziti. Z toho duvodu chci tu predevsim 
vytkпouti, kcte а v сет se geпealogie, sledujici historii jedпotlivych rodu, styka s 
geografii, а jaky uzitek Ьу mohlo pfiпesti geografii pouziti dat, vysetre11ych spole
hlivym zkouтanim historickym. Z geografickych disciplin jde tu hlavne о histo
rickou topografii а anthropogeografii, s nimiz se rodopisne badani пejvice styka. 

Pokud jde о historickou topografii neni vubec sporu о tom, ze ticelne pestena 
geпealogie muze ji poskytnouti mnohou cennou zpravu. Sledujeme-li totiZ osudy 

1 V Ьfeznu roku 1929 ~е konala v Praze ustavujici valna schfize Rodopisne spolecnosti cesko
slovenske, jejimz organem је Casopis Rodopisne spolecnosti ceskoslovenske. 

2 Slusi zde vzpomenouti monumentalnich Hradfi, zamkllv а tvrzi kralovstvi Ceskeho. Uplneho 
mistopisneho slovniku kralovstvi Ceskeho, jakoz i velikeho mnozstvi pojednani, rozprav i drobnych 
clankll, jez se vztahuji k historicke geografii . 
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nёktere rodiпy v te ktere osade, dospivame пamnoze k velmi zajimavym vysledkum. 
Pokud jsou zachovaпy matriky, muzeme zjistiti, jak dlouho jiz је v osade rodiпa 
usazena, пеЬо kdy а odkud se pfistehovala. Pr~chazime-li bedlive zapisy ve sta
rych pozemkovych knihach, muzeme pozorovat1, jak dlouho se tеп ktery statek 
udrzel v јеdпе rodine, па koho а za jakych podmiпek pfechazel. Jde-li о mestecko 
ci mesto, mohou poskytпouti stare mestske, soudпi ci radпi kпihy mnohy сепnу 
detail 0 pohybu а prevodech пemoviteho vlastпictvi te ktere rodiпy. Na prvy po
hled Ьу se sпad zdalo, ze zpravy ty mohou zajimati pouze historika, пеz пeni 
tomu tak. Nehledic k tomu, ze material, ziskany z йdaju pozemkovych knih а uda
vajici паm stav nemoviteho i moviteho jmeпi te ktere rodiny, obsahuje v sobe 
bohaty zdroj pro poznaпi lokalпi topograficke пomenklatury, muze geografia teZiti 
z techto poznatku i jiпak. Srovnaпim jednotlivych zprav muze zjistiti, со bylo 
h!avпi pohпutkou, zda pomery hospodarske ci socialni, ktere pfimely obyvatelstvo 
houfпeji opousteti пekterou osadu ci krajinu а usazovati se v jine. Dale muze vyse
tfiti, со bylo рћСiпоu пah!eho prilivu rodin (obyvatelstva) do пektere krajiny. 
Podle zprav о prevodu vlastnictvi, jakoz i ustaпoveni о vymenach, muze si zkon
struovati obraz, jak se hospodaћlo (v rodinach) kdysi v oЬ!asti ovocne, rybnicne, 
chmelne, йrodne, neйrodne atd. па rozdfl od hospodareпi nynejsiho. Ву!о Ьу lze 
uvesti jeste celou fadu pfikladu dalsich, пеz jsou to veci celkem оЬеспе zпame, 
takze mi neпi zde potfeЫ dele se о пich siћti. 

Pomerne mпohem mene zname jsou zisky, ktere muze poskytnouti rodopisne 
badani aпthropogeografii. Odborne vedena geпealogie sleduje totiz па zaklade 
bezpecne dolozeпeho materialu historii rodu az do dob pokud mozпo пejvzdalenej
sich. Zjistenim nejstarsiho zпameho predka vsak dospiva zaroven k urceni vsech 
vedlejsich pobocnych liпii, ktere ze spolecneho predka pochazely. Odtud је jen 
krok k tomu, аЬу se zjistili, pokud lze, vsichпi dпes zijici potomci onoho predka. 
Ро jejich zjisteni bude miti jiz anthropolog ро ruce dokoпale sebrany material, u 
nehoz пebude potreЫ, neZli јеј пalezite zpracovati . Oenealogie vsak mu casto пе
роdа pouze suchy vycet dпes zijicich osob, ktere kdysi mely pred sto i vice lety 
spolecпeho muzskeho ci zenskeho pfedka, nybrz је s to pfidati k tomu i lecktery, 
mпohdy velmi dulezity а сеnпу йdај. Nehledic k vyobrazenim, af jiz jsou to zacho
vane stare fotografie, daguerrotypie, silhouety, miniatury, ci vubec portrety а obrazy 
vseho druhu, dluzno se zminiti predevsim о zaznamech о dusevпich пеЬо tele
snych vlastnostech jednotlivcu toho ktereho rodu. Sem spadaji nejenom zpravy 
rozlicnych pameti, zivotopisu, pfilezitostnych hasnicek а роdоЬпе, nybrz i йdаје 
vyucnfch listu (kde se uvadi velikost, barva vlasu, oci а t. d.) rozmanitych zaznamC1 
rodinnych, kalendaru, kazdodennickuv а ovsem v пeposledni rade i tidaje, vzate z 
rodinne korrespondence. Пmito mпohdy cennymi dodatky muze byti anthropologll 
lecktery proЫem nalezite objasnen. Konecne slovo о tom, jaky zaver plyne ze 
sebraneho materialu pro nauku о dedicпosti, о vyberu druhu а роdоЬпе vsak тuze 
а ma pronesti jedine aпthropolog пеЬо anthropogeograf, nikoliv genealog. Tu vsak 
је prave nejvetsf nebezpeci se strany horlivych genealogichych ochotniku, ktefi 
jsou hotovi па zaklade trebas peclive sпeseneho materialu historickeho а genealo
gickeho budovati hned dalekosahle а патnоzе pravde neodpovfdajici zavery, jimiz 
mohou pokaziti zdarne zapocate dilo. Bylo Ьу tudfz пejvys йcelne doporuciti geo
grafii а jejim jednotlivym odnozfm, zejmena aпthropogeografii, ethпografii а histo
ricke topografii, аЬу se chopila а ujala vysledku, ktere ji podava ticelne pesteпa 
genealogie, аЬу jich пalezite zfruktifikovala а zamezila jejich pffpadnemu zпeuziti . 

D i s k u s i ја: П. С а виц ки й, Прага: ВполнЂ nрисоединяется къ мысли 
докладчика и подчеркиваетъ значенiе генеалогiй для исторiи колонизацiи, 
этнографiи и лингвистической географiи. - Prof. S t. L е n се w i с z, Warszawa, 
fait attention sur les travaux de М. Rosinski, сопсеrпапt l'anthropologie geпea
logique. 
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Walery GOETEL, KrakOw 

Post~py w organizacji Park6w Narodowych па pograniczu Polski 
i Czechoslowacji. 

(z demonstracjami map i fotografji) . 

Na 11. Zjeidzie Geograf6w i Etnograf6w Slo\\1ianskich w Polsce w 1927 ~oku 
referowal prelegent spraw~ Park6w natury па pograniczu polsko-czeskostowack1em, 
objasniaj?c ј? licznemi obrazami swietlnemi. Obecnie podaje prelegeпt obra~ 
dalszych prac nad utworzeпiem powyiszych Park6w Narodowych w Polsce 1 
Czechoslowacji. . 

Na obszarze пajwi~kszego i пajpi~кпiejszego z projektowaпych pograшczпych 
Park6w Narodowych, w Wysokich Tatrach, kootyпuowaoo пadal prace terenowe. 
Ро stroпie polskiej wprowadzoпo w iycie gospodark~ leso? i lowieck@. оа zasadach 
ochroпy przyrody па powaioym, ропаd 5.000 hektar6w Jicz?cym obszar~e, ~аlеЧ~У!Л 
do t. zw. Fuпdacji K6rпickiej, kt6r? to Fuпdacj~ utworzyl wielki ideal1sta 1 mйоsш.~ 
Tatr, s. р. hr. Wladyslaw Zamoyski, ofiarowuj?c zпасzпу obszar Tatr па wlasoosc 
oarodu polskiego. Nadto zahamowaпo пiszczycielskie wyr~by las6w па poz?stalych 
obszarach Tatr Polskich i wprowadzooo scisl? ochroo~ zwierzyпy, dzi~k1 czemu 
stao zwierzyoy zпaczпie si~ poprawil. Ze sferami пaukowem i , przyrodпik6w i. geo
graf6w polskich, kt6rzy пadal troskliwie opiekowali si~ Tatrami, wsp6ldz1ala./'y 
orgaпy panstwowe wszelkiego rodzaju oraz bardzo siloie sfery turysty~zoe .. Те 
ostatoie, przez SW? oajwi~ksц orgaoizacj~, Polskie Towarzystwo Tatrzansk1e, zaJ~ly 
si~ czyoпie organizacj? turystyki w mysl zasad ochroпy przyrody, wst~zymuJ~C 
wszelkie budowy пowych scleiek i szlak6w turystyczoych, а przedewszystk1em drog 
jezdoych w gl?b g6r, пadmieroej ilosci schroпisk, \vykupuj?C пajbardziej zagroiooe 
partje Tatr z r?k prywatпych i t. d. . . . . 

Drugi z projektowaпych pograшczпych Parkow Narodowych zost~l JUZ w 
polowie zrealizowaoy przez zakupпo z r?k prywatпych przez Rцd Polsk1 polowy 
obszaru Рiепiп паd malowoiczym przelomem Duпajca. Na zakupioпym obszarze 
zaostala zaprowadzoпa scisla ochroпa przyrody i utworzoпo rezerwat absolutoy, 
chroпi?C w пim krajobraz, las, rosliпy i zwierz~ta. Calkowita ochroпa przyrody 
wydala juz wspaпiale rezultaty w postaci coraz to iywszego rozwijaпia si~ przyrody 
pieпinskiej w formach pierwotпych. 

Dla trzeciego z projektowaoych Park6w Narodowych, w masywie Bablej 06ry 
w Beskidzie Zachodпim, opracowano projekt terytorjaloy. Przeprowadzooo akcj~, 
zmierzaj?C@. do utworzenia przez Polsk? Akademj~ Umiej~toosci, kt6ra jest wlasci
cielk? р6ћ10соусh stok6w ВаЬiеј 06ry, rezerwatu calkowitego w grupie szczytowej 
ВаЬiеј 06ry. Rz?d Polski przeprowadza stopniowo wykupпo las6w па poludnюwych 
zboczach ВаЬiеј 06ry celem ich ochrooy. . .. 

Czwarty z projektowaпych Park6w, w grupie Czarnohory w Beskюz1e Wsc~o
dnim, wchodzi w· stadjum realizacji. Na razie utworzoпo tam rezerwat calkow1ty 
ро strooie polskiej о powierzchni okolo 1000 hektar6w, rozszerzenie tego rezerwatu 
jest w toku. 

W przygotowaoiu jest projekt og6Joej ramowej ustawy ochrony przyrody, па 
podstawie kt6rej b~dzie moioa nadac Parkom Narodowym odpowiedoi? podstaw~ 
prawo?. 

Dalszym wyrazem scislej wsp6lpracy, jaka lџzy sfery naukowe i. ~ul.turaln~ 
polskie i czeskoslowackie w tych pracach byl drugi juz zjazd przedstawюel1 nauk1 
obu panstw, tym razem uzupelniony przedstawicielem Rumunji, kt6ra zainteresowala 
si~ cal? spraw?. Zjazd tеп odbyl si~ w Krakowie w grudniu 1929! przy udziale z 
Polski i Czechoslowacji geolog6w, geograf6w, Jesnik6w, botanik6w 1 zoolog6w, а z 
Rumuoji prof. А.Во r z а i opracowal protok6l Zjazdu1 opuЫikowaпy w j~zykach pol-

1 Compte Rепdн dн Congres scientifiqнe des representants de !а Roнmanie, !а Tchecoslovaquie 
et !а Pologпe, toнchaпt Ј а protectioп de !а nature sur les terraiпs limitrophes des trois etats, tenu а 
Cracovie Ј е 13 et 14 ctecembre 1929. (Cracovie 1930. Edition du Conseil national pour . !а protection 
de Ја nature еп Pologne). 

зао 

• skim, czeskim i fraпcuskim. Protok6l ten zawiera referaty prof. W. О о etla (Polska) 
i prof. К. D о m i n а (Czechoslowacja) о Parkach Narodowych оа pograniczu Polski 
i Czechoslowacji, prof. М. S i е d 1 ес k i е g о (Polska) о ochronie fauпy na rzekach 
pograniczпych, prof. Ј. D о m ап i е w s k i е g о (Polska) о klusowoictwie оа graoicy 
panstw w Karpatach, prof. Ј. Ко m а r е k' а (Czechoslowacja) о ochrooie fauoy w 
Parкach Narodowych na pograпiczu polsko-czeskoslowackiem, prof. Ј. S m о 1 е n
s k i е g о (Polska) о ochronie doliny Doiestru na graoicy polsko-rumunskiej i о 
projekcie Parku Narodowego polsko-czeskoslowacko-rumunskiego w masywie Czy\v
czyna w Karpatach Wschodoich, а nadto szereg rezolucji, ujmuj?cych program 
wsp6lpracy trzech panstw w celu realizacji pograniczoych Park6w Narodowych. 
' Iппуm dowodem calkowitej harmonji pogl?d6w, jaka l?czy Polsk~ i Czechoslo
wacj~ w sprawie ochrooy przyrody i idei tworzeoia pograniczoych Park6w Narodo
wych, jest fakt, ie idee te przyj~la za swoje mi~dzyпarodowa organizacja tyrystyczna, 
jak? jest Asocjacja Slowianskich Towarzystw Turystycznych, obejmuj?ca Bulgarj~, 
Czechoslowacj~, Jugoslawj~ i Polsk~. Asocjacja tei dala tei w szeregu rezolucji 
wyraz moralпego zobowi?zaoia swych czlook6w do przestrzegaoia w pracach tury
styczoych па obszarze swych panstw zasad ochrony przyrody i Park6w Narodowych. 

Dla prac паd Parkami Narodowemi па pograпiczu polsko-czeskoslowackiem, 
jak wg6le dla idei ochroпy przyrody calej Stowianszczyzny bardzo radosoym jest 
fakt, ze idea ta zyskuje coraz to wi~ksze uzoanie w goszcцcej паs dzisiaj па Ill. 
Koпgresie geograf6w i etnograf6w slowianskich Jugoslawji. Wiadomosci о utwo
rzeniu przez Jugoslawj~ kilku Park6w Narodowych i rezerwat6w, jak w grupie 
Triglava, па Plitvickich Jeziorach, na wyspie Rab itd. пapelniaj? gl~bok? radosci? 
sfery naukowe i kulturalne wszystkich oarod6w slowianskich. Przez swe bowiem 
rezerwaty i Parki Narodowe zyskuj@ narody slowianskie trwale zabezpieczooe obszary 
swej ukochaпej pramatki przyrody i warsztaty pracy пaukowej dla wszystkich gal~zi 
пauk geograficznych i przyrodniczycl1. 

D i s k u s i ја : Prof. Fr. Ко 1 а се k, Вrпо, porocu о rezoluciji W. Goetela: 
Sjezd vfta s radosti vytvoreni prvnfho narodпiho parka v Tatrach. Raduje se z tak 
uspesne spoluprace ceskych i polskych odborпiku tykajfci se tohoto parka. S ra
dosti bere na vedomi pћpravu narodnich parku v Jugoslavii ve skupine Triglav, u 
jezer Plitvickych а рћ Dunaji. Doufa, ze zahy dojde k uskutecneoi techto projektu. 

Jakob Stefan CEZAK, Zgierz 

Oeografja gospodarcza jako podstawa naukowo-wychowawcza nowego 
typu szkoly sredniej og6lnoksztalccicej. 

1. Dzisiejsze szkoty sredпie og6lnoksztakџe (gimnazja) oparte S@. па dawпych 
wzorach, kiedy byly zgola inne waruпki pracy czlowieka. Jeszcze sto lat temu 
gimпazja byly przezoaczone prawie wyl~czпie dla mlodzieiy warstw zamoiпiejszych, 
kt6ra, maj?c podstawy materjalne egzystencji, пiе troszczyla si~ о byt codzieппy . 
Dzis do szk61 sredпich ucz~szcza mlodzfez szerszych warstw spoleczпych. 

2. Na podloiu powiklaпych stosuпk6w ekoпomiczoych cywilizacja przechodzi 
dzis krysys, dowodem czego jest chocby z јеdпеј stroпy nadprodukcja szeregu 
artyku1:6w (palenie nadmiaru pszeпicy w Kaпadzie, пiszczeпie nadprodukcji kawy 
w Brazylji), а z drugiej - brak minimalпych srodk6w egzysteocji mas robotniczych 
i proletarjatu wiejskiego w szeregu kraj6w. 

3. Do paпuj?cego dzis chaosu gospodarczego !przyczyoia si~ w zoaczпym 
stopпiu slabe rozpowszechnieпie wiedzy geograficzno· ekoпomicznej пietylko u sze
rokich warstw ludпosci, lecz r6wпiei и elity spolecznej. 
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4. Studja ekonomiczne uniwersytet6w, wyisze i srednie szkoly handlowe oraz 
te uczelnie zawodowe, kt6re uwzgJ~dniaj? w swych programach, eJementy wiedzy 
geograficzno-gospodarczej, przyczyniaj? sie do podniesienia poziomu wyksztake
nia ekonomicznego, to jednakowoi nie wystarcza i nalezy stworzyc, obok i~tпiej?
cych, поwу typ szkory sredniej og6Jпoksztak?cej_ - g i тп а z ј u ~ е k о n о 1!11 с z n е, 
kt6rego podstaw? naukowo-wychowawcz? b~dz1e przedewszystk1em geograf Ја gospo: 
darcza, а pozatem nauki pokrewпe: ekonomja spo{eczna, historja gospodarcza 1 
prawoznawstwo. 

5. Geografja gospodarcza winna w dzisiejszych czasach zпaJeic jak najszersze 
uwzgl~dnieпie w szko{ach wszeJkich typ6w na wszystkich poziomach nauczania. 

D i s k u s i ја: Prof. К !. U r Ь а n, Praha: Reforma stredni skoly је nutna zvla
ste v tom smeru, аЬу si skola vsimaJa aktualit hospodarskeho zivota, zvJaste ma se 
pestovati v mJadezi sti'edoskoJske, ktera ma byti nositeJkou kultury naroda, smysl 
pro hospodareni kolektivпi ( druzstveni), nebof јео tak se da puda racionalne vyko
fistiti а take dary jeji se dajf rovпomerneji roztriditi (rozdeliti) mezi koпsumenty. 
Proto vyucovani zemepisu se та rozsiriti о jedпu hodinu ktera Ьу byla venovana 
narodпimu hospodarstvi. 

Dr. Stanistava N/EMC6WNA, prof., Krak6w 

Les nouveaux courants de didactique de la geographie en Pologne. 

Le 10111е anniversaire de l'existence de J'Etat Polonais а ete marque par une 
riche floraison dans le deveJoppement de !а geographie en Pologne en generaJ, 
et specialemeпt daпs l'enseignement de cette branche dans les ecoJes. Au ~ ег Coп
gres des Geographes et Ethnographes SJaves nous avons eu l'occasion de rendre 
compte de l'etat de cette science а J'epoque ou se forme !а RepuЬlique, et nous 
marquames !а direction daпs laquelle le travail scolaire geographique s'etait deve
loppe еп РоЈоgпе. Ces dernieres annees de grands changements se sont operes: 

1. De jeunes instituteurs blen prepares pour leur profession entrerent dans 
!а carriere. 

2. Une riche aide scientifique, qui s'augmente de jour еп jour par de пouveaux 
maпuels, а ete iпtroduite. 

' 3. La methode d'instruction scolaire а ete reпdue pJus facile еп s'appuyant 
souveпt sur l'examen psychologique de !а jeuпesse. 

Malgre le peu d'heures, consacrees а Ја geographie par le programme scolafre, 
cette braпche exactemeпt etudiee а pris du coloris, et doпne de Ьопs resultats еп 
preparant generalement la jeunesse pour !а vie, et specialemeпt еп lui iпculquaпt 
les droits et les devoirs civiques. 

Се compte reпdu se rapporte aux observatioпs des couraпts didactiques, agis-
saпt actuellemeпt en РоЈоgпе. 

Се qui а rapport aux etudes methodologiques-didactiques des instituteurs а ete 
ecrit daпs !е Guide du П111е Congres des Geographes et Ethпographes Slaves; quaпt 
aux manuels et autres aides scientifiques-geographiques оп peut facilemeпt s'iпfor
mer daпs les revues geographiques poloпaises (Czasopismo Geograficzne, PoJski 
PrzegJ?d Kartograficzny, Przegl?d Geograficzпy, Wiadomosci Sluiby Geograficzпej). 

Nous voudrions, avant tout, saisir Ја vie daпs ses actes, telle, qu'elle se de
veJoppe chaque jour а Ј'есоЈе avec sa formatioп d'idees speciales et sоп but par
ticu\ier. 

Le premier trait caracteristique de ces labeurs est d'introduire parmi Ја jeu-
nesse uп systeme "d ' exameп liЬre" ("exploration libre "). Sur се dernier s'appuie Ј'е-
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largissemeпt de J'horizon geographique; Је mot "examen" п'est pris ici que dans 
sоп seпs scolaire; il se rapporte speciaJement aux "decouvertes geographiques". 

La jeunesse de 7-18 апs observe Ја classe, J'ecole et les differeпts milieux 
immediatement abordaЬ!es. Notre travail se divise еп une suite de directions, qui 
par leur executioп precise entre daпs Је champ de !а didactique geographique. Еп 
premier lieu, il faut observer Ја conпaissance d'un certain espace de routes: а) 
exacte observation, Ь) mesures, с) cartographie, d) dessin-paysage, е) description 
exacte. 

Dans Ја partie descriptive apparalt un moment souveпt trop peu observe: 
l'exactitude daпs J'expression des idees et !а justesse de J'expression du jugement 
geographique. 

Sans avoir egard au niveau du deveJoppement intellectuel des eleves !а ter
minoJogie doit etre surveillee et employee Је plus exactemeпt possiЫe. 

. Autrefois, sous се rapport !а methode heuristique, employee dans nos ecoJes 
а fa1t beaucoup de maJ. Cette methode doпne de bons resultats pour Jes adoles
ce~ts; daпs Jes classes enfantiпes, ou les idees commencent а se former, elle pro
dшt souvent du chaos daпs les idees et les termes. Durant Jes derпieres annees 
J'_experience а coпduit les maitres de geographie а employer les termes les plus 
s1mpJes et les plus justes dans leurs definitions. 

Еп s'appuyant sur cette base оп parvient а former des jugements geographiques. 
Les maitres-geographes rencontrent еп PoJogne une difficulte speciale. Pour 

s'orienter daпs le criterium geographique, il est necessaire de posseder uпе certaine 
experieпce de Ја realite. En attendant, le programme scolaire n'admet pJus J'en
se1gпement de !а geographie daпs Jes cJasses superieures, et tout le travail, qui 
concerne cette branche, doit etre execute dans les classes inferieures. 

. Le travail du maitre ne doit donc pas seulement agir sur la topographie, 
ma1s egaJement sur !а description et l'explicatioп genetique ou causaJe des faits 
geographiques. Dans le choix du materiel si aboпdant et auquel tres peu de temps 
peut ette coпsacre, Је maltre appuiera surtout sur: 

1. l'actualite des pheпomenes, 
2. Jeur caractere typique, 
3. l'aпaJogie des pheпomeпes geographiques еп PoJogne, 
4. Ја vaJeur iпstructive ou educative du proЫeme propose. 
Certaiпs themes geographiques peuvent etre traites de telle f a~on, que поп 

seuJemeпt iJs enrichissent Jes forces iпtellectuelles des enfaпts, mais ils exercent 
egalemeпt !а formation du jugemeпt particulier sur les pheпomeпes. · 

Au premier pJan Ја questioп doit etre traitee au point de vue 1. chroпoJo
gique, 2. iпdividuel, 3. causal ou geпetique, 4. dyпamique ou statique d'apres је 
caractere du рhепоmепе. 

Оп s'est coпvaincu, que а l'ecole Jes geпeralites exposees promptement prodцi
sent de !aux re~ultats. et pour сеЈа оп insiste daпs le drogramme geographique 
sur Ја geograph1e regюnale. 

Commeпt parvieпdra-t-on а realiser ces idees souveпt connues mais aussi 
souveпt meconпues а J'ecole? 

Daпs J'eпseignement оп а coпsidere !а geographie comme un mоуеп servant 
а l'educatioп et а J'instruction geпeraJe de l'homme. Aussi appuie-t-oп moiпs sur 
!а quaпtite de пotioпs apprises. 

. . Еп premier. lieu оп а profite de се tresor d'observatioпs que nous fourпit le 
m1!1eu geograph1que dans lequeJ пous travailloпs. 

La chorographie nationale est Ја plus importaпte et !а mieux rea\isee des 
poiпts de пotre travail. Sur Је terrain Је seпs d'observation des enfaпts est forme, leur 
voJoпte _de conпa!tre est reпforcee, l'horizoп geographique et Ја base esthetique, 
dont !а Jeuneusse se reпd compte еп rencontrant Ја realite, se deveJoppe. 

Еп comparaison avec les pays de J'Ouest et du Nord de J'Europe, l'ensei
gnement de !а geographie еп РоЈоgпе sur се terrain est blen pJus developpe. Les 
resultats пе ~sont pas encore tres visiЫes, mais оп peut cependant les observer 
malgre les difficultes locales, suites de Ја guerre mondiale. 
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Les excursions soпt toujoшs Ја base de J ' eпseigпement geographique еп Po
logпe. Des heшes particuJieres п'у soпt pas coпsacrees; Jes maitres de geographie 
ауапt beaucoup de travail et devaпt епсоrе eпseigпer d'autres braпches. Cependaпt 
J'arroпdissemeпt scoJaire Је pJus proche est soigпeusemeпt visite, et queJquefois des 
excursioпs de queJques semaiпes et de queJques centaiпes de kiJometres soпt eп
treprises. 

Les eJeves еп ecrivaпt Jes comptes reпdus foпt part de Jeurs observatioпs 
particulieres. Le mouvemeпt chorographique est speciaJemeпt scoJaire; sоп organe 
est Or\i Lot, redige а Cracovie par la jeunesse des cercJes chorographiques. Sous 
се rapport speciaJemeпt poJoпais, se deveJoppe uпе idee Jargemeпt sociaJe, ауапt 
pour but Ја ~оппаissапсе mutue\le avec Jes autres пatioпs. C'est aiпsi, que prit 
naissaпce Је projet du meetiпg de Ја jeuпesse sJave des ecoJes secoпdaires le mois 
prochaiп еп YougosJavie. 

Се meetiпg produira uп rapprochemeпt des natioпs, uпе comprehensioп pJus 
Jarge et uп echaпge d'idees geographiques eпtre toute Ја jeuпesse sJave. 

Le travail sur се terraiп coпsiste daпs J'observatioп speciaJe d'uп territoire et 
de ses environs au poiпt de vue geographique. L'etude daпs Jes Jaboratoires, qu'oп 
commence а · organiser daпs Jes milieux cultшels, а pour but de faciliter l'emploi 
de materiaux statistiques et d'accorder uпе aide scientifique et litteraire geogra
phique. 

Оп pourrai_t affirmer avec droit, que cette actioп rentre daпs Ја methode de 
Daltoп, Ьiеп qu'elle еп differe par sоп caractere speciaJemeпt poJonais. Car il 
s'agit ici de l'enipJoi de Ја scieпce iпdividueJle et de sоп rауоппеmепt sur toute 

· Ја societe de Ја cJasse. Ceci forme uпе base de travai\ geпeraJ pJut6t qu'individueJ. 
Се qui pourrait differer de ces teпdaпces uпiverselles, c'est J'idee que J'iпstituteur 
peut se former sur J'iпteret porte par Jes eJeves aux divisioпs de Ја geographie et 
Ја distriЬutioп des devoirs d'apres Jes aptitudes des eJeves. Ici оп pourrait observer 
d'abord Ја directioп: humaпistique, пatura\iste, esthetique et pratique. - Ces di
visioпs comporteпt beaucoup de subdivisioпs, qui peuveпt coпtriЬuer а ecJaircir 
certaiпes questioпs particu\ieres, chaпger Jes opiпioпs geographiques des eJeves, 
et former une critique sш Ја scieпce acquise. Le deveJoppemeпt de Ја geographie 
commeпce а domiпer sur Ј'епsеmЬ\е didactique-geographique еп РоЈоgпе par Је 
choix de themes coпducteшs et par Ја dimiпutioп de J'importaпce accordee а Ја 
topographie, que, du reste, Ја jeuпesse peut s'approprier seuJe au mоуеп des atlas 
et de Јешs iпdex. 

Les resultats obleпus exigeпt серепdапt uп certaiп coпtr6Je et Ја пecessite 
de defiпir Је miпimum des scieпces topographiques а Ја jeuпesse, et рош JequeJ Је 
maltre de geographie est responsaЬ\e . Sans се minimum J'homme пе pourrait 
se diriger libremeпt sш Ја terre. 

Marja POLACZK6WNA, Lw6w 

Nos experiences recentes dans l'enseignement geographique. 

Persuadee que Jes exercices geographiques ( ой Је travail manueJ coincide avec 
J'effort de J'iпtel\igeпce) sont uпе voie tres importaпte dans l'iпstructioп geographico
civique, 1' Associatioп des Iпstituteurs de Geographie еп PoJogne (sectioп de LeopoJ) 
eпtreprit, еп une serie de seaпces, uп travail de Jaboratoire. 

Tout d'abord Jes exercices, proposes рош le cours primaire de Geographie 
du pays nataJ, fureпt executes par des professeurs. Le chef des travaux sublt en
suite Ја critique de ses collegues: Ја vaJeur methodique de J'exercice, Је temps qu'il 
preпdra а Ј'епfапt, Jes moyens de Је reпdre plus effectif fureпt discutes. 
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Nous avons abouti а des resultats suivants : nos exercices peuvent etre reduits 
а 9 cycJes eпviron, chacun сотроsе de deux а trois exercices, - 20 heures de 
travail scolaire у seront indispensaЬles dans J'annee. Leur base doit etre Је plan 
de Ја cite, l'Atlas regional du pays et Jes cartes·paysages (а grande echelle), enfin 
les cartes-contours de Pologne, que l'enfant doit coтpJeter. 

1. Cycle. - Le dessin du pJan de !а classe est precede (d'apres l'idee du prof. 
W и t t k е) par la lecture des traces d'hoттes et d'aniтaux, des vestiges d'objets sur 
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fig. 2а. 

iin terrain тои, - plans de petits objets de grandeur naturelle, - plans agrandis, -
plans reduits, - leur echelle. Suit J'enseigneтent: се que c'est le pJan, l'echelle 
du plan, - la geographie se sert toujours de plans reduits... Lecture des plans 
dans l'Atlas regional. 

fig. 2 Ь . 

11. Cycle. - Les points cardinaux et l'orientation des plans et des cartes: 
sans negliger les тoyens blen connus, le plan de l'ecole forteтent reduit (ou l'on 
а ~arque les points cardinaux) est decoupe et place sur le plan de la ville. Le point 
N v1se vers l'en haut. Enseigneтent : l'on dessine ainsi d'usage toutes les cartes. 

Ш. Cycle. - Les environs de l'ecoJe: 3-4 Jei;ons. Ici nous vouJons reunir 
l'application des connaissances sur le plan, sur l'echelle lineaire et la тesure des 
distances, sur les points cardinaux, а la connaissance de Ја ville, de la vie indu
strielle et de son passe historique. 

. IV. Cycle. - Signes geographiques. Nous voulons les fixer dans !а те
то1rе de nos eleves а l'aide de dictee geographique. Ils doivent, suivant les paroJes 
du тaltre, presenter un paysage а J'aide de signes. 
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, , V. СусЈе. - La ville nataJe est visitee en proтenades et excursions. Nos 
eJeves feront un aJburn ou seront placees: les reproductions des pJus iтportants 
тonuтents puЫics, doпt Ја position geographique sera тarquee par eux, - Jes 
notes sur Ја grandeur de la v1lle, Је noтbre d'habltants; 

- sur les quartiers et leurs caracteres (iпdustriel, historique, ville-jardin); 
- sur ses voies de coттunication; 
- sur ses banlieues et les villages voisiпs. 
~а ricћesse de Ј ' АIЬ_uт dependrAa des circonstances diverses, тais ils pourront 

etre echanges entre les ecoJes et тете entre Jes ecoJes de villes et celles de la 

fi g .. 2с. 

caтpagne. - Le district, - Је palatinat pourraient etre presentes de meme еп 
"A\Ьum". 

VI. C~cle: --: Le relief t~rrestre : Ј' aJtitude reJati ve et absolue. lci divers тoy
ens furent шdiques. Le pJus s1mple fut: un сбnе irregulier est presente aux ele
ves et divise par eux еп couches d'epaisseur egale. La forme de ces courbes de 
niveau, graves sur le сбnе, est ensuite imitee par des tranches de papier que nous 
P!ai;ons а distance egale sur une aiguille de fer. Elles nous rappellent la forтe du 
cone - et raтenees а Ја base de l'aiguille, elles nous laissent voir l'altitude du 
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сбnе, et aussi sa pente raide d'un сбtе, douce de l'autre. La difference entre !а 
courbe de niveau et la couche d'epaisseur doit s'incalquer. 

Vll. Сус\е. - Pour habltuer l'enfant а !а lecture de la carte hypsometrique et 
а la representation du relief, les coupes nous semЫent indispensaЫes. Pour le 
faciliter, пous preparoпs avec \'enfaпt l'echel\e de \а coupe et lui dictons \es dis
taпces et les altitudes. Puis une carte а graпde echelle, et le paysage de \а contree 
lui sont preseпtes. 

Aiпsi \es formes de plaines de plateau, du massif de moпtagnes (fig. 1 а-с), 
du systeme de monts (fig. 2 а-с) se gravent еп memoire. 

VIII. Cycle. - L'hydrographie. Outre les exercices Ьien coпnus pour faire 
conпaitre \а source, \е cours de !а riviere, sоп bassiп et ses afflueпts, пous vou\oпs 
appreпdre а dessiпer : la Vistule divisee еп sectioпs schematiques avec denota1ioпs 
de !а репtе du cours d'eau, prises sur la carte de l' Atlas. 

La Vistule, sоп bassiп doit пous servir deja а faire coппaitre les villes, les 
regioпs situees а ses bords. 

IX. Cycle. - Les observatioпs meteorologi,ques, coпtiпuees репdапt toute 
l'аппее scolaire (aiпsi temps, pluviosite, directioп et force du veпt, observatioп de 
la vie des plaпtes et des aпimaux) doiveпt etre resumes а la fiп de chaque trimes; 
tre. C'est uпе iпtroductioп а !а climatologie du pays. Sans се resume et sоп 
evaluatioп sous la directioп du maltre les observatioпs meteorologiques scolaires 
seraieпt vaiпes. 

Х. Cycle. - Les cartes-coпtours seroпt completees par les eпfaпts а mesure 
qu'ils preпdroпt соппаissапсе des regioпs du pays, еп voyageaпt sur !а carte. 

Nous esperoпs coпtiпuer пotre travail de laboratoire qui doit faciliter le labeur 
de поs plus jeuпes collegues, mais surtout ameпer les eпfaпts par uпе v о i е 
а с t i v е а s'approprier les elemeпts de geographie. Cette voie est d'uпe пecessite 
urgeпte daпs пotre epoque, ou la generatioп d'hommes futurs doit appreпdre sa 
geographie rapidemeпt et pourtaпt а fond, vu le progres coпtiпuel de !а scieпce . 

St. KUKL6WNA, Lw6w 

Jeziernosc Europy. 

Dla okresleпia jeziernosci Europy, wzi~to pod uwag~ wszystkie jeziora о po
wierzchпi паd 5 km2

• W opracowaпym katalogu jezior, поtоwапо пazw~ jeziora, 
poloienie geograficzпe, dorzecze, пiekt6re dапе klasyfikacyjпe (odplywowe, bezod
plywowe, laguпowe), wysokosc паd poziom morza, powierzchni~ w km2 (oЫiczon? 
kalk? milimetrow?) i materjal ir6dlowy. 

W sumie dla calej Europy z wyspami otrzymaпo 4619 jezior wi~ksszych nad 
5 km 2• Wlasnemi pomiarami uzyskano 4248 jezior. Powierzchпie reszty, tj. 371 je
zior zaczerpni~to z "Die Seen der Erde" На 1 Ь f а s s а . Powierzchnia zaj~ta przez 
uwzgl~dnioпe jeziora wynosi w sumie 163.146·99 km2, czyli 1.63°1о powierzchni 
Europy. 

W celu uzyskania jaknajbardziej por6wnawczego materjalu pos?ugiwano si~ 
mapami о moiliwie jednolitej podziake, zasadniczo mapami 1/М. Poniewaz оЫi
сzапо, powierzchnie jezior w obr~Ьie p6l 21/ 2°, przyj~to jako wschodni? granic~ Eu
ropy, granic~ matematyczn?, mianowicie 6v-ty polydnik. W kai dym polu 2112 Х 2112 
stopnia oЫiczono % powierzchni zaj~tej przez jeziora, otrzymuj?C w ten spos6b 
stopien}jeziernosci poszczeg6\nych obszar6w. 

Widac па mapie, jak silnie Europa pбlnocna przeciwstawia si~ potudniowej. 
Bardzo wyrainie wyst~puj? tei пast~puj?ce strefy jeziernosci: 1. Baltycka ( 46.65%), 
11 . Brytyjska (3.080fo), Ш. Alpejska (1 .81%), IV. Wegierska (1.02%), V. Balkanska 
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(3.66°/
0
), VI. Pontyjska (1.926/0) i Vli. Ceпtrafna о na]wi~kszej powierzchni. Proceni 

jeziernosci wynosi mniej пiz 0.2.5. . . , . . . , 
Wydzielone strefy wyst~pUJ? tez wyraiшe па map1e g~stosc1 1ez10r. Z poro

wnania тару tej z 1?а~? jeziernosci wyпika, . ie s~ref~ ~altyck?,_ brytyjsk? i poп
tyjsk? tworz? liczne 1ez10_ra _о stosunkowC! m~le1 . p~w1erzchш, natomшst stref~ alpeJSk?, 
wegiersk? i balkansk? шel1czne, lecz w1elk1e 1ez10ra. 

Uzasadпieпia takiego rozmieszczenia jezior naleiy si~ dopatrywac przedewszy
stkiem w ich genezie. 

S t r е f а Ь а 1 t у с k а i Ь r у t уј s k а zawdzi~czaja swe powstanie glownie 
lodowcom pбlnocnym. Opr6cz jezior wybltnie lodowcowego po~hod_zenia dadц si~ 
tu wyr6znic jeziora о typie mieszanym, jak zreszt? we wszystk1ch шnych strefach. 
Zaliczyc tu moina jeziora fjordowe norweskie i takze jeziora rynпowe р61поспусh 
Niemiec. Zasluguj? tu jeszcze па uwag~ jez. lagunowe wzdlui poludn.-wschod. 
i potudпiowego brzegu Baltyku i morza Niemieckiego. 

S t r е f а а 1 реј s k а posiada prawie wszystkie moiliwe typy jezior. Prze
dewszystkiem zasluguj? tu па uwag~ jeziora powstale па brzegu polnocпym i 
poludпiowym Alp, wskutek lokalnego alpejskiego zlodowaceпia, - пast~pпie jeziora 
tektoпiczпe, wulkaniczпe, пaplywowe i lagunowe. 

S t r е f ~ w е g i е r s k? tworzy zapadlosc tektoпiczпa z reliktowem, typowo 
st powem jeziorem Blotпem, z jez. Neusiedelskiem, powstalem przez zatamoweпie 
wody stozkiem nasypowym i ze starorzeczaml Duпaju. 

W s t r е f i е Ь а 1 k а n s k i е ј mamy glowпie do czynienia z jeziorami kra· 
sowemi i laguпowemi. 

S t r е f ~ роп t уј s k 2- tworz? jeziora naplywowe, laguпowe, takze wydmowe. 
Wzgl~dпie silпe zajezierzeпie w ceпtralnej strefie spowodowane jest obecпosci? 
slonych jezior lagunowych. 

Najscislej geпeza jezior l?czy si~ z budow? podloia. Nie ulega W?tpliwosci, 
ie w regjonych odmlodzoпych przez erozj~ i akumulacj~ lodowcow? пieprzepusz
czalпosc podloza graпitowego wplyщla па ich siln? jeziernosc. 

, Dosc wysoki °!о jeziernosci przypada na regjoпy mlodych g6r faldowych. 
Wyj?tek stanowi~ jedyпie Karpaty, kt6re podobпie jak Himalaje i Kaukaz S? ubogie 
w jeziora. - Rosn?ce zas kosztem morza niziny naplywowe stanowi? tez niepo
slednie centra jeziernosci. Dla przykladu posluzyc mog? nizina Peczory, holeпderska, 
Laпdy, nizina Gwadalkwiwiru, Rodanu, Dunaju. Wolgi i Uralu. 

Obszar о пajslabszem procencie jeziernosci pokrywa si~ z obszarem starych 
bry? i ptyt пiezlodowaconych w okresie dyluwjalпym . 

Кlimat epok dawnych i do pewnego stopпia dziejszej pozwala wydzielic w 
Europie jeziora о typie regjonalпym w przeciwstawieпiu do jezior о typie lokalпym . 
Оо pierwszego typu naleЦ takie, kt6re z powodu swego bardzo szerokiego roz
przestrzeпieпia wskazuj? na prawdziwy regjonalny rozw6j, jak np. jeziora zlodowa· 
ceniц р6tпоспеgо w strefie baltyckiej, lub sloпe jeziora wydmowe suchych obszar6w 
poludпiowo-wschodnich europejskich w strefie pontyjskiej. Оо typu drugiego nalei? 
jeziora pochodzeпia zupetnie lokalnego, jak jeziora zlodowacenia alpejskiego, tekto
niczпe, wulkaniczne, krasowe, naplywowe i lagunowe. 

Na jeziernosc regjon6w о wysokosci nad poziom morza stosuпkowo duzej, 
opr6cz \okalnych czynnik6w wplywaj? tei opady atmosf eryczne oЫite bardzo w 
Norwegji, lslandji, Szkocji, zachodniej Anglji, w Alpach, па p61wyspie Apeninskim 
i Balkaflskim. 
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br. jiff kk4L, Bratisiava 

Ovahy о regionalnim rozcleneni ceskosioveпskych К.arpat. 

Tomuto tematu venovali pozornost jiz velmi cetni pracovnici а podali radu 
navrhu. К nim pћpojuji i tento navrh, ktery vznikl na zaklade dlouholeteho studia 
ceskoslovenskych Karpat. Nepochybuji, ze vyvola diskusi а velkou polemiku, jez 
vsak bude do te miru йcelna, ze sпad kопеспе рћЫШ паm uskutecnitelny navrh 
па rozcleпeпi ceskoslovenskych Karpat па male jedпotky regionalni а pak па usta
leпi jejich pojmeпovani. А zvlaste chaos, ktery stale jeste panuje v ruzпem pojme
novaпi пekterych casti пasich Karpat, vyzaduje, аЬу byla kопеспе veпovana пalezi1a 
pozorпost teto, паd јiпе velmi vyzпamпe otazce а to dfive, пеz budou vydaпy ruzne 
atlasy а шару пaseho statu а prace zemepisпe а јiпе, ktere tykaji se ceskosloveп
skych Karpat, ci celeho йzemi nasi RepuЫiky. 

Neпi йkolem tohoto strucпeho referatu, podati prehled dosavadпiho stavu 
reseпi а пazoru jedпotlivych pracovпiku v teto otazce. То budii йkolem bщlouci 
zevruhпe prace, kde bude ostatпe роdап obraz pfirodпich oЫasti се 1 е С S R. 
Rovnez пemozпost zevrubn eji podati obraz regioпal пfho rozcleпeпi ceskosloveпskych 
Karpat а oduvodпeni tohoto rozcleпeni v predпasce пejvyse desitiminutove doпu
cuje паs, pokusiti se о tento йkol teprve v јiпе vetsi praci . Tu muzeme јеп struc
пymi slovy podati vysledek sveho dosavadniho studia а zobraziti јеј na schema
tickem пacrtku, kde nazпacene jedпotlive oЬlasti jsou vice mene р r i r о d n i т i celky, 
t. ј. zemepisпymi oЫastmi, jejichz vsechпy casti maji pokud mozпo пejvetsi pocet 
spolecпych vlastпosti. Ze tyto celky z tohoto duvodu пaprosto se odlisuji od t. zv. 
pfirozenych oЫasti, jez оЬусејп е budovaпy jsou z пekolika prirodпich oЫasti, resp. 
jejich casti а tudiz jsou nesourode, jest proto zcela jasne. Za vhodne povazuji tu 
i upozorпiti, ze pojmeпovaпi ci vymezeпi пekterych oЫasti vzпiklo tez па zaklade 
diskuse s ruzпymi pracovпiky. 

Р r i спе lze rozdeliti Karpaty па Zapadпi Karpaty, ро Lupkovske sedlo а 
Laborec, па Vychodni Karpaty, ро Vysavu, а па Jizпi Karpaty, zhruba ро Dunaj. 
Z techto па ceskosloveпskem йzemi jest јеп cast pohofi Gutiпskeho. 

Ро d е 1 пе lze rozdeliti ceskosloveпske Karpaty па pasmo vпejsi, flysove, па 
pasmo vпitrni jaderпe а па pasmo vпitrпi mladsich vyvfelin. К пim рћројuје se 
pasmo пiziп а t. zv. prechodпi oЬlasti. 
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1. Р f ес h о d п i о Ы а s t i: 
1. Oval Dyjsko-svratecky s Pavlovskymi vrchy. 
2. OЫast Lasska. 
3. OЫast Ostravsko-karviпska . 

11. р а s т о v п еј s i, f 1 у s о v е. 
Moravsko-slovepske Karpaty. 

4. ~ЬћЬу а Zdansky Les. 
5. Uval Dolпomoravsky. 
6. Bile Karpaty. 
7. Vrchy Vizovske. 
8. Ногу Hostyпsko-vsatske. 
9. Javorniky. 

Beskydy а to Zapadпi Beskydy ро sedlo Lupkovske 
а Laborec а Vychodпi Beskydy ро sedlo 1498 
р о d S t о h ет а В i 1 о u Т i s u. 

Zapadп i Beskydy. 
1 О. Moravsko-slezske Beskydy. 
11. Oravske Beskydy cili Magurske zapadпi Beskydy, se 

skupiпami zvl. Raca, Pilsko, Bablag6ra, Oravska Маgща. 
12. Magurske Beskydy cili Magurske vychodni Beskydy, se 

skupinami Spisska Magura, Рiепiпу, Kotliпa spisska, Spisske 
~ory, Braпisko, Miпcol. 

13. Nizk~ Beskydy. . 
Vychodпi Beskydy. . _ . 

14. Vysoke Beskydy, se skupinou Poloniпy Rivпe. 
15. Gorgany. 
16. Poloпiпske Beskydy (пazev?) sve skupiпami Po\oniпou 

Borzavou, Krasпou, Svidovcem, Corпymi horami. 
17. Kotlina Marmarosska s mioceппim podhuffm. 

111. ра s m о v n i t r n i ј а d е r п е. 
18. Pomoravska pisciпa (пazev?). 
19. Male Karpaty. 
20. lnovecke hory. 
21. TriЬecke hory. 
22. Stredopovazska _horпatiпa (пazev?) s kotliпou Ziliпskou . 
23. Vetrпe hole se Zjarem. 
24. Kotlina Turciaпska. 
25. Mala Fatra. 
26. Oravsko-liptovske hory se skupiпou СЬосе а Prosecenskou. 
'27. Vys9ke Tatry se skupiпami: Liptovske hole, Vysoke Tatry, 

Bielske hole. 
28. Kotliпa Liptovska. 
29. Velka Fatra. 
30. Nizke Tatry. 
31. Sioveпske Krusпohofi se skupiпami: Veporske hory, Hпi

lecke hory, S\ovensky Raj s plosiпou Muraiiskou, Jiho
sloveпsky Kras. 

32. Horпatina Ipolsko-\uceпecka (pripadпe dve oЫasti: horпa
tina Ipolska а hornatiпa Luceпecka). 

33. Рапеv Kosicka. 
34. Marmarosske Alpy. 

IV. Pasmo vпitfпi mladsich vyvreliп. 
35. Sloveп!Eke Stredohori. Skupiny: Ptacпik, Kremпicke hory, 

Stiavfiicke hory а Javori, Роlапа cili Detva (?). 
36. S\aпske vrchy. 
37. Vihorlat. Skupiпy: Vihorlat, Makovica, Velky dil. 
38. (Gutiпske hory.) 

v. Niziny. 
39. Jihosloveпska пiziпa s casti severni а jizпi (tato jizne od 

М. Dunaje, t. zv. Velky ostrov). 
40. Potiska пiziпa. 

Jest ovsem zcela pћrozene, ze teпto пavrh podava vice mene s u Ь је k t i v п i 
пazor jediпcuv. Podati rozc\eneni а pojmeпovaпi ceskoslovenskych Karpat, ktere 
vyhovovalo Ьу, pokud је to vubec mozпo, vseobecne, пепi v moci jednotlivce. Tu 
пutпо apelovati па spolupraci vsech tech, ktefi pracuji па vyzkumu ceskosloveп
skych Karpat, аЬу vzajemnou dohodou uskutecпili kопеспе takove vymezeni а poj
meпovani jedпotlivych oЫasti ceskosloveпskych Karpat, jez odpovidalo Ьу dпes
nimu stavu badaпi. 1 

D i s k u s i ја: Predsedпik prof. F r. Ко 1 а се k, Вrпо, predlaga rezolucijo, 
пај se ustanovi 'komisija za proucevanje Karpatov v svrho пjihove regioпalne raz
clenbe. - Ро daljsi debati, ki se је udelezi posebno zivahno prof. Е. R о m е r, 
Lw6w, se formulira rezolucija, ki se Ьо predlozila plenarпi seji Koпgresa u Zagrebu. 

1 Referat vysel, znacne rozsifeny, v prvni redakci pod nazvem 0 v а h у о r о z с 1 еп еп i 
ceskoslovenskych Karpat па prirodni oЫasti а pojmenovani techto 
о Ь 1 а s t i v Bratislave 1930 ve Sborniku filosoficke fakulty Komenskeho university а v druile , dale 
rozSПene redakci pfedlozen byl r. 1931 Masarykove Akademii Prace v Praze. 
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Володимир КУБЈЙОВИЧ, Кракiв 

Розмiщення кулыур в Пiвнiчних Карпатах. 

Референт демонструе мапу розмiщення культур в Пiвнiчних (або Словян
ських) Карпатах та в околичних районах. Мапа сягае на пiвночи по Вислу i 
Днiстер, на захiд до Морави, на пiвдень по Дунай вiд Вiдня до Будапешту, 
дальше по лiнiю Gyбпgyбs-Satu Mare, по горiшну Тису i Висову, на r.iвд.-сходi 
uo Золоту . Бистрицю, Молдаву, Радiвцi i Чернiвцi. Демонстрована мапа мала 
мiрило 1:200.000. 

Матерiялом дли конструкцiI мапи служили лексикони Галичини, Mopaвi'i, 
Шлезка i Буковини та поодиноких комiтатiв бувшо'i пiвнiчно'i Угорщини. Для 
кра'iн, якi входили в склад колйшньоI Австрi! е подане розмiщення поодиноких 
культур пiсля громад на пiдставi peвiзii катастру з р. 1897, для б. Угорщини з 
р. 1909. Хотяй цi матерiяли рiжнять ся часово вiд себе можна !х однак порiв
няти iз собою, бо поодинокi культури улягли в межичасi лише мiнiмальним 
змiнам. 

Цiлком точно ',можна продставити на пlдставi статистики розмiщення 
культур лише цим способом, що продставимо розмiщення поодиноких культур 
пiсли вiдсоткiв, кожду культуру на окремiй мапi. Хотяй такi мапи булиб дуже 
стислi i точнi, однак не легко Ix порiвнати зi собою, бо булиб 'ix аж 5-6. 
Метода як_оi ужив Н. Кре б с1 лозваляе. продставити на однiй мапi yci куль
тури цим способом, що деякi культури, як лiс, полонини, невжитки е. зльока
тзованi на пiдставi картографiчних жерел, а дли продставлення пасовиск i 
сiножатий разом взятих, та рiллi вживае ся вза\мно'i \хньо\ пропорцi\. В цiй 
цiли вживае Кребс 5ох скалий: 1) простiр де не ма рiллi, лише майже сама трава, 
себто сiножати i пасовиска 2) простiр, де виступае також рiлля, та перевагу мае 
трава 3) перевагу мае рiлля, та не творить ще 50% загального простору 4) рiллi 
бiльше, як 50% 5) простiр, де виступае також плекання винно\ лози. Завдяки 
тако\ методи е мапа культур прозора, а розмiщення культур зближене до дiйсного. 
Але ця катрографiчна метода виказуе також деякi нетачности по причинi неконсе
квентного продставлення вза'iмних вiдносин межи рiллею а простором трав. Лише 
три пeprni скалi продставляють дiйсно вiдносини рiллi до сiножатий i пасовиск, 
четверта значить неконсеквентно вiдносини рiллi до цiлого простору, а пята 
простiр, на якому виступають також винницi, та они е лише додатком, а з мапи 
не можемо пiзнати, яка саме культура мае тут перевагу. Не знаемо також, 
яким способом в громадах, якi мають полонини вiддiлено в рахунку \хний 
llpocтip вiд Сlножатий i пасовиск положених в долi. На кiнец мапа ця не 
продставляе невжит.кiв, там де творять они меншi полоси. 

Метода, як()Г"Ми вжили для продставлення розмiщення культур в Пiвнiч
них Карпата~ не мае цих недостачий. Лiси, полонини, невжитки i винницi зльо
калiзовано на нашiй мапi на пiдставi мап топографiчних 1:75.000 i 1:200.000. 
Невжитки творять в Пiвнiчних Карпатах, якi мають - :ia малими ви\мками -

• .) u u • • • • • 

середньог1рськии краевид, невеликии вщсоток 1 дуже рщко творять суц1льн1 

простори. Тому ми зазначили невжитки також там, де они не творять суцiль
них просторiв та де \х не можна вiдрiжнити на пiдставi мапи, а це тим спосо
бом, що ми зазначили цi громади, в яких невжитки творять бiльше, як 10°/0 
при помочи двох скалий растру (10-20 i 20-350/о). Решта простору, по зазна
ченю лiсiв, полонин, невжиткiв i винниць це рiлля з городами та сiножати i 
п:асовиска. Цей простiр зазначили ми 5 скалами пiсли цього, який вiдсоток в 
порiвнаннi з ним творить рiлля (рiлля творять 0-10%, 10-250/о, 25-50%, 
50-750fo, 75-100°/0 цiлого простору рiллi, сiножатий i пасовиск). В цих гро
мадах, в яких трава виступае в двох комплексах : на ropi яко полонина, в 
долi, яко сiножати i пасовиска обчислено простiр долiшнього комплексу цим 

1 N. К r е Ь s: Die Verteilung der Kulturen und dle Vo\ksdichte in den oslerreichlschen А\ реп . 
(Mitt. d. k. u. k. geogr. Ges in Wien 1912). 

342 

способом, що вiд цiлого простору травинного комплексу зазначеного в статистиц 
вiдтягаемо простiр полонин обчислений плянiметричною дорогою i лише цю 
частину долiшну порiвняемо з рiллею. Лише при помочи це!, хоч як важко'i, 
методи можна було стисло порiвнати простiр рiллi з простором травинно\ формацi!. 

Сконструована цею методою мапа дае точну i цiлком обективну картину 
сьогоднiшного культурного краевицу Пiвнiчних Карпат та дозваляе на пiзнан
ня одногu з найбiльше пiдставових фактiв нашого простору. Референт займае. 
ся розмiщенням культур в поодиноких природних одиницих Пiвнiчних Карпат, 
та продставляе. в головних чертах розмiщення кождо\ культури. 

В кiнци розслiджуе референт фактори, якi вплинули на розмiщення культур. 
е они так природнi, як i iсторично-етнiчнi. Найважнiйшим е ВПЛИВ щ1рфольогi'i, 
головно висоти, так безглядньо'i, як i зглядно'i, та стрiмкости. Менш:ий е вплив 
петрографi!, почви та леднякових форм. Великий вплив мае пiдсоння, цiлком 
льокальний експозицiя зглядом сонця. Впливи iсторично-етнiчнi переважно тру
дно вiдрiжнити вiд фiзйографiчних, бо на загал однi i другi iдуть в тому са
мому напрямковi : чоловiк заняв найскорше i найбiльше змiнив культури в цих 
просторах, де фiзйографiчнi вiдносини були цьому найбiльше сприятнi. Сильно 
зазначуе ся вплив етнiчних вiдносин i то не так рiжницi межи поодинокими 
нацiональностiями, як дрiбними групами в межах це\ само\ нацiI. Сильно за
значений вплив велико\ посiлости, яка причиняе ся до охорони лiса, льокальний 
вплив промислових i гiрничих осередкiв. 

Проблеми, якi остали в рефератi зазначенi розробив автор подрiбно в 
книжцi: "Rozsffeпf kultur а obyvatelstva v Severnich Karpatach". (Sbornik filos. 
fakulty Komenskeho univ. Bratislava 1932). 

Dr. Vdclav DEDJNA, proj. Karlovy univ., Praha 

Jak se uplatnuji regiony а subregiony v tfideni kulturnich 
а hospodarskych jevti. 

Regio i subregio (kraj, krajina) jsou geograficka individua, ktera majf uvnitf 
sve pffrodnf znaky а па venek sve pfirozene hranice, jimiz jsou zpravidla horske 
а rozvodni linie nebo hluboke kanony fek. Jen vyjimkou prechazejf regiony ply
nule do oЫasti sousednich а v tom pfipade jest pro jejich vymezeпf smerodatnym 
historicky vyvoj, tradice, spad k urCitemu trhovemu а kulturnimu stfedisku. Arcize 
i tyto kulturne historicke zfetele byvaji dusledkt:m pfirozenych hranic а pomeru, 
ktere pfimo nebo nepfimo rozhoduji о vymezeni. 

Hranice regionu а subregionu (kraju а krajin) је dапа hranici spravnfch nebo 
soudnich okresu, jez nelze deliti v zajmu . statistiky, ktera se technicky provadi dle 
okresu. Proto linie ohranicujfci kraj neni zcela pi'irozenou, pouze jejf prumerna linie 
Ьlfzf se pfirozene oЫastni hranici. · 

Ale vymezeni kraju а krajin neni jadrem krajinske individuality, rozhraniceni 
jest jen pomuc\,<ou pro organisaci hospodarskeho а kulturniho · zivota. Hlavnf znaky 
krajove с . regionalnf individuality jsou pffrodni podminky: geologicka а mor
fologicka povaha oЬlasti, pUda, nerostne а blologicke pomery, podminky pro zivot 
obyvatelstva, podneЫ, pak vzite formy hospodafstvi, kulturni а dejine uplatneni 
-- tradice. 

Krajinou (subregio) myslfme skupinu okresu stejneho charakteru, vymezenou 
horskymi pasmy nebo i plochym rozvodim. Kraj (regio) jest zdruzeni takovych 
podfizevnych jednotek, podstatne odlisnych od sousednfch skupin - kraju. Pfilozena 
тара CSR naznacuje toto regionalni cleneni statu а pojmenovani regionu а sub
regionu . 
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V JugosJavii ЬуЈо feseпo rozcleпeпf statпiho uzemi jedпak dle pfiro zeпych 
znaku, castecne ve smysJu historickych tradic. Regionum odpovfdaji rozsahem Ьа
по~iпу, subregioпum srezy. Rozdf\ је v tom, ze srez rovna se spravпfmu okresu, 
v CeskosJoveпsku је subregioп оЬусејпе skupiпou okresu stejпeqo charakteru pfi
rodпiho а kulturпiho, а ma prave tеп vyz1am, ze chce byti vetsf jednotkou пеz 
jsou maJe okresy а meпsf пеz pШis velike tizemпi jedпotky - zeme historicky d а пе. 

Subregioпy maji sice mezi sebou od\isпou роvаЈщ (pfevaha prumysJu пеЬо ze
mectelstvi), аЈе vzajemпe se dopJnuji, takze tvoћ dohro,mady kraj - regio, t. ј. vyssi 
jedпotku hospQd~fskou, majice urcite sроЈеспе prfrodhf podmfпky. Proto se hodi k 
tfideni statistickych dat а k vytyceпi hospodafskeho programu reg,ioпaJпiho . 

Stejпe podminky pi'irodпi а hospodafske vedJy k sроЈеспе kulturпf tradici а 
spoJeceпske vzajemпosti subregioпu uvпitf regionu. Prpto jsou vhodпou pomucko4 
pro orgaпisaci cinпosti lidovychovпe, vJastivedпe а sebeurcovaci (pokud jde о tvorbu 
daJsi kulturпf tradice). V ramci statu se hlasf о sebeupJatпeni ve smyslu vnitfпihq 
kuJturпiho а hospodarskeho posileпf пaroda. 

Communication 

L'effet des regioпs et sous-reg10пs daпs Ја differeпciatioп des pheпomeпes 
cultureJs et ecoпomiques. 

Regioп et subregioп soпt des iпdividualites geographiques ауапt а J'iпterieur 
Jeurs traits physiques et а J'exterieur Jeur limite пaturelle, Је pJus. souveпt Jigпe de 
faites et d~ partage des eaux. Par exceptioп des telles Jimites foпt defaut et dап~ 
се cas Је deveJopнemeпt historique, Ја traditioп et Ја gravitatiop vers ип ceпtre 
ecoпomiqиe et cultureJ deterтiпeпt la deliтitatioп des regioпs. Епсоrе, ces faits 
cultureJs et historiques sont Је рЈиs soиveпt Је resиltat des coпditioпs et limites 
пaturelles qиi directeтeпt ои iпdirecteтeпt soпt decisives. 

Les limites des regioпs et sиbregioпs soпt dоппееs par Jes limites des dis
tricts politiques ои judiciaires qui pour des raisoпs statistiqиes пе реиvепt pas 
etre divises. La ligпe delimiпaпt ипе regioп п'est dопс pas eпtiereтeпt пatиrelle. 

Mais l'iпdividualite regioпaJe пе coпsiste pas daпs Ја cteliтitatioп des regioпs. 
Celle-ci aide seиJement l'orgaпisatioп de Ја vie economique et culturelle. Les 
traits principaux d'ипе l'egioп, de J'iпdividиalite regionaJe sont Jes coпditions 
physiques: паtиrе geoJogiqиe et тorphoJogique de Ја regioп, Је soJ, Jes тiпerais, 
flore et faune, Је climat, Jes bases de Ја vie hиmaine, Jes forтes ecoпomiqиes et 
culturelles et l'iпflueпce de Ја tradition. 

Uпе subregioп est Ј'еnsетЫе de pJusieurs districts du тете caractere et 
limite par des montagnes ou des partages des eaux. Une region est Ј ' епsеmЫе 
de pJusieurs subregions qиi se distiпgиe пettement des regioпs avoisiпaпtes . La 
carte ci-joiпte moпtre Jes regioпs et subregioпs de Ја TchecosJovaqиie et Jes пoms 
que пous proposoпs pour elles. 

Еп YougosJavie Ја divisioп dи territoire а ete faite еп parti,e sеЈоп les traits 
пatureJs, еп partie sеЈоп Ја traditioп historique. Les banovina represeпteпt. Jes regioпs, 
Jes srez Jes subregions. Mais taпdis qи'uп srez represeпte ип district politique, uпе 
subregion tchecosJovaqиe est Је pJus soиveпt ип groupe de distrit ts dи тете ca
ractere physique et cиltиreJ, et elle veиt dопс etre ипе uпite pJus graпde que пе 
Је soпt Jes petits districts, et еп тете temps ипе ипitе pJus petite que пе Је sont 
Jes graпdes ипites historiques, Jes pays. 

Les subregions different Ј'uпе de l'autre par Ја prepoпcteraпce soit de J'iпdus
trie, soit de l'agricuJture, тais elles se compJeteпt тutuellemeпt, et епsетЫе elles 
formeпt des uпite s ecoпomiques d'ordre superieur presentaпt certaines coпditions 
пaturelles . EJJes peuveпt dопс servir de base а Ја statistique et а J' eJaboratioп d'uп 
programтe economique regionale. . 

La siтilitude des coпditioпs пaturelles et ecoпoтiques а prodшt uпе unifor
mite de Ја traditioп cultиrelle et de Ја reciprocite sociaJe des subregions dans 
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J'interieur des regions. Elles peuvent donc servir dans l'orgaпisation de l'educatior1 
popuJaire, de l'etude geographique, de l'autonomie en tand qu'il s'agit а continuer 
! а tradition. Dans Је cadre de Ја nation et de J'Etat Је regionalisme se manifeste 
pour augmenter les forces culturelles et economiques interieures. 

jerzy SMOLENSKI, krak6w 

Polskie badania geograficzne w Tatrach. 
(Les recherches geographiques polonaises dans les Hauts Tatras) 

Referent przedstawil w kr6tkosci dokonane w ostatnich latach post~py poJ
skich badan 11aukowych nad obszarem Tatr i ich otoczenia. PodkresШ znaczenie 
b~dџego w toku zdj~cia fotogrammetrycznego obszar6w granicznych dokonywaпego 
przez Minist. Rob6t РuЫ. pod kierunkiem В. Р i ? t k i е w i с z а, - om6wil wyniki 
zdj~c geoJogicznych p61'пocnych stok6w Tatr, поwе prace S о k о Ј' о w s k i е g о, 
G о е t 1 а, Ра s s е n d о r f е r а i i., oraz studja systematyczne паd krystalicznym 
trzonem tatrzafJ.skim wyko11ywane g1'6wnie z ramienia Zaklad6w mineralog. - petro
graf. Uniw. w Krakowie (prof. S. Kreutz) i Lwowie (Prof. Ј. Tokarski). - Wspom
пial о post~pach badafJ. geobotanicznych i fitosocj0Jogicz11ych prowadzonych w 
Tatrach przez prof. W. S z а f е r а i jego wsp6tpracownik6w, przyczem om6wiJ 
zпaczenie moпografji М. S о k о l о w s k i е g о о g6rnej granicy lasu w Tatrach 
oraz В. Ра w t о w s k i е g о о pi~trach roslinnosci. - PodkresШ rozw6j badan 
glacjoJogicznych, kt6rego wyrazem jest dzielo prof. Е. R о т е r а о Tatrach w 
еросе lodowej, Ь~dџе owocem wieloJetnich studj6w, praca В. На 1 i с k i е g о 
poswi~cona g1'6wnie glacjologji PodhaJa, przyczy11ki naukowe А. G а d от s k i е g о 
z w11~trza Tatr i М. G о t k i е w i с z а z Orawy. - Osobny dziaJ badafJ. stanowi? 
pomiary batymetryczne i termiczne jezior, kt6re kontynuuj?C prace limnologiczne 
s. р. prof. L. S а w i с k i е g о prowadzi Jnst . Geogr. Uniw. Jagiell. w Krakowie. 
Obj~ly one kilkanascie jezior nieopracowaпych dotychczas lub niedokladnie tylko 
poznanych. - Chemiczne analizy w6d tatrzafJ.skich wykonywane S? systematycznie 
pod kierunkiem prof. Ј. W l о d k а z Uniw. Jagie\J. - Celem racjonalnego zor
ganizowania pracy badawczej w Tatrach zwo1'at w r. 19<'8. Krakowski Oddzial 
Ро!. Tow. Geogr. t. z. Konfereпcje Tatrzanskie, па kt6rych zestawione zostaly 
postulaty i przedstawione programy systematycznych badan w r6inyci; dzialach 
wiedzy о Tatrach. Przez stworzenie scislejszego porozumienia mi~dzy badaczamy 
przyczyni? si~ опе do zast?pienia indywidualnych wysilk6w celowo zorganizowaщi 
zblorow? akcj?. Jednym z wynik6w ЬуМ podj~cie przez Jnst. Geogr. Uniw. Jagiell. 
szczeg6lowego zdj~cia morfoJogiczno-g!acjalnego wn~trza Tatr. Praca ta jest w 
toku. - W dziale klimatologji tatrzafJ.skiej powain? luk~ stanowi brak Ыiiszej 
znajomosci zimowego klimatu wn~trza g6r. Obserwacje systematyczne w tym 
kierunku zblera od 2 Jat wysokog6rska zimowa stacja klimatologiczno-niwaJna w 
dolinie 5-ciu Staw6w Polskich zaloiona z inicjatywy prof. Ј. S m о 1 е fJ. s k i е g о, 
w kt6rej pracownicy Inst. Geogr. Uniw. Jagiell. dokonywuj? spostrzezet1 meteoro
logicznych, pomiar6w szaty snieznej etc. - W zakresie antropogeograficznych 
badafJ. waznym faktem jest zakonczenie kilkoletnich monograficznych studj6w Z. 
Ра се w i с z о w еј nad tatrzanskiem zyciem pasterskiem, kt6rych wyniki opuЫi
kowane пiebawem zostan? w Pracach Komisji Geogr. Polskiej Akad. Umiej~t
nosci, - i rozszerzenie tych studj6w na dalsze obszary centralnych Karpat. 
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Prof. Dr. Рг. KOLACEK, Brno 

Pudorysy mest v Ceskoslovensku, zvlaste па Morave. 
(Les plans des vil!es еп Tchecoslovaquie, specialeшent еп Moravie) 

Ја~о jiпde ve svete i v Ceskoslovensku vzпikala mesta tam, kde poloha Ьуlа 
dopravne vyzпamпa. Mesta se soustred'ovala kol "krysta!isacпiho bodu" trziste пеЬ 
vyzпamпe budovy, ve starsich dohach chramu, klas tera, hradu, v поv~ dobe kol 
prumyslovycvh _zavodu,v пadrazi а po9.v Toto so~stred'ovanf melo vl iv па mestsky pu
dorys, ste1ne Jako smer cest а zvlaste ve starsich vdohach i opevneni. 

, Mestske pudoryv~y se ~sak dvobove meпi; Ceskosloveпska mesta celkovym 
svym typem se ne\1s1 od mest stredoevropskych а mozno tam celkem mluviti о 
techZe stfedovekych а novovekych typech, о kterych pise W. G е i s Ј е r ve sve 
praci "Die deutsche Stadt" (Forschuпgeп zur deutscheп Landes- uпd Volkskuпde 
XXII, 5, 1924). 

. G е i s 1 е r, rozezn_ava _rozdil v pudorysu mezi temi mesty, jez se vyviпula z ve
sшc poloh.ott vyzпam_пych t1m, ze t~to dostaly mes.ts~a prava va mezi mesty, jez byla 
zaloze~a Jako tako~a. к to.mu dluzno podotknout1, ze pravdepodobпe vetsiпa mest 
se v vyvшuJ~ z. vesшc v? t_o 1 me~t }elmi _velikyc~. Pouk~zuji ~а znamy vzor Noveho 
~esta pr~zske~o, z ~ast1 v~? m1ste vesшc. v premпohych pripadech vsak vesnicky 
pudo_rys_ Је setr~п. Presпe1_s1 ~у tedy Ьуlо rozezyavani mezi zachovalym pudorysem 
vesn1ckym u mesta а mezt pudorysem ryze mestskym. 

v ~ esnice jsou v~е?Ьес~е starsi . ~est, zacneme tudiz s vesnickymi pudorysy и 
mest, Jak to rozezпava Ge1sler. Ne11edпodussi typ је t. zv. patefovy cili zebernf 
typ _puv~ory_sn~. "к ~edine hl-~~пi ulici, j~_z v meste se stala trzistem, se jako zebra 
k раtеп pпpoJUJl ul1ce vedle1s1, аЬу kопс1!у u hradeb, kde је пezfidka ulice okruznf. 
U t. zv. zeЫikoveho typu jde о podobne ulice dve. Trziste se vyviпulo па јеdпе 
z nich пеЬо па rozsifenem mfste nektere z пich. Kolmo k temto dvem a hlavnim 
ulicim jdou vv_pod9bl zeЫiko~ych_ ~tup9~ kratsi u~ice p~cne, аЬу opet konCily u 
hr~de~, ро рпра~е na okruzш ul1C1. Pпznakem puvodпe vesnickeho pudorysu u 
mest 1е podle Ge1slera polot1a chramu, ktery stojf na namestf trzisti tak jak pfi-
vodne stal па vesпici. 1 ' ' ' 

u pudorysu ryze mestskych vidime, ze chram byva stranou пamesti mimo 
trzni v hlu~. Јiп~~ rozezn~~a _Geisl_er dva typ~ s~~edovek~ch mestskych vpudorysfi. Је 
t~ predne v~tars1 typ rad1alш. UI1ce se rozb1haJ1 z пamesti paprskovite. Byvaji po
пek~_d zalшve_ny, Jed~ak pr~ nedostavtek ~~sta, )ednak z duvodu strategickych, аЬу 
nepпtel, ktery do mesta vшknul, mel oьt1ze рп postupu. Mladsi typ stfedoveky је 
pravoйhly. Ulice stoji ku straпam ctvercoveho пеЬо obdelnfkoveho namesti kolmo а 
pravoйhle se krШ . То је t. zv. kolonialnf typ, hojny zvlaste ve vychodnim Nemecku. 

Take moderni mestsky pudorys је оЬеспе pravoйhly, sachovnicovy. 
v туtо_ пejjedn?dussf v typyv ~yvajf ovsem }UZПe komblnovaпy. Pfed hradbami 

mestskym1 se vyv11ela predmest1. Тат, kde pred braпou se sЫhaly cesty, vzпikala 
пezfidka mala пamesticka . То vse se jevi na mestskem pudorysu i ро odstraneni 
hradeb. Modernf rozvoj prumyslovy а obchodni vede k tomu, ze zastavena plocha 
mimo vnШni, kdysi hrazeпe mesto byva mnohem vetsi, nezli mesto stare. V techto 
vn~js~~~ castech ~ode~ni~h :nest" v~dle. starsich .Pted!11esti, uplatnujf se i smery ro
zb1hapc1_ch se s1Ir:1c, pr1 ~1chz _vzш_kaJ! ul~c~. Mez1 te,m1t

0

0 hlavnimi ulicemi povstavaji 
modern1 plochy sachovшcove. T1m vzn1ka moderш pudorys pavoukovity, komblпo 
vany, kde k jadru stareho mesta pfistupuji pavoukovite se rozЫhajici hlavni ulice 
ct vrtf novych. 

Ovsem vedle techto charakteristickych typu пalezneme v Ceskosloveпsku, jako 
jiпde, dosti pudorysu odlisпych, podmiпenych tereпem. 

А Н о е п i g~ se zabyval otazkou pfidorysu mest v Cechach а pГirozeпe velmi 

1 Geisler uvadi jen takove pavodne vesnicke pudorysy, jez se vyvi nuly z vesnic i'adovych, 
neшJuvi о pudorysech vzпiklych z v esпi c soustfedenycl1 . 

2 Deutsclier Stadtebau iп Boliшen. Berliп 1921. 
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mп_oho z teh? п~zorvu s~ da a~likovati i na vmes~a m9ravska. Hoeпig rozeznava ро 
stra~ce v~vo1o_v~ пek9!1k typu. Ј~о~ ty pr

0
edne mesta. ktera se vyviпula йрlп е 

~ove а pla11ov1te. U tech se shledavame s pudorysem orthogoпalnim (pravoйhlym), 
ctvycovym ~a~esti~, ~olm?. se 3 пеhо r~zЫhajicimi ulicemi, vsim zalozeпym pre
sne podl~ plaпu. Vv Ј~пеm p:1p31de Ьуlо mesto z _avloz~ ;_i_o opodal stare osady (Kolin, 
Pl~en а Ј .) а ~one5_ne ра 1!1!ste st.are os~dy, пe1caste11 v podhra di. А tu pry nove 
mesto se mus1lo pпzpvusob1t1 stare osade. К tomuto typu Cita Hoeпig i mesta pu
dorysu radialniho, v Cechach Prahu (Stare Mesto) пеЬо Kutnou Horu. 

~ot~a l.ze se pfi~oji~i ku vse!11 Hoenig~vym v~v?dum. v Radialni pudorysy Ьу 
Ьу!у Jakyms1 .type~, 1enz se vyvшul z vesшc. Proc 1е и пekterych vesnic, byva
ly~h P,odhrad1, typ1cky. pudorys radialni, kdezto jinde zustal zachovaп ryzf vesnicky 
ul1c.?vy typ? Sv!tavy 1sou mes_ten; vel~i starym а _prece је jejich pudorys ryzfm 
scho11hengsterskym typem vesшckym. M1sta па rozvшuti zaokrouhleпeho pudorysu 
radialn~ho Ьуlо tam prece dost. ОЬrасепе zase mesta stareho pudorysu pravoйhleho 
se vyvшula take casto па mistech byvalych vesnic (Nove Mesto prazske). Proc tam 
se пavyviпul pudorys radialпi? 

• 
0 
N~p~~~e је, ze. radialn!. p~dorys је pfiznakem mest пejstarsich а v miпulosti 

П~Jdulez1~e1s1ch. (St~re а Mens1 Mesto prazske, Kutпe Hory, Вrпо, Olomouc, Zпojmo, 
pre:ovske starev m;.sto и hradu). Jde о mesta, jez jiz od starycl1 dob Ьу!а pevne 
hrazeпa, patrne dпve, nez dostala mestska prava. v dusledcich vetsi pevпosti se 
tam udrzel i puvodnejsi pudorys, пеz и mest, jez vice podlehala пavalum пepra
tels~ym. VMy nevfr:ie, zdali pfidorys pravoйhly је s k и t есп е vsude pfivodпf. Је 
mozпo, ze se vyvшul mnohdy az pozjeji, kdyz ро vyvrace11i Ьу!о mesto znova 
zakladano. Neпi to јеп pUdorys 13. stole1f, nybrz i stoleti dalsich. 

Nespoшe је, ze се 1 k ет је radialпi pUdorys starsi orthogonalniho. 
Radialпi jadro пalezпeme jak jiz rесепо па Starem а Mensim Meste prazskem 

у Kutne H?re, Вrпе, Olomouci, Znojme а v podhradпi casti pferovske. Naveskrz~ 
Jde ? ~elm_i star~. mesta_, jez se vyviпula z podhradi. Tato tam Ьу!а jiz pfed me
sts~ym1 pravy. Рп tom Jde пaveskrze о mesta, jez hrala vzdy predпi йlohu na Mo
rave._ V поv_е d?ье vbylo .r~dialпi jadro vne byvalych hradeb v Вrпе dор!пепо mo
derш ko~b1~ac1 _h~ezdov~teho tv~ru s пovodobou pravoйhlou sachovпici, v Olomouci 
а v~ Zno1

0
me mene prav1delпyn11 tvary sachovпicovymi, v Prerove jiz ve starycb 

dobac~1 pudorysem orthogoпalnim, v dohe nejnoveJsf pak opet moderni formou 
pravou~lou. Ohr?mпy pudorys prazsky је komЬinaci rady typu. 

J1z па stare forme orthogoпalпi је patrno, jakym vlivem pusoЫI tereп. Tento 
typ se пејlере hodi do kraju rovinatych а tak se s nim shledavame zvlaste па 
ce_.skych. а mor~vs~ych r~~!?ach; Tvofi_jadro 27 moravskych mest, z пichz јеп Mor. 
TE_e~ova: ~alasske Mez1r~c1, M1stek, J1hlava а v Dvorce jsou ve krajfch zvlneпejsich, 
pr1 cemz vsechna tato mesta dovedla ve zvlпenem kraji пalezti dostatecne velkou 
rovnou .Plo_chu, jez ~а pr. ve Dvorcich је dana kotlinou. V Cechach је to take 
typ rоvшп~ (Par9uь1ce, VKolin, N. Bydzov, Budejovice, Plzen а ј . ). 

, V_e vsec~. te:hto pr!pade.ch puvodn! v~snicky pudorys zmizel, ac-li neпi ortho
gonalш typ pпzpusobeшm byvale soustredene vesnice, snad okrouhlice. 

v ~estsk~ prava dostavaji tato mesta s pravoйhlym pudorysem celkem pozdeji, 
пеz mesta pudor~su ~adialпiho. Na Morave је to vsak јеп ve trech pripadech pred 
rokem. 1250 (v L1tovl1, !e.zici na ostrove Moravy, Jevicku а Jih!ave), ve 13 pfipa
dech Ј.е to v: ~· pol9v1c1 13: stol~~~·- P!i tom i и ti'~~h mest svlysime о pomerne 
poz~n~~-vhrazeш, t_akze snad 1 nyпe1s1 pudorys se vyvшul pozdeji. То plati о Li
tovl1, 1e11z hradby JSou ze 14. stol., о Hraпicich s hradbami z konce 13. stol. о Uh 
Hradisti s hradbami dokoпceпymi teprve ve 14. stol. Nektera z techlo ~est s~ 
vyvinula т i то пejstarsf osadu. То plati па pf. о Jevicku а Jililave. 

Jiпak пalezame teпto pudorys predevsim и mesi паdапусh mestskymi pravy 
teprve ve 14. а 15. stol. 

0 
U v~tsiпy techto m~~!. tvofi stary pudorys jadro, ku kteremu Ьу!у pfipojeпy 

pudorysпe formy moderпe1s1. 

0 
Tato_ sta:~. _mesta pUdorysu radialпiho пеЬо yravoйhleho m!vaji celkovy tvar 

pudorysпy, Ы121С1 se kruhu. Jde о polohu strateg1cky пejvyhodпejsi (lvaпcice, Uh. 
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Hradiste, Rymafov, Uпicov, Sumperk, Jevicko). V Uh. Brode је pudorys па ј. z. 
hradbami srizпut, takze па te straпe Ыоkу domu пemaji pfidorysu ctyrtiheJпikoveho , 
пybrz trojtihelnikovy. Jiпdy se pudorys Ыizi ctverci (Prostejov, Val. Mezifici, N. 
Jiciп). Tvar rfizпych mпohotihelпikfi па!еzпеmе v Вrпе , Kromerizi, SJavkove а ј . 
Olomoucky пеЬо zпojemsky pudorys jsou dosti пepravidelпe. Skoro ve vsech techto 
mestech se zachovaly bud' castecпe пеЬо celkove hradebпi ulice а cesty. Ту maji 
u kruhovych пеЬо ovalovych pudorysu raz okruznich ulic, v jiпych pfipadech sJe
duji smer byvalych hradeb uJicemi se Jomicimi. Teprve smerem od hradeb do vпi
tfku se uplatiiuje vlastпi radiaJпi пеЬо orthogoпalпi raz pudorysпy. 

Silпice smefovaly k пamesti, trzisti. ProchazeJy tfmto podel jeho straп (ТеЈс, 
ПеЫс, Uh. Hradiste, VaJ. Mezifici, Mohelпice а ј.). Jindy је protiпaJy uhJopfiCпou 
(PfiЬor а ј.). Zvlaste ve vetsich mestech, dopravпe vyzпamnejsich, паЈеzпеmе kom
Ьiпace techto tvaru. V KromefiZi па zap. straпe, pfed hradbami па soubehu silпic 
se vyviпulo charakteristicke пamesticko. V Mor. KrumJove, ktery mimo па zapade 
se vsech straп ЬуЈ оtосеп Rokytпou, vstupovala silпice od zapadu а па zapad bylo 
пutпо zase se vratiti. 

z mest, jez teprve v poslednich stoJetich ЬуЈа па mesto povyseпa, пaJezame 
orthogoпaJпi pUdorys u 16. Nelze ovsem vzdy fici, jde-li о pudorys stary, пeni-li 
to tvar vzпikly ze soustredeпe vesпice, пеЬо vytvor pozdпi. 

Z 16 mest toho typu 12 lezi v krajich horпatejsich. Pri meпsim svem roz
sahu паЈеzЈу tyto v miпulosti vetsiпou пehrazeпe osady misto pro svUj soustredeпy 
пеЬо zaokrouhJeпy pudorys i v tereпu тепе vyhodпem. V Lassku а па Valassku 
se ku ctvercovemu пamestf pћpojuji casto dlouhe ulice, typ valasskych а Jasskych 
osad siJicпich (v Rozпove, ve Freпstate). 

Jak duleZity је tereп рћ vytvareпi pUdorysu vidime u t. zv. typu zapadomo
ravskeho, јепz se vyskyta u 6 mest skoro пaveskrz starycl1, hrazeпych. Cely pu
dorys byva protahly, jak је to podmiпeпo tvarem tidoli, v пemz lezi mesto (u 
Telce је to poloha mezi rybпiky). Zakladem је tam protahle пamestf, z пehoz vy
Ыha јеп pomerпe maJo ulic. Nejryzejsi је teпto typ v Telci, Slavoпicich, V. Bitesi 
а Boskovicich (tyto jsou ovsem mladsi а па rozdil od ostatпich mest пеЬуlу hra
zeпy). Ve Vel. MezifiCi а TfeЫci, v miпuJosti hrazeпych, је jiz vice ulic. 

Prave пutпа pfizpusobeпost tereпu је u techto mest duvodem k tomu, ze 
pudorys mнsime pokJadati za veJmi stary. Sпad jde о pudorys pravotihJy, pћzpu
sobeny povaze pudy, jak је tomu па pf. podJe vseho ve Vel. Bitesi. 

Tereпem Ize oduvodпiti i pfizпacny pudorys starych, kdysi hrazeпych Mor. 
Budejovic а Jvaпcic, s пamestfm podoby L. 

Ve veJmi mпohych pfipadech se shledavame se zachovalym pudorysem ves
nickym а to mnohdy tt velmi starych mest. Tak је tomu na pf. tt Svitav, kdysi 
hrazeпych, ktere maji pudorys schбпhengsterske silni(пi vesnice. Namesti svitavske, 
velmi protahle, neni, nez pokracovanim jiznejsfch Ctyriceti Lanu. Takovy је i pu
dorys mesta Bfezove. 

V 9 pripadech se shledavame s vesnickym pudorysem zeblovym, ve 2 pfi
padech је to u byvalych mest hrazeпych, v Mikttlove а ve Strazпici. V MikuJove 
jde ovsem о pudorys Ыizici se zapadomoravskemu, u Strazпice, ktera toJik trpeJa 
v minuJosti, пelze rici, jde-li о pUdorys puvodпf. 

V 5 pffpadech se shledavame v mestech se zebrovym (jedпoulicovym) pu
dorysem. Jde ovsem veskrze о osady, jez se staly mesty pomerne pozde. Jediпou 
vyjimku tvori Drahotouse, jako mesto pomerne stare, kde zachovaly vesпicky pu
dorys si vysvetlime tfm, ze straпott dopravy Jezici mesto se nevyvijeJo. 

Zvlastпi је pUdorys Slavkova, kde је protahle пamestf, jako u mest zapado
moravskeho typu, ulice vsak odtud vyЫhaji pravotihJe. Ас је poпekud odchyJпy, 
је mozпo slavkovsky pudorys citati k typu zapadomoravskemu. 

Jiz Litovel а Uh. Hradiste jsou mesty ostrovnimi. ZvJastпiho druhu ostrov
шmt mesty jsou Uh. Ostroh а Veseli n. Mor. VJastni mesto је па ostrove, је po
merпe maJe, nepravideJneho pudorysy, рћ cemz ovsem ' u zadпeho z techto mest, 
jez trpeJa пepratelskymi пajezdy, пеЈzе fici, jde-Ii о pUdorys puvodni. V obou pfi
padech se k temto mestUm pripojujf dJouha pfedmestf ulicoveho typu. 
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U 8 moravskych mest jde о pudorys пepravideJпy. Јеп 2 z пich jsou jako 
mesta stara а kdysi hrazena. Jsou to DaCice, kde пepravidelпy pUdorys si vysve
tlime tereпem. Тепtо pi'ldorys је пеsроrпе stary. Dale jde о PohofeJice, kde stafi 
pi'ldorysu је jiz pochybпejsi. Sпad tam jde о jakousi obmeпu puvodniho orthogo
пaJпiho pudorysu. 

Nejrozsifeпejsi jsou па Morave, jak је patrпo, ruzne typy pravotihle. Pfichazeji 
ceJkem u 50 mest, jedпak stareho пеЬо оЬmепепеhо pudorysu orthogoпalniho, je
dпak jde о pravotihly pudorys mest mladych, v miпuJosti пehrazeпych. 

Zvlaste u vetsich mest se ovsem shledavame s pudorysem vkomblпovaпym. 
О dfilezitejsich mestech moravskych jiz ро teto straпce byla fec. V Cechach Praha је 
komЬiпaci pudorysu radialпiho (Stare а Meпsi mesto), orthogonalпiho (Nove Me
sto) а moderпich pudorysu sachovпicovych {pfedmestf Karliп, VKr. Viпohrady а ј.). 
Jiпde је v oboru velke Prahy pUdorys podmiпeп tereпem (Zizkov, zvlaste vsak 
Smichov, protahly mezi svahy vrchu а Vltavou). Agrarпi osady v obvodu Velke 
Prahy maji пezfidka i pudorys vesпicky. 

Sloveпska Bratislava ve sve stare casti vykazuje ryzi pUdorys radiaJni. Ulice 
se tam rozЫhaji paprskovite z пamesti. Moderпi ctvrti bratislavske pro пerovпost 
tereпu maji pudorys dosti пepravidelпy. Tato пepravidelпost tereпem oduvodпeпa 
је typicka pro vetsiпu i velmi vystavпych mest sloveпskych. То pJati о Тrепсiпе, 
kde pod hradпim vrchem vzпiklo protahle namesti, to plati о krasnych mestech 
spisskych, dale о Presove, Banske Bystrici а ј. Vsude tam Ize sledovati stare hra
zeni, uvпitf пehoz byva protahle пamesti, k пemu'z se pripojuji kratke pomerпe 
ulice. Nejspise se jeste ЫШ pravotihlemu typu pudorys Kosic. 

J6zefa Ml}KARSKA, Lw6w 

Le proЫeme du deluge chez Hugo КоЉ1tај. 

Le proЫeme du deluge ЫЫique, qui occupait si vivemeпt Jes esprits au XVII 
et XVIII siecJes, avait trouve sоп echo aussi dans Ја Jitterature poJoпaise а. !а fiп 
du XVIII et au commeпcemeпt du XIX siecJe. Се fut uп graпd homme d'Etat de 
Ја derniere epoque de l'iпdepeпdaпce de Pologпe l'abbe Hugo КоЩ1.tај, qui avait 
temoigпe un vif iпteret pour се proЬleme, Ьiеп qu'il пе se soit pas speciaJement 
occupe des scieпces пaturelles. 

Hugo КоЩ.1.tај пе еп 1770, mort еп 1812 а Varsovie, apres Jes etudes f~ites 
daпs sa patrie et а J'etraпger, se consacra au travail dans Ја Commissioп de J'Edu
catioп NationaJe et eut du merite еп coпtribuaпt а Ја reforme de J'iпstruction eп
treprise еп се temps-Ja. II fut un des createurs de Ја "Constitution du 3 Mai" et 
puЫia pJusieurs reuvres precieuses du domaine de !а litterature poJitique. Apres Ја 
chute de J'insurrectioп de Kosciuszko iI fut emprisoппe par les Autrichieпs, d'abord 
а Josephstadt puis а OJmutz. Apres 9 апs il retourna dans sa patrie ou il preta 
son aide а J'organisatioп du celebre Lycee de Krzemieпiec (Volhynie). 

Еп prison а OJmutz, dans des conditioпs Ьien peniЫes, tourmeпte par Jes 
malheurs qui avait frappe sоп pays, КоЩ1.tај de pJus еп pJus malade avait ecrit 
une dissertation "Sur Jes deJuges decouverts d'apres Jes traces dans la nature etc." 
Cette dissertation forme uпе partie de l'ouvrage еп trois volumes iпtituJe "Re
cherches historiques ои апаЈуsе critique des priпcipes d'histoire de J'origiпe de !а 
race humaine". Cet ouvrage пе ffit imprime que 30 апs apres Ја mort de J'auteur 
(1842). Kolf~taj tient Је deJuge рош uп рhепоmепе provoque par des causes agis
saпt sur Ја surface de Ја terre durant de Joпgues epoques geoJogiques. Ces causes 
sont: 1° Jes processus de l'erosioп, de Ја denudation et de J'abrasion maritime 
(causes preparatoires); 2° Jes pheпomeпes voJcaniques et Jes tremЫements de ·terre 
( causes acceJerantes). 
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Les deJuges qui soпt Jes traпsgressioпs de Ја mer опt ete divises par КоЩ~.tај 
d'apres Jes territoires submerges еп: 1. deJuges partieJs (golfes, detroi1s, mediterra
пees), 2. deluges uпiverseJs (traпsfusioпs des eaux oceaпiques d'uп hemisphere а 
l'autre). Les deluges universeJs soпt cycJiques c'est-a-dire iJs se repeteпt а certaiпes 
periodes. Le derпier deJuge репdапt JequeJ Jes eaux se soпt transfusees de J'hemi
sphere septen1rioпaJ sur J'hemisphere meridioпaJ fut Је deJuge mosalque, atteste par 
Ја tradition. Le proЬ!eme du deluge а ete eпvisage par Н. KoH?
taj du poiпt de vue different de celui qui etait familier а ses 
с о п t е т р о r а i п s. 

11 demoпtre, еп cherchaпt Jes causes de се рhепоmепе, uпе eruditioп coпsi · 
deraЫe et il епоnсе uпе serie d ' opiпions qui prouveпt son grand cri1icisme et sa 
puissaпce de raisoппemeпt iпdependaпt et qui devaпceпt frequemmeпt Jes opiпions 
de ses coпtemporaiпs. 

Daпs l'elaboratioп du proЫeme du deluge Н. KoH?taj 1. formuJe clairemeпt 
!е priпcipe de J'actualisme daпs !а geologie (par Ја iI devaпce Но f f et L уе 1 Ј); 
2. il represente les pheпomeпes de J'erosioп et de Ја deпudation d'uпe maпiere 
miпutieuse et proche aux resultats de !а geologie physique d'aujord'hui; il comprend 
Је stade d'evoJutioп du p11ysage (!а cascade caracterise, seJon Jui, !а pha~e јеuпе 
de Ја vallee). Dans cette question iJ devaпce Ре s с h Ј. 3. 11 raпge Ја Med1terraпee 
(entouree des bords de trois coпtineпts) et Ја mer Baltique dans !а categorie des 
mers mediterraпeennes (cet1e divisioп rappeJJe Ја cJassificatioп posterieure des mers 
mediterraпeeппes inter et intra соп1iпепtаЈеs de Kr ti т те Ј). 

4. Еп recoппaissaпt !е veпt pour Ја cause preponderaпte de l'origiпe des 
couraпts maritimes, il accepte uпе орiпiоп laquelle pJus tard а prevaJu daпs !а 
scieпce. 

5. Quoique uп пeptuпiste decide et acceptaпt beaucoup d'opiпioпs erroпnees, 
il exprime !а coпvictioп que Jes theories des пeptuпistes пе soпt pas сараЫеs 
d'expliquer tous les phenomeпes de Ја nature. Еп anaJysaпt l'origiпe _d~ _graпit _il 
exprime une suppositioп que ceJui-ci peut etre seuJemeпt uпе roche pr1m1t1ve ma1s 
aussi uпе roche de formatioп receпte (par quoi iJ devaпce В u с h et R а u те r). 

6. 11 s'iпteresse du proЫeme de l'origiпe de Ја forme triaпguJaire des coпti
пeпts. 11 suppose que се рhепоmепе depend d'uпe force iпconпue епсоrе agissaпt 
du Sud vers Је Nord. (L о w t h i ап О r е еп 1ache а expliquer се рhепоmепе par 
Ја theorie du tetraectre). 

La theorie du deJuge de КоЩtај rappelle daпs ses traits geпeraux ~а theorie 
des deJuges periodiques, coпstruite plus tard (1842) par Је savaпt fraш;ais Ј. АЈ f. 
А d h ет а r. CeJui -ci est aussi de cet avis que pendaпt се derпier deJuge Jes eaux 
oceaпiques опt passe de J'hemisphere septeпtrional а J'hemisphere meridioпaJe. 

Le memoire de KoH?taj est uпе des preuves que репdапt !а periode !а plus 
dure du poiпt de vue natioпaJ et politique iJ se trouvait еп РоЈоgпе des esp.rits. re
marquaЬles, сараЫеs поп seulemeпt de s'orieп1er daпs des resultats du trava1J sc1eп
tifique de Jeur epoque, mais qui savaieпt soumettre а !а critique Jes _opiпioпs accep
tees et formuler des idees devaш;aпt les idees de leurs coпtemporaшs. 
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VIII СЕКЦИЈА - SECTION VIII. 

Dr. Wtadystaw SEMKOWICZ, prof. Uniw" Krak6w 

Atlas historyczny Polski. 

Oeografja historyczпa а wraz z пi? i kartografja historyczпa w swoim rozwoju 
dziejowym dziebly Josy historji, pod?iaj?c za 1ymi proЫemami, kt6rych rozwi?zaпia 
szukala i historja. 

Historja zas, jak wiadomo, do schylku пiemaJ ubleglego stuJecia iпteresowala 
si~ prawie wyl?czпie, а w kazdym razie ze zdecydowaп? przewag? zagadпieпiami 
polityczпemi, zagadпieпiami z zakresu dypJomacji, wој е п, poJityki dyпastycznej i 
oczywiscie proЫem6w terytorjaJnych. 

W sJad za 1em i geografja historyczna , kt6raп ie wychodzila dawпiej poza cia
sпe ramy пauki pomocпiczej historji , zajmowala si~ takze wylџzпie kwes1j? zmiaп 
terytorjaJпych, kwestj? graпic, poJitycznych przedewszystkiem, со najwyzej zas 
jeszcze kwestj? graпic koscieJпych. 

Z tego powodu тару i atJasy historycz ne dawпiejsze obrazuj? te tyJko zjawiska, 
S? mapami i atlasami polityczпemi, пiе troszcцc si~ о eJementy geograficzne, jak 
о teren, dokladпosc sieci rzeczпej, skaJ~, poludпiki i r6wпoJezпiki i t. р. Na te eJe
meпty historyk пiе zwracal uwagi i pomijal је па swych mapach - dJa niego naj
wazпiejsц rzecz? bylo terytorjum polityczпe, coпajwyzej koscieJпe i jego graпice. 
Takim byl n. р. atJas Droyseпa czy Spruппera-Meпckego, takiemi pol
skie atlasy L е Је v1 е Ја i N i е w i а d о m s k i е g о oraz тару Ва Ь i r ес k i е g о, 
r6zпi?c si~ jedyпie mпiej Jub wiџej poprawпem wykonaпiem podloza geograficzпego. 

Dopiero pocz?tek ХХ w. wprowadza do h1storji caly szereg zainteresowan, 
id?cych w gl?b s1osuпk6w wewп~trzпych panst\va, jego ustroju spotecznego i admi
пistracyjnego, rozwoju gospodarczego, kuJturaJnego а wreszcie zdobywaj? soЬie 
prawo obywateJstwa i proЫemy osadпicze. 

Odt?d i geografja oraz kartografja historyczпa росzупа iпteresowac si~ i przed
stawiac kartograficzпie terytorja jedпostek ustrojowych, ziem, powiat6w czy daw
пych obszar6w pJemioп oraz zmiany ich granic, takze zmiaпy w rozwoju terytorj6w 
koscieJпych, diecezyj, archidiakoпat6w czy parafij, zaczyпa si~ sJedzic i przedstawiac 
Ьieg dr6g haпdJowych, аЬу wreszcie przejsc do badaпia i kartograficzпego uпaoczпie
пia fakt6w i daпych, zwi?zaпych z rozwojem skupien Judzkich, osad, miast, ich 
terytorjaJпego rozprzestrzeпiaпia si~, ich statystyki, stosuпk6w wlasпosciowych, jak 
пiemniej pewпych przejaw6w zycia kulturaJпego, umystowego, artystycznego i t. р. 

Pomimo to jedпak, jesli chodzi о wielkie przedsi~wzi~cia kartograficzпe, пiе 
odwazaj? si~ опе jeszcze wykraczac poza јеdпо lub part пajwyzej zagadпien, пiе 
odwazaj? si~ ogarп?c па јеdпеј kal"cie wszystkich lub przynajmпiej wi~kszej ilosci 
zagadпien z zakresu historji zewnttrzпej i wew п~trzпej. Tak AtJas kraj6w пadren
skich iпteresuje si~ zпowu пiemaJ wyl?czпie kwestjami tery1orjaJпemi jedпostek ad
miпistracyjпych i koscieJпych, podobпie AtJas kraj6w austrjackich zwraca uwag~ 
jedynie па rozw6j okr~g6w S?dowych, d?i?c do odtworzeпia pierwotnych obszar6w 
pJemieппych (Oaue). Poprawia si~ przytem strona geograficzna тару, nie pomija 
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si~ juz tereпu, choc пiе zwraca s i ~ jeszcze uwagi па krajobraz, zwlaszcza rozprze
strzeпieпie dawпej szaty Јеsпеј. 

W пowszych czasach pr6buje geografja historyczпa kartografowac r6zпe zja
wiska osadпicze, choc zп6w w oderwaniu od iппусh zjawisk pokrewпych. Podr~czпy 
AtJas kraj6w пadrenskich D'Aublп'a, kt6ry пiedawпo si~ okazal, jest dosc udatп? 
pr6b? zsyпtetyzowaпia па dапет terytorjuт calego szeregu zagadпien historyczпo
geograficzпych. 

Dopiero ostatпie stadja rozwoju geografji historyczпej rozszerzyly jeszcze bar
dziej rату tej пauki, wyzwaJaj<Jc ј? z ciasпego zakresu пauki роmосп. historji. Zaczyпa 
опа stawiac оЬеспiе saтodzieJпie wlasпe рrоЫету, z puпktu widzeпia i zaiпtereso
waпia juz wyraiпie geograficznego, zaczyпa zajтowac si~ rozwojeт zjawisk czysto 
geograficznych, jak kliтatu w czasach historyczпych, а со пajwazпiejsze, wprowadza 
w zakres swych badat'l krajobraz i zmiaпy, jakiт оп uJegal, bada zmiaпy szaty 
Јеsпеј, zтiапу Ьiegu rzek, rozтieszczeпia bagieп i jezior i t. р. Теп wazпy krok 
Пaprz6d ZWi?zaJ i faтte dawпiejsze рrоЬ!ету geografiCZПO-hiStoryczпe bardziej Z 
pbdlozem geograficzneт, postawil kwestj~ zтiап terytorjaJпych па gruпcie waruпk6w 
geograficzпych i zaz?dal od kartografa zobrazowania пietyJko powierzchпi teryto
rjaJnych i J111ij graпicznych, аЈе takze w kazdyт wypadku tla fizjograficznego, kraj
obrazowego, z kt6reт taтte powierzchпie i Јiпје si~ wi?Ц i od kt6rych bezwa
ruпkowo zaJei?. Со wi~cej kartografja osadпicza zaczyпa uwzgJ~dniac i waruпki 
pedoJogiczпe, przedstawiaj?C r6zne forтy osadпicze w zwi?zku i па podlozu 
glebowem. 

W tут wlasnie пајпоwszут kierunku poszta оЬеспiе i poJska praca w zakresie 
geografji i kartografji historycznej, zogniskowaпa w Polskiej Akadeтji Uтiej~tпosci 
z wsp61udzialem iпr1ych osrodk6w пaukowych, w Warszawie, Pozпaпiu i Lwowie. Za
lozoпa w r. 1921 Koтisja Atlasu historycznego kem Polski przyst?pita do pracy, z kt6-
rej juz gotowyтi pewпymi wyпikaтi тоzе staщ1c dzis za Zjeidzie. Na ostatпiт zjeidzie 
stowianskich geograf6w i etnograf6w w Polsce тiаtет sposobnosc wraz z moimi 
тtodyтi wsp61pracowпikaтi nakreslic се\е, prograт i zakres пaszych zaтierzen, 
oт6wic реwпе тetodyczne kwestje i okazac pierwszy r~kopisтieппy rzut Мару 
wojew6dztwa krakowskiego z XVIII w. Dzis тат zasz~zyt przedstawic Szaпowпeтu 
Zebraпiu dwie тару historyczпe, z dw6ch seryj Atlasu, t. ј. Мар~ (przegJ?dOw?) 
Litwy w XVI w. opracowaп? przez prof. Јап а Ја k u Ь о w s k i е g о z Warszawy i 
Мар~ (szczeg61ow?) wojew. krak. z doby sejmu czteroletпiego, opracowaп? pod тoim 
kieruпkieт przez Dra К. В u с z k а i jego ki\ku mtodych wsp61pracowпik6w. 

Oble te тару S? typu przelпojowego, t. ј. daj? obraz pewпego тпiеј lub 
wi~cej scisJe okresloпego stadjum rozwojowego. Przewidziaпe S? takze syпtetyczпe 
тару typu rozwojowego, obrazuj?ce zтiапу pewпych eJemeпt6w, п. р. grcшicz
пych, w ci?gu dluzszych okres6w czasu. 

Мара wojew. krakowskiego z doby sejmu czter. 1788-1792 jest тар? szczeg6-
tow?, wykonan? w skali 1: 200.000 па kanwie тару t. zw. generaJnej lnstytutu 
kзrtogr. austrjack. Daje опа na tJe terenu wszechstroпny i pelny obraz tego kraju, 
tak pod wzgJ~dem krajobrazowyт, jak pod wzgJ~deт politycznym, koscieJnyт, 
statystycznyт, pod wzgJ~deт stosunkow wlasnosciowych, gospodarczych i kultu
raJпych. 

Wyb6r epoki byt wskazaпy z jednej strony wazпosci? tego okresu, kt6ry 
zaznaczyl si~ оgrотпут па kazdeт poJu rozтacheт zyciowym w przededпiu ka
tastrofy panstwa, z drugiej strony oblitosci? dochowaпych zr6det zar6wпo karto
graficznych, jak i r~kopismienпych z tego czasu . 

Zasadпicц cech? тару jest to, ze dzi~ki пagroтadzeniu szczeg616w z r6znych 
dziedzin jest опа przezпaczona do studjowaпia i jako taka staпowi sата ir6dlo 
historyczne. Uzиpelnienieт тару b~dzie Stowпik geograficzпo-historyczny wojew6d
ztwa krakowskiego z tej epoki, zawieraj?CY caty materjat zr6dtowy, wyzyskany w 
тарiе, jak i ten, kt6rego па тарiе ze wzgJ~d6w techniczпych czy iппусh przed
stawic si~ пiе dalo. 

Jako тарk~ Ьосzп? (w kartoпie) poтieszczoпo р\ап тiasta Krakowa w koncи 
wieku XVIII, opracowaпy przez Т . С z о r t а . 
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kesumd 
L;Atlas historiqиe de Ја Pologne 

. L'a t Ја s h i s t о r i q и е d е Ја Ро Јо g n е, dresse soиs Ја directloп du sous-
s1gne par .Ја Coтmission de \' Acadeтie PoJoпaise des Scieпces et des Lettres еп 
colla_b?rat1011 а':ес d'a~tre s societes scieпtifiqиes poJoпaises, coтpre11d dеих series: 
Ја serie. f!'..· qш co11t1ent des cartes detaillees --а une echelle reJativement graпde, 
et Ја sепе В,. dont Jes cartes, doпnant des vues generaJes, sont а ипе echelle 
~orte~e~t redшte. Еп dehors. ?es dеих fascicuJes des Travaиx de Ја Commissioп, 
1иsqи 1с1 ont раrи: dans Ја sепе А: ипе С а r t е d и Ра Ја t i па t d е С r а с 0 v i е 
de J'epoque de Ја D_i.ete dite des Qиatre Апs 1788-92 (echelle 
1:200.ogo), et dans Ја s епе В: ипе Carte dи Graпd Dиche de Li
thиa111e de la тoitie dи XVJe siecJe (echelJe 1:1,600.000). Les dеих 
ca_rt~s soпt ~и type don11ant Ја соире d'ипе epoque historiqиe; еп oиtre, Ја Com
m1ssюn eпv1sage des cartes сощие3 au poiпt de vие d'evoJиtion . 

, Le rap,p?rteu~ dоппе des iпd}c~ti~пs s?r Ја methode de Ја carte priпcipaJe 
de Ј Atlas, с e::, t-a-dire de Ја carte deta 1~J~~ qш coтpre~dra Jes differents paJatiпats 
de Ја Pol?gпe репd 1 пt la secoпde . то1t1е du XVIIIe s1ecle. 11 а pris роиr modele 
Ја car_te ~ecemmeпt р а rие du PaJatшat de Cracovie, preparee soиs Ја directioп dи 
sous~1g1~ par .N!· .CharJes ~uczek avec Jes collaborateurs а Cracovie et ехесиtее 
par l lпst1tиt М1Ј1tане de Geographie а Varsovie. 

_La carte se. dislingue s иrtout par l'abondaпce des elemeпts, qui поиs donпeпt 
ипе 1mag~ aиss1 compJete qие ~o~?iЬle des ~oпdi_tio.пs physiographiqиes (forets, 
cou_rs апс1епs ~е~ fl~иves e.t ?es r1v1eres, тara1s) ашs1 qие des divisions adтiпis· 
t;~t1ve~ et eccJes1ast1qиes (l1m!tes des иnites. ~dministratives). Elle tieпt compte 
Ј eta~~1ssemeпt de Ја ~ориЈаtюп , d~ Ја stat1st1qиe, des coпditioпs des proprietes, 
de J 11!1portaп~e des v11Ie_s _et des v1llages, de J'orgaпisatioп poJitiqиe (sieges des 
pouvo1rs риЬ11с~ et. de~ d1ffere_пt_s services), aiпs i que de J'etat de Ја civilisatioп et 
9е_ Ја cиlture (шstitи~1oпs. reJ1g1eиx et JaYqиes, hбpitaиx, ecoJes etc.). 11 s'agissait 
еv1_dеттепt е_п prem1er Ј1еи de t_roиver ип~ soJиtioп cartographiqиe dи proЫeme, 
qш perтettra1t de dоппеr ипе 1mage cJa1re des coпditions mоуеппапt Је pJus 
graпd пombre de detaiJs. 

L'autre cara~tere esseпtieJ de Ј а carte est qu'elle est uпе carte d'etudes par 
exc.elleпce car ~race а J\nsemЬ!e des detaiJs, des faits et de Jeurs dоппееs pri
ma1res, еЈЈ~ ? ev1e~t ell ~-meme. ипе soиrce pour Jes recherches historiqиes. 

Uп d1ct10ппa1re, ~eo~r.aph1qиe et _hi~toriqиe sera joiпt а Ја carte . 11 indiqиera 
J~s s?urces do~t а ete t1re_ chaque deta1\ et Ј а compJetera par des dоппееs qи'il 
п eta1t pas poss1Ыe de representer par Ја methode cartographique. 

Dr. Milan BUDIMIR, Beograd 

Zu den Donaunamen. 

1. 
1 ~ t r о s b_ezeichпete bei dеп griechischeп Kolonisteп im VII. Jahrhuпdert vor 

C_hr. ш~ht пur 1hre St~dt an der Donaиmiinduпg, sondern аисh dеп uпterste L f 
d1eses ш _maпcher Bez1ehиng fiir die osteuropaische Geschichte bedeиtsamen pf аи 
desseп M1ttel~auf uпd Q.uellgeblet dеп antikeп Vбlkerп Ьis in die erste Kais~~~~~t 
~?Ьеkаппt Ы1еЬ. SaJJustщs verweпdet посh den Nameп Ј s t е r der иrspr " 1· h 
f~r den aиsgedehnten Mii~du~.gsge~iet galt. Mit dieser Tatsache stimmt ~по~t~~нП~ 
d1e. АпgаЬе des Ptoleтa10s иЬеrеш, пасh welcher der FluB erst vоп Diпogetium 
(Ье1 GaJ~tz~ аЬ cter: Nameп Istros fi.ihrt . Daraus ist zu schlieBeп, daB der hбchst 
wahrscheшl1ch thrak1sche Name Istros oпomasiologisch dem Jat. coпflueпs eпtspricht . 

45 
353 



2. 
Der aпgeЫich skythische Name Matoas beweist durch sein kurzatmiges, bloB 

iiterarisches LеЬеп, daB die skytho-sarmatischen Eroberer gleich ihren Nachkommeп 
der eiпgesesseneп illyro-thrakischeп BevOlkeruпg dieseп Nameп пicht aufzwingeп 
konпteп. Nach eiпer spiit aпtikeп Etymologie wurde Matoas "der Gliickliche" durch 
D а n п u s i s "der Schadeпbriпgende" (= lat. damnosus daппosus) ersetzt. Daraus 
folgt, daB Danпusis, desseп Gemiпata ап die SchreiЬuпg D ап п u v i u s e_riппert~ 
nеЬеп Daпubls sich eiпes gewissen Daseiпs erfreut habe. Wепп es s1ch Ье1 
D ап п-usis um eineп zusammengesetzteп Nameп wie bei Daпastris Daпapris Топаh 
handelt, so koпnte mап seinen zweiten Teil (-usi- L idg. *u d i о oder *u d s -) zu 
griech. h у d о s а!Ь. u ј s usw. stelleп. Eine .ebenfalls latiпisierende Etymologie des 
Johanпes Lydus sichert die Lesung D ап u Ь i s (= lat. dat nubes). 

3. 
Der bekanпteste Name Daпuvius findet sich zuerst bei Julius Caesar, der ih11 

in Helvetien vоп seiпen Dolmetschern hOrte. Dabei wird die Frage der Echtheit der 
geographisch -ethnographischeп Exkurse in Bellum Gallicum bei Seite gelassen. 111 
Monumentum Ancyraпum hаЬеп wir die Lesung Danuius und spiiter die Varianteп 
Danuvis Danubls. Die. Formeп mit hyatus1ilgendeп b/v sind gegeniiber Danuius als 
sekundiir zu betrachten. Die Liinge der StammsilЬe konnte sehr leicht metri causa 
erfolgt sein, da soпst Danuvius Danuvium vier пacheinander fo!geпde Kiirzen ergebeп 
wiirde. Die sozusageп lateiпische Gruпdform dieses FluBnamens ist mit de11 heute 
ап Ort und Stelle gesprocheпen Varianteп auf keine Weise in Aпklang zu bringen: 
weder D о n а и (man erwartet Tunau) noch Duna Duпai Dunare . konnen, was dеп 
Stammvokal aпbelaпgt, auf Daпu(v)ius zuriickgefiihrt werden. Dazu kommt der 
Umstaпd, daB slav. D u n а ј е с im offeпkundigeп Zusammeпhaпg mit Dunaj steht 
(Dunaj: Duпajec = Dоп: Dопес). Wепп mап bedenkt, daB die Kelten sowie die 
Iranier vоп dеп eiпgesesseпeп illyro-thrakischen Grundbevolkerung der Donau!iinder 
aufgesogeп wurde11, so wird mап zu der A1111ahme gedrii11gt, daB der Wechsel 
zwische11 Da11uvius ei11erseits u11d de11 einheimischen Name11 anderseits еЬеп auf 
Копtо dieser Grundbevolkerung zu setzen sei. Der AЬ!aut bei de11 illyrischeп uпd 
thrakischen FluB11ame11 ist nicht ga11z ungewoh11lich: 1 s о n t i u s - А i s оп t i и s 
und D а 11 а s t r i s D а п а р r i s - D u n е s t r u D u п е р r и. Bei diesen zwei 
Ietzteп FluBпame11 erscheint derselbe Vokalwechsel wie bei Daпuvius Du11are. Die 
slavischen Namen Duпai Dunava Dunav Dunavo siпd vоп d а и 11- abzuleiten. Die 
ganze Reihe Iautet 11UП d а ип- d а 11- d ~ п- .. Ei~e schOne P~rallele dazu l~ef~rn 
die Variaпte11 des Sarmate11пame11s, de11 d1e gпech1sche11 Koloшsteп wahrsche111\1ch 
von den Do11authrakern hOrten: S а u r о m а t а i S а r т а t а i S u r т а t а i. Es ist 
nicht notwendig die bekan11ten illyrischeп Beispiele fiir die Mo11ophthongierung 
аи: а aпzufiihren. 

4. 
Die zusammengesetzte altbayerische Halbiibersetzung Tonah beweist, daB Da

nuius usw. als ein Kompositum aufgefasst wurde, dessen zweiter Teil Polyo11ym 
war uпd "Wasser FluB" bedeutet. Nicht nur Dan-usis, sondern auch Da11-uius 
(vgl. alb. иј s) und die antik iiberlieferte Beпenпung Dun-ab/vis (vgl. Ар u s, aber 
Daпa-pris wegeп Exam-paia "heilige Wege" оо lat. via wohl zu Iat. u r i n а usw.) 
bestiitigen diese Auffassung. Das merkwiirdige r in rum. Dunare ist mit S k о k als 
hyatustilgeпd anzusehen, so daB der rumii11ische Name eine. direkte Fortset~ung ~es 
a11geЬlich gothischeп Dunab/vis darstellt. Das wohl thrak1sche D u 11 а Ь 1 s ze1gt 
deпselben SchluB wie das vo11 dеп Thrakerп eпtlehnte kannabls kanпabos ("Gewiichs 
des Wassers"?). Es ist fraglich оЬ die homerische11 Donaunomaden AЬioi mit Ар/Ь 
"Wasser Fluss", bes. "die Doпau" hieher zu stellen seien. Ernster ist die Moglich
keit i11 Betracht zu zieheп, daB die iiltesteп historisch nachweisbare11 Doпauanwohner 
Sigy1111ai nach dem ersten Teil des alten einheimische11 Donaunamens benan11t 
wurde11, da nebst s i g у n n е s i g у n оп auch s i Ь у n е und s а и n i о n vorh~n
den siпd. А\\е drei Formeп kоппеп auf d(a)un-io- zuriickgefiihrt werde11, wobe1 и 
nach dem a11lauteпdeп Dental in iu aufgelost und durch die hyatustilge11de11 Ь!g 
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iiberbriickt wurde. Diese Doпauпomadeп kameп zur Zeit der illyrischeп Metallin
dustrie (gehort der Name des Bergwerkes D от а v i а L *D а u n а v i а hieher ?) 
Ьis nach Ligurieп uпd Кleiпasieп (Herodot bekam seine diesbeziiglichen Iпformati
onen wohl in Uпter-Italieп). Wie die kleiпasiatischeп Myser ihre Stammverwandten 
ап der Donau hatteп, so kопnеп auch ihre Nachbarn Marian-dynoi und Bi-thynoi, 
sowie Thynoi, aus dem Doпaugeblet ausgewaпdert sein. Alle angefiihrteп Narпen, 
Dun-abls Dan-uius Daп-usis Dana-stris Daпa-pris Duпestru Dunepru Dunaj Duпaj~c, 
hаЬеп ein gemeiпsames Vorderglied d а u n а/ d а n а/ d u n а. Dies ist als Simplex 
erhalteп in D u п а, welches die Ungarn vоп dеп Slaveп iibernahmeп (vgl. Tisza); 
Duna: Dunava = Una: Uпava (im Sprichwort "Ako nema kuпava ima Uпava). 

5. 
Dieses Simplex Iiegt alleп slavischeп Doпauпamen zu Gruпde, denn Dunaj 

zeigt diese!Ьe Endung wie Blagaj, Maglaj, Tokaj, Oglaj und Duпav ist trotz Rzav 
(FluB bei Uzice) aus Dunava . uпter Einwirkuпg vоп Duпaj . umgeblldet worden. 
Dunavo kanп als junge SchOpfuпg auBer Betracht ЫеiЬеп . Die Demiпutivblldung 
Duпajec zeigt, daB den Slaveп Duпaj friiher Ьеkаппt war als Duпajec. D u п а v ес 
auf den Geпeralstabskarten van Siidost-A!Ьanieп soll пасh М. I v k о v i с eigeпtlich 
D u n а је с Iauten. Der Stadtname Duпaj (vgl. Тап а i s Stadt und FluB) eriпnert 
ап die wegeп seiпes Handels mit Nordeп und als Sitz eiпes kirchlicheп Oberhaupts 
hochbedeutsame Stadt А q u i l е i а О g 1 а ј. Alle slavischeп Formen des Doпauпa
mens kоnпеп durch folgeпde Parallelen erliiutert werden: slav. uпg. Duпa: Duпaj: 
Duпajec: Duпava = Bela: Belaj : Belajac: Belava. Da die Doпau auf Daпuius пicht 
zuriickgefiihrt werdeп kaпn, so wird mап aпgesichts des altЬayer. То n а h ап eine 
Eпtlelшuпg von dеп Alpeпslaveп deпken, bei welchen eben die Form Duпav;i 
пachweisbar ist. Diese Entlehпuпg kоппtе gegeп Епdе des VШ. Jahrhuпderts statt
gefuпdeп hаЬеп. Der Name dieser wichtigsteп WasserstraBe gehort demnach den 
illyro-thrakischeп Iпdogermaпeп, die ап beideп Ufern des Dauna-FJusses durch 
Jahrtausende festgewurzelt saBen. 

Душан Ј. ПОПОВИЋ, Београд 

О постанку паланака у Моравској долини. 

Паланке су настале као последица борбе државе против несигурности на 
државним путевима. Држава се првенствено бринула да осигура безбедност 
на главним путевима, нарочито цариградски друм, и у томе правцу је почела 
радити доста рано. Beh је један путописац забележио при пролазу кроз Србију 
1533-1534, како у Србији "против хајдука држе места страже, које се тако 
обављају, да један човек иде кроз шуму, ударајуhи у бубањ, и тражеhи нису 
ли можда скривени зликовци; ударање у бубањ опомиње путнике да је про
лаз сигуран" .1 

По Вр ан ч и h у (1553), који је у свом путопису да о више обавештења 
о развоју хајдучије на Балканском Полуострву, изгледа да је веh султан Су 
лејман, одмах по паду Београда, пришао организацији безбедности на путу 
Цариград - Београд. Истина, Вранчић даје ове податке при своме пролазу 
кроз Бугарску, али се они односе и на наше земље. Он прича на томе месту ка
ко су му сељаци места Вакарела, код Трнова, причали "да онде у раније доба 
није било становника ради честих хајдуштава, те су се зато путници морали 
скупљати у поворке када су морали овуда да прођу. Пошто је Београд щво
јен, Сулејман је, настојањем неког паше, населио не само ово место, него сав 
пут који води преко планине Балкана. Осим тога, на опасним местима поставио 
је страже за одбрану суседних села, а страже су морали држати сами сељаци, 
и то 110 реду, на општински трошак".» 

1 Rad Jugoslavenske Akademije 56, стр. 214, 
2 Jbld. 71, стр. 34. 
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Вр~нчиh је унеколико дао и п?ближи опис ове организације . По њему, 
стража Је пос:гављена "на висини, која се у планини истиче над јавним путем, 
а постављ~на Је тако да може. видети пут надалеко уоколо. Ту је сламна ко
либа у КОЈУ може стати само Један човек. Његова је дужност да, када на путу 
~ли у шуми опаз и путнике, удара у бубањ и на тај их начин обавести да их 
Је стража спа зила. Ако се случајно деси разбојство, то се одмах становници 
села испитају, да га случајно нису сами становници извршили, али и ако се 
не дозна ко га је извршио, то ипак они бивају оглобљени као да су га они 
из~ршили". "У след тога, при.ча Вранчиh, овим се планинама доста сигурно пу" 
тује, и са малом пратњом, Јер свако село, од страха пред казном чува сво1· у 

"8 и ' околину . згледа да сва насеља нису увек савесно вршила ову своју дуж-
ност. Јед.ан путописац је, при пролазу кроз Стару Србију, 1559-1560, забеле· 
жио за Једно насеље да је "ради хајдука расељено, а становници су се по
вукли у гору". 4 

И . Дер н шв ам, који је готово у исто доба прошао кроз Србију, забе
лежио Је, како су "на по н еким местима шуме биле тако велике и тако је 
бил~ несигурно, да су на ~ајвишем вису, поред пута, били чувари с бубњем" .5 

ОваЈ начин чувања од хаЈдука одржан је на Балканском Полуострву још за 
~уго време. И доктор Бр а ун је (1669), на своме путу, при прелазу преко 
Једног огранка Олимпа, видео на неком вису једног старца који је ударао у 
добош "и ..тиме давао знак путницима, с једне и друге стране, да је пут чист 
од лопова .6 Турци су давали знатне повластице становницима оних места која 
су пазила на безбедност. Ова насеља, код теснаца, у висинским крајевима на
зивали су Турци д е рб е н т или д ер в е н т, а становнике ових насеља, који 
су .имали дужност да се брину за безбедност путника, називали су д е р бе н
џ и Јам а, У долини Мораве и Млаве имало је, 1540-1542, неколико наших 
насеља знатне повластице, јер су се, како пише у званичним књигама турске 
државне благајнице, бринули за безбедност на "врло опасним" местима. 7 

Турци су поред ових мера морали приhи и другим солиднијим мерама, 
нарочито на главним друмовима и путевима. Турци су пришли подизању чи
тавог низа с.ттабијих пољских утврђења, т. зв . п а л а н а к а, нарочито на путу 
Цариград-Београд. У науци је ово приметио веh пок. Ји рече к. 8 Још са
времени путописци, и Дерншван и Пигафета, приметили су да су ове паланке 
биле подигнуте, како би се лакше одржала безбедност на главном друму. 
Де рн ш ва н је, при пролазу поред Гроцке, забележио, да је Гроцка "истом 
пре кратког времена ограђена белом оградом, када је 150 јаничара пратило 
топ, па су с оне стране Дунава прешли хајдуци и ту их побили" .9 У XVI веку 
удешена је као паланка и Хасан.пашина паланка, данашња Смедеревска Па
ланка. Как? је пут између Хасан-пашине паланке и Јагодин е, кроз цео XV век, 
био од хајдука врло несигуран, то ј е, н а заповед Синан-паше, 1593 год" на 
средини између ова два места подигнут хан и око хан а паланка, те је тако 
Баточина постала паланком,10 која је и дотле постојала , али као обично сеоско 
насеље. 11 

И Пи га ф е та изрично твrди да су паланке, а специјално Гроцка, по
дигнуте ради одбране од хајдука. Пигафета је том приликом дао опис паланке. 
По њему су Турци градили па 1Iанке на овај начин: "Подигну квадратну твр
ђавицу те 1е ограде плотом од дрвета и земље а са стране ставе по који др
вени торњиh" .12 Тај су облик задржале паланке све до кј.Јаја XVIII века. И 
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3 Rad 71, стр. 34. 
4 lbld. 84, стр. 68. 
s Браство XXI, стр . 97. 
6 Споменик краљ . српске академије \Х, стр. 43. 
7 V е 1 i с s: Ma~varorszagi t6r6k kincstari defterek 11 (1890), стр . 7-8. 
8 Ј i r есе k : Heerstrasse, стр . 115. 
э Браство XXI, стр . 99. 

10 f 'одишњиuа Николе Чуnиhа 1, стр. 64. 
1• Гласник српског ученог друштва 36, стр. 205. 
12 lbld. 

К и кле , који је прошао Србију један век после Пигафете, заб ележио је да 
су паланке настале као заклон од хајдука и као седи ште посада које су се 
бринуле за безбедност на путу. По њему су у п аланкама о бично биле посаде 
од 15-20 људи, а све су му се чиниле једнаке, онако као што су изгледали 
Колар и. Кола ри су, по његовом опису, у то доба бил и мало насеље , утврђено 
дрвеhем и пруhем а све ј е то било испреплетано "ка о корпа и испуњено зем
љом, водом и песком, а са четири малt куле, истога материја ла, на четири 

hошка " .13 

Паланке су каткада биле ограђене сноповима од трња (фашинама) 14 или 
плотом. Ј ер от~ ј Рач ан ин (1704) у свом путо пису бележи паланку као 
"плот улепљен" .10 Каткада су о ве ограде биле окречен е . Ки кле-у су се чиниле 
паланке врло слабе, можда добре проти в напада ј а голим рукама.Н1 И Ји рече 1< 

је био мишљења да је овако саграl1еним паланкама више п ретила опасност од 
јаког пљуска, него од хајдука.17 Поред ових очевидно слабu утврђених пала
нака било их је и такових које су каткада биле врло ч вр сте. Ове су, изгледа, 
грађене у касније доба. По генералу Шм ет а у, који је да о опис ових паланака 
при крају XVIII века, паланке су тада изгледале као "квадрат. опкољен јарком 
и дебелим палисадама, загрнутим земљом в;1ло високо, до самих врхова. У сре
дин и с е обично налазила зидана или дрвена кула, као станиште ·за последњу 
одбрану или н а падање. Има паланака, као што ј е темишварска, од дебt'лих 
стабала и греда, гвозденим пија вицама повезаних, утврђен их са насипима позади, 
а јарком спреда напуњеним водом. Таква су утврђења, по његовом мишље
њу, била ј ача, него камени зидови" .18 Величина о грзђенога пр остора би л а је 
различита . Обично је обухваhала по н еколико стотина ко рачаја ширине и 
дужине.19 

Када су и како су настале остале паланке у нашим крајевима није нам 
познато. Једно је очевидно да су ове паланке настале у вези са мером османске 
Турске да осигура безбедност на путу Цариград - Београд. Паланке су поди
зане тамо где није било других утврђења, обично на даљину једног конака20 

или докле носи звук топа иш' "шибе", како су се обавештавали градови и 
паланке у опасностима.н Међу градовима и паланкама налазиле су се карауле. 
Тако је у XVI веку настао зната t1 број паланака и у нашим крајевима и по 
Угарској, нарочито уз важн е путеве, суве и водене. Тада је настао и знатан 
број насеља овога име на уз Дунав, која су овај назив задржала до данас као 
своје име. 

У Србији су паланке биле већим делом уз Мораву а мањим уз Дунав. У 
једном турском, званичном, војничком списку из 16:28 заб ележене су све па
ланке у тадашњем смедеревском санџаку као и број момака, који се налазио у 
појединим посада ма. По том списку забележене су као паланке према Морав
ској доли ни : Гр оuка са 29, Колари Cil 35; затим у Мора вској долини Хасан
пашина (Смедеревска) Паланка са 20, Баточина са 30, Ћуприја са 28 и Параhин 
са 60 момака. Као паланке на Ду наву забележене су: Храм са 22, Градиште 
са 27 момака, Каплан (данас не постоји) и још две паланке чија се имена нису 
сачувала у рукопису 22 • Као стражари у п аланкама служили су често пута и 
Срби, обично као мартолоси, али и као најмљеници друге врсте. 23 

13 Q u i с 1 е t: Les voyages а Constaпtinople (Pяris 1664) стр. 120. 
а Годишњица Николе Чуnиhа 11 , стр . 278. 
15 Гла r н ~ к српског ученог друштва 31, стр 310. 
16 Quiclet,1. с . , стр . 121. 
17 Ј i r есе k, 1. с" стр . 116. 
1s Годишњи ца Николе Чупиhа 11, стр 265. 
t9 Гласни к историског дрvштва у Новnм Саду, rв . 9, 1931, стр. 203. 
20 Гласник с ппскоr ученог друштва 31, стр . 310. 
21 Н 6 r m а n п: Narodne pjesme Muhamedovaca iz Bosne i Hercegnv in c 1, стр . 28 '. 
22 V е 1 i с s: Magyarorszagi t6r6k kincstari defterek 1 ( 1886), стр. 424-421. 
23 " Тамо ми је Бибиh на паланци 

Те но кланце чува од хајдука". Вук Кар а џи h, Срп . нар. пјесме IV, стр. 358. 
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Никола РАДОЈЧИЋ, Љубљана 

Природа византинско-српске границе од XI до Xlll века. 

Описив'ање државних граница било је у старинској географији један од 
њених главних задатака, ако не најпречи. При том се поступало веома једно
ставно - ређале су се реке и планине, којима су ишле државне границе, и ни
зала места на граници, где она није била - како се говорило - природна. 
Поред оваквог, сасвим примитивног, описивања граница јавља се одавно жеља 
да се државне границе научно испитају, да се утврди њихова зависност од те
рена и од распростраљености народа и да се уопште одреди улога границе у 
државном развоју. С много разлога спомињу се као први покушаји ове руке 
одлична извађања Херодотова, нарочито мудра опажања Гаја Јулија Цезара о 
природи државних граница и занимљива схватања границе уопште код његова 

млађега савременика, Страбона. Но њихови научни напори, и многи после њих, 
ипак су само усамљени случајеви далековидих и дубоких мисли, које нису 
свађа не у научни систем све до Кар JI а Ритер а (Ritter), чија су истраживања 
и у овој грани географскога рада ударила чврсте основе и отворила нове видике. 
С уношењем научног духа у географију почиње и брижљиво проучавање 
државних граница као осетљивих периферијских органа државе. У једном добро 
смишљеном систему сложио је сва ранија истраживања о границама са својим 

. смелим и духовитим испитивањима Фр ид рих Раце л (Ratzel) и начинио нову 
науку о природи државних граница. После Рацела расправља се о границама 
веома много, често и са јасним знацима епигонства, јер се његове идеје изводе 
каткад до магловите мистичности или до плитког рационализма. Откако су 

· после Светскога рата државне границе померене као никад дотад, постало је 
расправљање о границама читава научна напаст, ако о њему пишу политиканти, 

који покушавају заклонити своје лакоме тежње и злураде жеље научним .штитом 
политичке географије. Сасвим је умесна бојазан да они много шкоде младо] науци. 
Али нема начина да им се забрани пискарање о границама без научне спреме 
и са ваннаучним сврхама. Ваља бити само на опрезу од њих, кад своја маштања 
протурују као научне резултате. Код нас је то особито потребно, јер политичка 
географија још није довољно одомаћена, па је лакше подметнути ненаучна ми
шљења као научне резултате. 

Када се у политичким географијама говори о српским државним границама, 
онда се наводе, у најбољем случају, само поједини примери који в.е? на први 
поглед упадају у очи; Рацел, на пр" говори о Београду и о Тари (Poltt1sche Geo
graphieв, 1923, 397, 411). У богатим списковима књижевности о развоју граница 
спомиње се код Србије покаткад само научно посмрче пунога лепих нада Га
стон а Гр а вије-а (Gravier): Les front1eres historiques de Ја Serble (1919). Ништа 
више. У овој одличној књизи говори џ, међутим, о српским средњевековним 
границама само у другој глави, и то у њеном првом делу. Гравије, као географ, 
није смео улазити дубље у ово питање, пошто га сам није могао проучавати, а 
предрадњи није нашао скоро никаквих. Јамачно је знао знаменит~ст старих 
граница за модерну Србију, јер је овој глави дао натпис "Les surv1vances du 
passe", но сам се није смео даље упуштати, него што му је дозвољавала научна 
савесност. 

Две је врсте разлога што се досад није научно расправљало о приро,z1:и 
српских државних граница у Средњем веку - прво, извора је мало, друго, НИЈе 
било смисла ~а такве студије, пошто је политичка географија већини српских 
историчара туђа, а они би морали дати скупљену грађу и прву научну обр~ду. 
Домаћи извори су оскудни вестима о српским државним границама, док Је у 
њима на претек места о границама имања, села и крајева; граница се у њима 
зове редовно међа, реч граница се употребљује ретко, па и онда обично пле.о
настички уз међа; појам државне границе, где је о њој реч, често се описује. 
У страним изворима има више вести о српским државним границама. Неке су 
међу њима од највеће вредности за питање о важности државних граница уоп-
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Ште. Но историчари пролажаху поред њих без довољно р_азумевања, riошт6 иМ 
није био познат сам проблем развоја државних граница, ко1е су они замишљали 
као црте; Константин Јиречек је знао важност развоја државних граница, али 
се није овим питањем нарочито бавио ; географи опет ~ису читали истор.ијске 
изворе; Раце л је имао право рећи: "Es kaпn шcht bezwe~felt werd_en, da.B w1r den 
Greпzsaum viel haufiger finden wilrden, wenn er als se!Ьstiind1ges Geb!lde d1e Beach
tung der Forscher auf sich gezogen hatte". (Ober allgemeine Eigenschaften der geo
graphiscl1eп Greпzen und ilber die politische Greпze, Berichte ilber die Verhandluпgen 
der kбп. sachs. Gesellschaft der Wisseпschaften, Phil. - hist. Юasse, XLIV, 1892, 95). 

Ја сам једанпут - само узгред - упозорио на знаменитост вести Ане 
Комнине о византинско-српској граници, а сада сам рад, колико ми време допушта, 
кренути цело питање о природи српске границе према Византији. Овде је нај
згоднија прилика за то, јер је то питање с границе историјских и географских 
истраживања, које се може решити само у сталном успоређивању српских гра
ница у Средњем веку с границама словенских и суседних држава, које су боље 
проучене. И овде је дао основу за даље испитивање Луб ор Нидерле (Nie
derle) у свом кратком али јасном при_]{азу државних граница и њихове одбране 
(Slovanske starozitnosti, odfl kulturni, Zivot starych Slovanu, I11, 2, 1925, 604-607). 
Познати маџарски испитивач угарских граница, Карл о Таг ањи (Taganyi), 
стално је испитивао угарске границе Средњега века у вези са словенским, јер 
је Угарска била, по своме станgвништву, напола словенска земља . (Alte Greпz
schutz-Vorrichtungen und Grenz-Odland: gyepil und gyepilelve, Ungaпscl1e Jahrbil
cher, I, 1921, 105-121). Његова научна истраживања још је проширио и . врло 
добро применио на Словачку Вацлав Хал упе цк и (Chaloupecky) и дао најбоље 
документован приказ о развоју тамошње границе и њеној одбрани (Stare Slo
vensko, 1923, 70-76). О једном само питању из развоја граница Хрватске и 
Славоније расправљао је Вј ек о сл а в Кл а ић да би побио погрешна схватања, 
као да су већ прве маџарске војводе окружиле велику Угарску утврђеном гра
ницом: "Ingadines" i "portae" u Нrvatskoj i Slavoniji (Vjesnik Hrv. arh. drustva, 
N. S., VII, 1903/4, 1-9). Грађе је, дакле, довољно, макар да је питање у нашој 
науци још ново, и пажљиво успоређивање развоја српских државних граница с 
осталим словенским и суседним земљама јамачно ће довести до одличних на
учних резултата. 

У почецима српског државног живота није се мог ло говорити о границама, 
пошто су прве државне формације биле, наравно, недовољно ограничене. Ви
зантија им уопште није признавала државност, јер је сматрала све земље у 
којима су се Срби на југу сместили као своје, које према њој нису могле имати 
никакве државне границе. За Симеона Великога (893-927) захватили су Бугари 
најве!ш део српских земаља и избрисали почетке граница. Часлављева држава, 
настала након смрти Симеонове, сигурно није имала устаљене и јасне границе. 
lllтo се тада тек почело делити од суседних земаља, као српско, то се брзо 
после смрти Часлављеве расплинуло у пространим границама македонске државе 
Самуилове и са њеном пропашћу опет ушло у Византију. Јасније српске државне 
границе јављају се, према томе, прво у Зети, коју је Стефан Војислав {1040-1050) 
ослободио испод византинске власти. Грчки писци, разуме се, још не говоре о 
границама његове државе, јер га сматрају само непокорним одметником од Ви: 
зантије; граница, која је ту настајала, збиља је била, како Рацел у пластичној 
слици за такве случајеве вели, "die Narbe eines geschichtlichen Risses" (Politische 
Geographie3, 1923, 384). Зато византински историчари највише и описују тежак 
приступ српском одметничком гнезду у Зети, где се за Стефана Војислава и 
његова сина, краља Михаила, формирала прва српска држава с пуном држав
ношhу. Границе су јој допирале донде, докле је могла оружјем штитити своју 
самосталност. Кад историчари пишу о неким тачним тадашњим границама Зете, 
цртама повученим, онда показују само да не знају како су се државне границе 
уопште развијале; њима су можда на уму педантно означене границе, како их 
је у овим странама уговорио с Млецима 1426 Ђурађ Вуковић; у почетку су 
биле границе Зете широки гранични појасеви, никакве црте. 
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ја не могу преtрести све вести византинских писаЦа о прис:уtшма. Зети, 
на којима бејаху и њене прве граниuе, него hy споменути само најважније. Не 
смем обиhи разлагање Ни ки фор а Вр и ен иј а о борби његова оца, драчког 
нам е сника, исто тако Никифора Вриенија, против сина краља Михаила, Бодина 
(око 1080-1100). Cehajyhи се тешког пораза патриција Михаила 1042 у зетским 
планинама, побринуо се Вриеније, вели му син, да се прво рашчисте тешки при
ступи Зети. Тек онда пусти добро наоружане војнике да пођу уским ногоступима. 
Пошто се бојао зла при евентуалном повлачењу, нареди домаhем становништву 
да сече и крчи тешке пролазе и шири путове. Та:<о. осигурани,"наст,авља В~и
е ниј е, навалише Грци на Србе и победише их ("t'I ox,upы't'c<'t'ot; 3е tou"t"ыv х.ырюt; 
G't'p1X"t'07t t6euo[J.ivыv, "t'rX; OUGX,(up(-i.; IXU"t'O; x.xit:x.(petv ecr7ttuoev. 07tALGIX; уар 7tpб"t't:pov ,~Џ; G't'p~
"t'tW"t'IX; Ott~:x.tVE -rou; G"t'EVЫ7tou;. де:оtб"t'ос; ое 'tOU G't'p:X. 't'&:U[J.OC"t'Oc; ev -r{ii U7tOIТ't'pZ</)S:tV 'tlX OuGдto~ 
OtU't'IX, &x.tЛeue тоu; &ух.ыр(ощ Gux.vi1.c; ~!;lvxc; e7ttcpepo!J-e'IOЩ 07ttcr{}i::v Ё7ttGit:xt )(.,:х.1 X,C(i}c<(petv ,тlХ 
Mcr~1.т::t. х.:х1 тi1.с; бооu; eupuv<:tV. оЬ yevo[J.e'IOU 7>poitU[J.Ы; ot cr"t'prt.'t"ti!}"t':X.t X.IX"t'IX :_wv 7tOA~[J.tЫV 
~X.<~pouv, x.xi. OU"t'{!) X.:X.'t"OC "t'OV 't"O;>OV )''-'IO~Evoc; 1 ev{}~ ;о 't"WV ev~V't'L{!)V ir:poc't"EU[J.:X. -~~· 7tpocre~xЛe 
,0.;,~ х.:х.1 !Ј.&.х.·11с; tcrx.upa; yevo[J.ev-11; х.нос х.р:х-;о; ev~x.-r,cre". N1cephori Bryen_ш1 Commen
tarii, ed. Bonn., 1836, 102-103). Главна тадашња одбрана Зете Је, види се, 
тежак улазак у њу. Када је он био савладан, више није било великих преп~ека; 
слично су се често развијали познији ратни походи на Црну Гору. ВриениЈе не 
описује све појединости приступа Зети, али нема сумње да су они били У 
једном широком граничном појасу, који је обухватао слободну Зету. Његова 
жена Ан а Комнин а, тачније је описала границе Раше. 

Сва места из њене Алексијаде, где је говор о византинско-српским гран~
цама , не могу, на жалост, овде претрести, него само најкарактеристичнИЈа. 
Њој се није чинило, као њеном мужу, војнику, да је природа в~зантинско-срп
ске грани11е тако позната да о њој не треба много писати. Сама Је, нема сум~е, 
није знала, морала се о њој тек обавестити, па ју је зато описала и СВОЈИМ 
читаоцима. Одличну нам је услугу учинила, јер тешко да уопште _има так? та:~их 
и пластичних описа граничног појаса као што су описи у Алекси]ади, КОЈИ с1а1но 
потврђују модерна схватања о природи граничних појасева .. По њима се види 
да је Византија имала и на западу исте онакве граничне појасеве као и на опа
сним границама у Сирији и Малој Азији, који су веh боље проучени. Даље, 
они јасно сведоче да је византинско-српски гранични појас, нарочито од Xl века, 
сасвим сличан широким, утврђеним границама, с мало пролаза, у средњеве
ковним државама, нарочито код Словена, с познатим сасекама _(сосtка), осе
кама (oseka) и пресекама (pfeseka). Ана Комнина зове гранични поЈ~С различ~ти!'1 
именима, најчешhе: ",о [J.t"t"XLX,[J.tOV, то [J.S:G:x.l.x.fJ-\ov" или, описујуhи, "та ~Vx[J.eтoc!;u 't"'fl; 
·A!J-o:O:x.7>iic; х.ой rxu"t"wv otax.e([J.evx тe[J.7t'fl" или слично; реч ""t"o [J.ИOCLX,[Ltov" има веh Хе
родот (VIII , 140) са значењем, које је, чини ми се, најбоље п?гођено У П?
знатом Папе-ову речнику: "еiп streitiges Graпzlaпd, welches gle1chsam n~r d1e 
Mitte zwischeп den ап den Graпzen immer schlagfertig stehendeп Нееrеп b!ldet" · 
(ll, 144 ); у великом Стефанусову речнику растумачена је реч "'t"O. ~иc<(X,tJ-taV" као 
" Iпterlanceariu m, spatium inter duas acies" или, још шире, "Iпterst1tшm, quod est 
iпter res quaslibet, . "то &.7>Лw; (Ј-Ета!;u Мо тtvwv" (V, 1842-6, 859-860). Пред 
очима византинске принцесе била је, види се, док је писала "то (J-ИIXtX,[J.tov", пла
стична слика растојања између врхова копаља ("-/i ос!Х,[Ј.'У\"), византинских и не
пријатељских. Сјајна представа, јер гранични појас и јесте то - простор, У ко~е 
се мора бити на будном опрезу. Говореhи о сукобима свога оца, цара ~лекси1а 
Комнина, са српским рашким поглавицама Вуканом и Урошем, имала 1е више 
прилика спомињати византинско-српски гранични појас и описив~т~ га: ~нала 
је да је у тешко приступачним крајевима (Аnпае Comneпae Alex~ad1s 11Ьп XV, 
ed. Воnп" 11, 1878, 194). Било јој је познато да се тај цели кра] мора добро 
утврђивати, где веh од природе није чврст. Њен отац је писао своме синовцу 
Јовану, дуци Драча, како је дознао да су варвари (Срби) продрли кроз т;_сна?-е, 
па да је ради тога изишао из Цйриграда да их заузме и утврди ("део~ ou~ IX.u"<°i> 
eMx.et X.IXTOC т(;)v Лсй~итwv 1tpW"t'Ыc; Е!;о':':' ),(crмitoct x.:x.11tpOX.IXTIXAIX~&:!\/ та ciV:X.[J.ИIX!;U T'I}<; 'УЈ[Ј.&-
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3:x."ii~ x.or.i ocuтwv 3t:xx.etiuvoc т~/L*'l'J x.c<i, ~<; ~vov, &apocilac<a.&oct". i, i 839, 411. "-ti [J.ev ~IX· 
GLAS(:x [J.OU ~1Xp~1XpLx.11v 3La тwv x.Лetaoupwv eЛeucruv X.or't" ' IXU't"ii; (Lt(LIX{}'Y)X.U!:X, e;й·11Лui'J-et 't'ii~ 
Kыvaтor.V"t'LVOU7>6Лeы<; ер' ф тос [J.SGIXIX,[J.t:X. тiј<; cPw[J.oc(ыv cipx.ii; cicrcpocЛ(cr:xcr&oct." 1, 1839, 412). 
Ванредно је важно што Ана пише да је византинско-српски гранични појас тако 
широк да се у њему налази градиh Звечан ("ev (J-EGIXLX,[J.tq> 't"17Jv 't"t <Pы11-oc1x.wv op(wv 
х.:х.~ 't'ii~ ЛосЛ[Ј.:х."t"(rх~". 1, 1839, 436); зна се да су гранични појасеви могли бити и 
шири;. овде је занимљ.иво што. се у самом граничном појасу налази ГР.ад. Нај
важније место у целој АлексИЈади о природи византинско-српске границе јесте 
на почетку девете књиге. Оно се сме сматрати класичним описом граничног 
појаса уопште. Византију су тада од Србије очевидно делиле долине, док су 
се праве границе налазиле на гребенима суседних планина; тако су се врло 
често повлачиле границе; о модерним примерима одлично расправља: Р а и Ј 
d е L ар r а d е 11 е : La frontiere, etude de droit iпterпational, 1928 202-204. 
~ошто је, разлаже Ана ~омнина, српски велики жупа~ грабио сва~у прилику 
да ту навали на Византију, то се цар одлучи - када Је угушио заверу Јована 
и Гргура Гавре, да утврди границу према Србима. Кћи га због тога много 
хвали. С високим поносом приповеда, како се цар кренуо из Пловдива и заузео 
долине између Византије и Раше. Пројурио је, вели, целу дугу и уску долину 
Зига, о ком она није тачно знала шта је и где је. Крај је, наставља, био тако 
горовит, пун гудура ~ толико гу~том шумом ~брастао да се њим једва прола
зило. Зато цар и није могао ту 1ахати, него Је све пешке прелазио и све ро
ђеним очима сређивао, да се не би што омакло и остало незаштиhено, куда 
би Срби лако и често проваљивали: Наређивао је да се овде копају јарци, а 
тамо да се дижу куле и утврде, на Једном месту од дрвета, а на другом опет 

- веh према прилици - од цигаља или камена. Раздаљења и величину сам 
је премеравао. Било је, где је из корена кретао до неба високо дрвеhе и доле 
га, п~лага,о. Пош~о је тако загради~ ~рбима , приступ,е, вр~ти? с.е ~ Цариград 
["о c<u..-ox.pot't"ыp . " 't"'t)~ ФtЛt7>7>оu-:>6Леы;, "t'IX ocV1X[J.E't'1X!;u ЛIXA/J.IXTtlX~ x.oct T'l'J~ 1111-e(J:x.7>-ii<; TE/L7t'l'J 
X.X't"QtAtx./ФOCV&L. х.ос1 тоv оЛоv ocux.ev:x. 3tc<дp:X[J.WV 't"OU оuтысr( 7>{!)~ еух.ыр(ы~ X.QCAOU[J.EVOU Zuyou, 
oux. t7>0X,OU[J.SVЩ, (ou уоср ео(доu TOU't"O е~ cie\ 6 't'07'0; ax.&wo11; х.:х.1 X,rxpocopwo11; ~V х.ос1 
auY11_pecp-Yi; х.ос1 [J.Lx.pou &~х-rщ,) сiЛ~ос 7>&~~ &7trxvтc< 3tepx.6!Levo~ Х.()(1. o!x.e(ot; 7>tptocp&poov бср&осЛ~wт<;, 
(L-1i 3Lotbl&~ Tt cipuЛax.тov, 8t' ou рq:д(:х. то!<; 7>0АЕ[Ј.tЩ~ 7>0AAOCX.t<; ·А дtодо; '(SV1)'t'UL, x.ocl. 06 [J.eV 
3L<!>puX,1X~ &7>L..-pe7t!1)V yeveaitott, 06 О~ х.:х.1. !;uЛ(vou~ X.IX"t'QCбX.eu:x.a{}ijvoct 7tupyoщ х.ос1 7>QA(X,VLOC, ev{)-IX 
6 т67tо~ 1txp&1X,t, yevecr&1Xt 3toc 7>Л(v&ыv ~ Л(&ыv t7'етоr.тте, тос ci7>' rдЛ'У\Лыv 3t:x.a't"1\[J.ct't'1X x.rxl. 
тti [J.S'(S{}'l'J otu"t"o<; дtoc!Lиpwv • ecr't"L о ' оЬ x.rt.1 oupocvo11-'t\x.·11 oevopa pt~o"t'o [J. ·11i}ev't"ot X.IX'tor.тe{}ijvoct 
tt~ ..-о е01Хсро<; Ottтoc~IX't"O . xal. OU't{!) тос<; -:wv 7>0AE[J.LЫV Оtбоощ ci7tO't"1XCfipEUGIJ.<;, t7>liVitO't 7tpo~ 
't"~v [J.Ey1XЛou7>0ЛLv". (!, 1839,. 423-424)]. Ово је прави Лимес што га описује Ана 
Комнина. Нема сумње да Ј~ њено разлагање тач.но и да нам је у њему сачувана 
верна сли!(а граничног појаса између Византије и Срба. Ширина му је билfl 
различита, али углавном велика. Он захвата читав низ планинских ланаца, које 
~на, у неизвесности, зове "Zuy6~". Ми ипак можемо, бар донекле, одред~ти ку да 
Је у ови~ странама пр?лазио византинск? ·с~пски гранични појас, !1ошто Ана 
вели да је на подножЈу тога њенога "Zuyo<;"-a Липљан ( "тоu-.о де 'lto'Л(X,VL6v тt 
/J.Lx.pov 7tepl. ..-ou~ 'lt?6"o3x~ то\! Zuтou то\! OL:x.tpouv't"o<; TTiv Л:хЛ11-а't"(:х.v ci7to т'ii; '1iiu3a7>ii~ 
x.wpct~" ; 1, 1839, 4~6), а изнад њега ("~vw{}ev то\! Zuyou"; 1, 1839, 438) Звечан . У 
тачну лока.лиз.ацију њенога "Zuy6~"-a није се могуhе овде упуштати, а није ни 
потребно, 1е~ 1е по. сп?менутим местима јасно где се налазио византинско-српски 
гранични по1ас, К?Ј.и Је Ана Комнина одлично описала. Тако знамо где су биле 
границе Рашке, сјајног претставника типа држава, које је От о М а ул (Mau\J) 
врло добро карактерисао као планинске тврђаве (Politische Geographie, 1925, 
172). Би~о би, наравно, веома лепо да је поред осталих примера навео и Рашу 
и Зету, јер њихов развој потврђује тамо развијене теорије. 

О византинским ратовима против Срба говори још више, него Ана Ком
нина, Ј ов а н К и н а м, кад описује ратовања царева Јована и Манојла к'ом
нина. При томе, разуме се , спомиње чешhе и провале у српске земље, дакле 
прелаз преко византинско-српског граничног појаса, али га нигде не описује 
тако разговетно као Ана Комнина. И за њега су то, чини се, познате појаве, 
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које само додирне, као да су и читаоri.има исто тако јасне . Ја не моfу ов.Де 
износити дуги низ византинско-српских сукоба, које он приказује; њих су, 
уосталом, веh претресали В. Г. В а с и љ ев ск и, К. Гр от и Ф. Ша ла нд он 
(Chalaпdoп). За мене је, на овом месту, довољно истаtш само два места из 
Кинама . На једном је говор о стратешкој важности Ниша, одакле води један 
пут Србима а други Дунаву, у Угарску. Ту је био гранични појас између Ви
зантије и Срба, где је цар Маној.110 ударио табор, у који је Деса дошао, чим 
је осетио опасност ("6 11-i:v o~v ~"(нЛе•); йџi -rxutx, е~що~ 7tpo; т·~ NocicriiJ i:yivиo, evi'tx 
't''-!v oaoi-v &:/Jopo-ripxtv ·~ /Li:v S7tL -r·},v :Eep~tx.-fiv &yt.t, {}хтерх йi: e7tt -rov "lcrтpov x.xt yfiv т.-f,v 
llxюvtx.-ђv, ev /Jo&'t'XLX./J-L~ т·Г.v v't'p:.<'t'O'ltt.й:;:(xv е7t·~~хто, Лs:cri: ~е тov~}щx.p&/J-OC/J.E:'IO'I -~а-11 x.Lvauvov 
OCU't'<'iJ cruvtawv то 7t&pt 11u-r&v &:vocЛx~~}V crтpoc-r€U/J-X i:; -ro . Ptu/J-XL<Uv осq:нх.vs:!т:н сrтрхтотт&~ОV"; 
Joannis Ciппami Epitome, ed. Вопп., 1836, 213). На другом се опет месту Јада 
Кинам, као и иначе често, како се у српске земље тешко улази и њима горко 
пролази. Реч је о томе, како је цар Манојло смело навалио на Стефана Немању 
кроз византинско-српски погранични појас, за који Кинам вели да је био у 
тврдом и стрмом крају (" ... а1ос 't'L'l<U'I epUfJ-'1(1)'1 ;t.x\ OC7tOX.p'i\/Jo'l<U'I X.<up(wv &tcrt.Hcr1>:; ..• " 
~87). То је било ваљда негде у северној или, још пре, североисточној Србији. 
Ово је место привукло пажњу још великога Дик ан жа (Du Сапgе), који_. 'је 
у свом коментару уз Кинама забележио што год је знао о овом рату и о том 
како се у српске земље тешко улази и још теже њима пролази; нарочито је 
улозорио на једно занимљиво место из Виљема Тирскога о неприступачности 
и дивљини српских земаља (394). 

И Ни кит и Ако м и нат у, који настављ а Јована Кинама, било је познато 
да се у српске земље тешко улази и да су јако го ровите, али он се није вежбао 
у свом китњастом стилу описивањем граница, него самих ратова; уосталом, 

цело његово географско знање о заflадним крајевима веома је мало и мутно. 
' Од свих византинских историчара XI - ХШ века најбоЈLе је описала природу 

византинско-српског граничног појаса Ана Комнина. 
Наши домаhи писци су много оскуднији с описима српских државпих гра

ница, иако су неки од њих, на пр. Теодосије, били свесни њихове велике зна
менитости. Писац Барско г родослова (Поп Дукљанин) имао је одлично гео
графско знање и веома развијен смисао за делење земаља, али о границама 
пише веома кратко, истина занимљиво. По њему су српско-хрватске покрајине 
биле подељене "secundum cursum aquarum" (ed. Шишиh, 305); тако је о гра
нИцама мислило још Страбон . Сасвим је сигурно да границе између земi!ља није 
замишљао као црте, јер пушта Србију "u~que ad moпtem P:ni" (ed. Шишиh , 307), 
дакле до једне целе планине, која је, наравно, изразит гранични појас. 

, Свака држава је тежила да има што шири и што чвршhи гранични појас . 
Испред њега јој је још било најмилије гледати, на непријатељској страни, пу
стоши, пуста брда (solititudiпes, deserta); Маџари су их з вали "gyepiielve", земље 
испред граничног појаса. Са својих тврдих граничних појасева пратила је свака 
држава свако сумњиво кретање у пустом крају, који је, нар~вно, био уточиште 
разбојника и свакојаких избеглица. У близини граничног појаса врло нерадо су 
·се трпеле непријатељске тврђаве. Ја сам чврсто уверен да је Стефан Немања 
1189-1190 само због тога продро на југ чак до Велбужда, Землна и Стаба 
што је желео порушити што више градова испред српске границе, која је била 
далеко на северу; поступао је сасвим по Цезаровим речима; "Civitatibus maxima 
Jнus est quam latissime circum se vastatis fiпibus solititudiпes habere" (Bellum Gal
licum, VJ, 23). Због истог је разлога и Стефан Првовенчани држао Стреза као 
евора човека чак у Просеку, само да би што боље осигурао одбрану свог гра
ничЦог појаса . Граница се бранила, ако је икако било могуhе, веh у пустоши 
испред ње. Ако би непријатељ њу прегазио и освојио гранични појас, он би 
наилазио често на нове препреке ; те су се обично звале друга или треhа врата 
и имале су их само боље уређене државе. Из Теодосија знамо да су те - да 

• их тако назовем - унутрашње границе постојале и у Раши, као и у суседним 
и . у · ёловенским државама. Описујуhи победоносни повратак замало_ прогнаног 
Стефана Првовенчаног и повлачење Вукана и његових савезника ~спред њега, 
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Теодосије вели да су бегунци били тако престрављени, да "кь. т-kснынgь. м-k
ст-kхь. nоутн зл со&ою wть. GтЕфъ.ннл з<1зыдt1t1хоу" (ed. Даничиh, 1860, 80). Сам 
Стефан Првовенчани сачувао нам је у животу свога оца Стефанз Немање зна
менит опис једног или више улаза у српском пограничном појасу. Када описује 
рат Андрије 11 (1), угарско-хрватског краља, и Хенрика Фландријског, латинског 
цара, на Србију 1216, вели, како је његову брату Сави успело задржати Андрију 
" 11<1 мЕждн wть.чь.сткнг.~ 1\\0fH'o, кь. l'pdД-k Рt1к11.1101\\ь." (ed. П. Ј. Шафарик, 1873, ~'Ј). 
Хенрик је дотле продро у Србију, да би се срео са својим са везником у Нишу . 
Но после измирења Стефанова с Андријом постао је Хенриков положај очајан. 
Стефан га овако слика : "и кь.зкрt1тн се кь.сnеть. nосрлмл1Е1н. , и 11Е мо!'11.1н нзнтн 
мимо W'ГЬ.ЧЬ.С'ГКНН: мон:, 3d'ГКОРНХЬ. &О КЬ.СЕ С'ГЬ.3ь.Ј 111'0 nомо1.рию CIH'Гdl'O 1·осnодн 

MOlfl'O. Крd/\Ь. ЖЕ i111др-kн оумолн Mf, Дd нзндеть. кь. l~dpЬ.C'ГKИll сн . d3Ь. же ПО· 
слоушакь. мол&ы IEl'O, wстлкнхь. и. н НДЕ с 1\\Нр.'1\\ь." (29). Пролази, један поред 

другог или један за другим (обоје је могуhе) , беху затворени стаблима, јарцима, 
насипима и т. д., како се то веh обично чинило. 

Према обновљеној Византији (1261) није више било тешко бранити српски 
погранични појас Од краја ХШ века постојала је граница Србије према Византији 
летеhа, тако се нагло премештала према југоистоку. За утврђивање није било 
времена ни простора. Зато је служба крајишника у Србији и била веома одго
ворна и тешка. Душанов Законик прописује против сваког неред<1 у крајишту, 
на граничном појасу, ванредно оштре казне. Насељеност је тада била много 
веhа и погранични појас због тога много ужи, али је на крајиштима ипак било 
пустих места, пустих брда. Гранични појас се полагано сужавао и у Србији и 
граничне утврде су постепено за мењивали зидани градови, као што се то до

гађало и у другим државама. Типични, врло широки, гранични појасеви посто
јали су у Србији, нарочито према Византији, само од XI до ХШ века. 
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DRUOI DEO 

RAD KONGRESA 
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Свечано отварање конгреса 
У БЕОГРАДУ 4 МАЈА 1930 ГОДИНЕ, У 1030 ЧАСОВА 

У СВЕЧАНОЈ ДВОРАНИ СТАРЕ УНИВЕРЗИТЕТСКЕ ЗГРАДЕ. 

Свечано отварање 111 Конгреса словенских географа и етнографа у Југо 
славији, у присуству изасланика Његовог Величанства Краља Александра 1, По
кровитеља конгреса, пуковника Г. Сариhа; претставника Краљевске владе Г. 
Божидара Максимовиhа, Министр.:1 просвете; Г. Г. делегата и з словенских др
жава, Слободана ~овановића, nретседника Српске краљевске академије, Др. 
Артура Гаваци, претставника Југославенске академије знаности и умјетности, 
Др. Чедомиља Митровића, ректора Универзитета у Беыраду, Др. Милорада 
Поповића, декана Философског факултета у Београду, Јована Жујовиhа п рет
седника Геолошког друштва, чланова Конгреса и осталих зва ница, извршио је 
претседник Припре!ЈiНОГ одбора генерал Г. Стеван Бошкови ћ, начелник Вој
ног географског института, овим говором: 

"Као изабранi~ претседник 111 Конгреса словенских географа и етнографа, 
на нашем прошлом састанку у Кракову, сматргм за особиту част и cpehy да у 
овом значајном тренутку за словенску науку и словенске народе поздравим Го
сподина изасланика Његовог Величанства Краља и умолим га да н а највишем 
месту буде тумач оних ocehaja велике захвалности којом смо обу зети, што се 
Његово Величанство Краљ благоизволео примити покровитељства над конгре
сом, господу изасланике братских словенских народа, яисоког сарадника кон
греса Господина Министра просвете, изасланика руских научних асоцијација 
ван домовине, изасланике пољских и чехословачких академија и осталих науч
них установа. 

С великим поштовањем и срдачношћу поздрављам вас, госпође и господо , 
чш~нови конгреса, .који сте се потрудили да дођете из братских словенских зе
маља, вас поштовани гости из Белгије, Француске и Немачке, и вас драги 
учесници из ЈугосЈiавије. Особито се р:щујем што сте на ов1:1ј конгрес дошли 
у толиком броју; штета само што нема данас и осталих које смо очекивали. 

Али, овога пута имамо да извршимо једну тужну дужност. Од нашег 
прошлог конгреса, месеца јуна 1927 године у Пољској, кобна смрт је отргла 
из наше средине два велика научна радника , два човека који су стекли наро
читИх заслуга за испитивање Југославије . У 1928 години умрли су Јиржи Данеш, 
професор географије на Карлову универзитету у Прагу, и Лудомир Савицки, 
професор географије на Јагелонову универзитету у Кракову . Нека је слава 
њиховој успомени ! 

Отварајуhи 111 Конгрес словенских географа и етнографа имам част да, 
по старом нашем обичају словенског гостољубља, предложим за претседника 
овог конгреса ув .lженог пољског научника Г. Евгенјуша Ромера, професора 
географије на Универзитету Јана Казимира у Лвову. 

Г. проф. Др. Евгенјуш Ромер, заузимајући претседничко место, поздра 
вио је на пољском све делегате и учеснике на конгресу , а затим се - у пре
воду на наш језик - изражава овако : 

"Овај конгрес најбољи је доказ наше велике иницијативе и особите моhи. 
Али, треба и овом приликом потсетити да је главни иницијатор овог великог 
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Посла неумрли наш друг јован Цвијић, без чије вредности, аутор~теtа, науч
ничке и организаторске моћи не би ни овај састанак, као ни ранији, могао да 

буде тако лако одржан. . 
Оно што вас специјално одликује међу словенским народима Је~те огромн.о 

еамопоуздање и особита вера у успех .. f:нергија коју у себи кри~ете, део Је 
ваше вечности. Ја се веома добро сећам како је ваша емиграција за време 
рата, ма да у најтежим приликама, и~гледа.l!а !1-а је све пре, него духом пала и 
изгубљена масе. То је била емиграција, КОЈЯ Је себе одржала као чврсту кул
турну и материјалну целину, у туђем свету. Вера, срце, снага и поуздање, то 
је довело до моћне Југославије . Али, то даје и нама свима наде да ће и свака 
наша заједничка акција са претставницима вашег братског народа бити круни
сана успехом; нов доказ ваше необично јаке вере у снагу и вредност човека, 

и у напредак. 

Са бригом преузимам дужност претседника овог конгреса и то због тога 
што је побуда за одржавање ових конгреса пони~ла у гл~ви светског научника 
покојног Јована Цвији hа. На сваки начин, пут КОЈИ нам Је он пока~ао морамо 
следовати. Необично се радујем што ћемо радити у југослов~нскоЈ земљи, са 
претставницима јуначног југословенско г народа . Радост ми Је утолико већа, 
што радимо под покровитељством Његовог Величанства Краља Александра 1. 
Надам се да ћемо имати много успеха. 

Пошто је Његово Величанство Краљ на путу, молим вас да одлучите да 
Његовом Величанству Краљу пошаљемо са овог конгреса поздравни телеграм : 

"Његовом Величанству Краљу Југославије Алекса~дру I. 
Конгрес словенских географа и етнографа на своме састанку у Југосла

вији шаље своме Високом Заштитнику и Покривитељу изразе топле и дубоке 
благодарности и захвалности за узвишено Краљевско покровитељство а исто
времено шаље Владару храбре нације изразе дубоког поштовања и оданости. 

Претседни< конгреса, Евгенјуш Ромер." 

При читању овог телеграма сви присутни су устали и бурно су поздравили 
Југословенског Краља. 

Затим поздравља рад овог конгреса Министар просвете, Господин Бо-
жидар М а к с и м о в ић : . 

" Као Министар просвете, у име Владе Краљевине Југославије, сматрам за 
част и дужност да поздравим Ш Конгрес словенских географа и етнографа и 
да му пожелим успех у раду. 

После првог конгреса од 1924 године, када су се први пут иза стварања 
великих словенских држава, Пољске и Чехословачке, састали у Прагу прет
ставници словенских географа и етнографа, и ударили основе з~Ј~дничког рад~, 
и после другог конгреса у Пољској 1927 године, који је по СВОЈОЈ организацији 
претстављао један од најуспелијих научних конгреса, - сЈювенск~ географи и 
етнографи састали су се данас на свој трећи конгрес у ЈугослаВИЈИ. . 

То нас испуњује великом радошћу, а у исто доба и увере~ем да ће и овај 
конгрес, као и два прошла, донети велике користи словенској науци и међу
собном упознавању словенских народа. Искрено треба жалит~ што међу нама 
нема иницијатора свих конгреса, великог географа Јована . UвиЈиЬа._ 

Предмети којима се баве географија и етнографир спадају, доиста, У 
најзначајније објекте научног проучавања . Људи су одувек имали дуб.око урођену, 
природну тежњу да што више испитују крајеве у којима станују, и да што 
боље упознају своје особине. Задаци су велики и те~ки, због сложености 
предмета, али су ти задаци и благодарни и високо значаЈНИ. Зато можемо би
ти поносити што на њиховом проучавању и решавању сретамо и успехом кру
нисани труд наших словенских научника и истраживача. 

Видећи како радом словенских географа и етнографа изгледи и жив?т 
наших земаља постају све јаснији, а битне одлике наших народа све познатије, 
ми морамо високо ценити напоре словенских научних радника, и пожелети им 
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да њихов удео буде исто тако значајан и у израђивању општих научних 
принципа. 

Откако су, после светског рата, готово уклоњене тешке и неправичне 
околности под којима су великим делом живели словенски народи, све се више 
остварује њихова давнашња тежња за међусобним ближим упознавањем. То је 
природна потреба словенских народа не само с тога што су они доскора у 
многоме делили исту злу судбину, већ нарочито с тога што су сродни по крви, 
језику и осеhањима. После тешких жртава, они су стекли право да се љихове 
етничке прилике углавном узму за подлогу и при стварању њихових држава, и да 

дочекају могућност да у мирном и несметаном раду, научном и другом, до
кажу оправданост тежње за слободним развојем својих духовних способности 
и очувањем својих етничких независности. Све раднике на томе пољу морамо 
увек најсрдачније поздравити, а нарочито у овој прилици и у овако одличном 
саставу. 

Нека је III Конгресу словенских географа и етнографа сретан почетак рада 
у Краљевини Југославији." 

Prof. Dr. Artur О а v а z z i, delegat Jugoslaveпske akademije znanosti i umjet
пosti, Zagreb, pozdravlja koпgres ovim govorom : 

"Bice koje zovemo covjekom sastavljeпo је od dviju komponeпata, od duha 
i tijela, i svako takovo Ьiсе пorma\пih mozdiпa ima паgоп samoodrzaпja, t.j. опо 
пastoji da zajedпicu duha i tijela odrzi sto duze i sto laglje. U teznji za tim ciljem, 
covjek trazi sredstva da svoj orgaпizam sacuva od propasti, а пjih moze da nade 
samo u prirodi. Trazeпje tih sredstava vezaпo је па proucavaпje prirode, а u tome 
ucestvuje, pored drugih пauka, i geografija; ali svaka od пjih polazi svojim 
putem. 

Zemlja је, doduse, jediпstveпa cjeliпa, ali пiје elemeпtarna, vec је kompleksпa, 
sastavljeпa od organskih i aпorganskih komponenata, koje su zavisпe јеdпа od 
druge. 

Nije mozda u tome pogledu ,sasvim deplasiraпa receпica Fridriha Velikog da 
"sva kultura potice iz stomaka". Covjek, пaime, da udovolji toj teznji za odrzaпjem 
svojih komponeпata, trudio se је od пajdavпijih vremena da sto јасе iskoristi pri
rodпe objekte i pojave. Оп је, polazeci tim putem, prisvojio sebl - пеkо manju, 
пеkо vecu, - sumu tekoviпa, koje zovemo kulturom. То је pak onaj faktor koji 
odvaja covjeka od ostalih zivih orgaпizama i dize iznad njih. 

Osпovni је, dakle, zadatak geografije upoznavanje svake ovakve prirodпe je
diпke. U tom regionalпom ispitivanju, fiziogeografija prikazuje pojediпe orgaпske i 
aпorgaпske objekte i pojave, da ih опdа dovede u kauzalnu vezu. Aпtropogeogra
fija pak iznalazi osпove koji postoje medu covjekom i prirodom, пjegovu zavisnost 
od пје, rezultate пjegove borbe protivu 11је, i efekte пjegovog prilagodava11ja пјој. 
Polazeci s te tacke, uputimo se 011im stazama koje паs vode i ро паsој rodпoj 
grudi, jer - kao sto је svaki covjek duzaп da upozna samoga sebe, - tako su i 
geografi duzпi da prouce svoju domaju. Ali, kako ima proЫema, koji kadkada 
zahvataju i u susjedпe krajeve, potrebпa је saradnja stra11ih, osoblto sloveпskih 
geografa." 

Говори проф . Др. Владимир К. Петковић, као делегат Српске краљевске 
академије наука у Београду: 

"Обрађујуhи интензивно све научне гране и помажући њихово унапређење, 
Српска краљевска академија особиту пажњу указује овим наукама, које је у 
нас тако сјајно и са толико успеха обрађивао непрежаљени њен претседник 
Јован Цвијиh. И стога данашњи састанак словенских географа и етнографа 
Српска краљевска академија поздравља са радошћу, јер је уверена да he он 
бити не само од велике користи за учеснике конгреса, који he имати прилике 
да упознају велики део југословенске земље и народа, не само допринети у 
многоме свесловенској научној узајамности, већ ће у знатној мери утицати на 
унапређење ових националних наука у свима словенским земљама . " 
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Др. Чедомиљ Митр ов и h, ректор Универзитета у Београду, обратио се 
конгресу овим речима : 

"Београдски универзитет поздравља сву господу и госпође чланове кон
греса и његове госте срдачном добродошлицом. Нама је особито мило што сте 
ни данас у нашој средини, јер се посао и задатак вашег рада у свему поклапа 
са оним чему тежи и наш Универзитет. Исти циљеви, тежње, иста осеhања 
спајају нас и све веhма учвршhују наше међусобне везе. А уколико је иници
јатор идеје оваквих скупова био професор овог Универзитета, наш неумрл~ 
Јован Цвијиh, утолико осеhам веhу радост што се ова свечаност отвара у ОНОЈ 
истој скромној дворани, где је он држао своја предавања, која су му стекла 
глас светског научника. Помињуhи то светло име нашег заслужног географа, 
овом свечаном приликом с најдубљим пијететом клањ:~м се његовој сени и у 
знак дубоке захвалности кличем : Слава му ! 

Овај конгрес има исти задатак као и ранији, а циљ му је да вас ближе 
упозна и са нашом отаџбином Југославијом . Видеhете наш Ђердап, наш крш, 
наше Приморје, и увериhете се да је ова земља по својим природним и при
вредним особинама, због своје разноврсности, природно одређена да чини 
једну целину. 

Знајуiш да се научним испитивањем долази до истине, а заједничким ра
дом, обостраном изменом мисли и личним посматрањима до све ближег упоз
навања и чвршhег пријатељства, не сумњам да се овим путем и начином ~ада 
заједнички задатак може најпоузданије постигнути. С тога, поздрављаЈуhи 
ваш долазак у нашу средину, молим вас, драги гости, да верујете у искреност 
наших осеhања. Општа је и једнодушна жеља свих да се за време свога бав
љења код нас осећате као код своје куhе, и да ваш рад буде плодан и кори
стан за науку и опште добро целог човечанства." 

Као претставник Географског друштва у Београду говори његов потпрет
седник, проф. Др. Павле Ву јев и h: 

"У име Географског друштва у Београду, част ми је поз~равити Ш Кон
грес словенских географа и етнографа и изразити радост што Је, у месту свога 
оснивања, дочекало тако миле и ретке госте из братских земаља, а истакнуте 
и одане раднике на географији и етнографији. 

Географском друштву је састанак .овог конгреса тим дражи, што се одр
жава у нашој јубиларној години. Пре двадесет година, на Благовести 1910, 
заслугом покојног Јована Цвијиhа, основано је у Београду Српске географско 
друштво, прво од таквих друштава на Балканском Полуострву. Његов задатак 
је био да негује и унапређује научну географију и ближе струке, а са друге 
стране да се брине о ширењу и популарисању стеченог географског знања и 
резултата, особито оних који се тичу јужнословенских земаља и народа. 

После светског рата, задаци нашег Географског друштва постали су обим
нији и свестранији, особито од 1924, откада су почели да се периодски одржа
вају конгреси словенских географа и етнографа у разним словенским земљама. 
Јер, тада се указала стварна потреба за међусобним упознавањем и сарадњом 
у многим научним питањима општијег значаја, која су била на дневном реду 
на досадањим конгресима у Чехословачкој и Пољској, а о којима ће бити го
вора и на овом конгресу у Краљевини Југославији. 

Срдачно поздрављајуhи наше драге и поштоване колеге и колегинице, 
словенске географе и етнографе, као и претставнике пријатељских земаља, Гео
графско друштво жели Ш Конгресу словенских географа и етнографа пун.о 
успеха у његовом даљем организационом раду, а увер~ва га да he са своје 
стране истрај'НО водити бригу о осигурању што присниЈиХ веза између наших 
и ваших географа и етнографа, и да he му решења конгреса бити полазне 
тачке у даљем раду на пољу географије и блиских наука. 

На своме путу кроз наше крајеве увериhете се да he вас наш народ при
мати са истим гостољубљем и љубављу, као што смо ми били прима.ни на кон
гресима у Чехословачкој и Пољској. Видећете да у сваком од нас бије широко, 
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поштено и искрено словенско срце, као што смо то и ми осетили код ваших 

људи, приликом бављења и вашим земљама. 
Нека рад овог конгреса у нашој краљевини бу де плодан и успешан!" 

Г. Евгеније Спе кт ор ск и, проф. Универзитета у Киеву, говори као прет-
ставник руских научењака у емиграцији: . 

"Руске научне институције и руске академске организациlе у ЈугославиЈ~ 
поздрављају из све душе Конгрес словенских географа и етнографа у белој 
престоници Југославије, где је живео и радио наш почасни члан, незаборав
љени Цвијиh, који је давао жив пример широке синтезе гео графских и етно
графских знања, и који је доказивао не само речима да је заиста Словен и да 
му ништа словенско није туђе. 

Нас радује сваки успех словенске науке и свако приближење међу Сло
венима. И ми дубоко жалимо што с вама и с нама нема данас претставника 
оних наших пријатеља и учених који тамо, далеко, у нашој отаџбини, и поред 
гоњења слободног истраживања, напрежу све своје снаге да достојно подрже 
сјајне традиције руске науке, у чврстом уверењу да he све проhи и да he само 
истина остати. Ми верујемо да he настати срећно време када he у ослобође
ној Москви словенски научници опет чути радостан поздрав: Поздрављамо вас 
из свег срца, браhо ! Ппздрављамо вас св 0, без изузетка!" 

Voda cehoslovacke delegacije prof. Dr. Vaclav S v ат Ь е r а, Praha, pozdravlja 
koпgres ovim govqrom: . 

"Mluvcfmu Ceskosloveпska jest pfi tradicпfch srdecпych stycfch s Jugoslav1i 
пеsпаdпо пajfti пovych slov pratelstvf, ktera Ьу jihoslovaпskym bratrum пebylajiz 
rесепа. Тlumocfm Sjezdu а org. vyboru йpfimпa praпf vseho zdaru јmепет Ce
skosloveпskeho miпisterstva skolstvf а паr . osvety, pozdrav рапа miпistra saтeho, 
јепz se vzlastпfт zajmeт staral se о ceskosloveпskou йcast, тат zaroven cest pro
jeviti zајет пaseho тiпisterstvao zdravotпict~f а .telesп.~ vy~hovy av тluvfт јт~п~т 
vsech ceskos\oveпskych geografu а etпografu а Jsem JlS!, ze verпe reprodukuJl c1ty 
паs vsech cechoslovaku, projevujili jich radost, ze mohou oplatiti jihoslovaпskou 
пavstevu z r. 1924. Vzdyf to byl vas пеzаротепutе\пу Ј. Cvijic, јепz prokazal svyт 
пavrheт Praze cest, ze тоh\а vftati I. Sjezd slovaпskych geografU а etпografu а 
pfipraviti orgaпisaci techto sjezdu vubec. Vzpomfпaт јеlю svetle paтatky. v . 

Mi'tzeme hledeti па davпy zајет ceskosloveпskych odborпfkй о vase zeme. J1z 
pfed 70 lety јеdеп z пasfch пejvetsfch pffrodozpytcu Апtопfп Fric пavstfvil v zajтu 
badatelskem Dalmacii а Cerпou Horu а ро пет rada nasich lidi ruzпych odbortl 
pracovala ve vsech zemich, ktere dпes tvofi krasпe kralovstvf Jugoslavie. 1 cesti 
geografove prosli vase kraje ve vsech smerech а psali о пich s йcastf rodiппych 
pffslusпfku. А mali паsе prfrodoveda а geografie sve tradicпf styky s Jugoslavii, 
та је take etпografie. Vcera јsше jeli okolo Noveho Sadu, kde pusobyl otec slo
vaпskych geografU Р. Ј. Safafik. Sпad пejvetsf s\avista, jemuz пarod i veda zacho
vava пеsтrtеlпоп pamef. Neпf tudfz div~, vystupuje?Jeli zde jak~ пејйсеtпеl~i .~е: 
Iegace. Obadva prvпi sjezdu slovaпskyc\1 geografu а etпografu zпameпaJI Jiste 
zпаспу kus prace, postнp ve vzajemпem sebe pozпavaпi, v pozпavaпi kraje ~ take 
postup па poli meziпarodпim. J~st vsak jist~, ze zbyva jes~e т.поh~ v~kov~at1, vaby 
poctiva slovaпska prace gevog~afu а etпografu byla tak сепе~а)а.k . JI пalez1. Ovse!;l 
sest Jet od r. 1924 jest prilis kratka doba, аЬусhот тоh\1 с1шt1 па postup pп
lisпe пaroky . Vzdyf jeste dпes "Slavica поп leguпtur". Ocekavame ze i 111. Sjezd 
bude zпameпati dUlezitou etapu. Dotkпul jsem se letmo vecteckych styku mezi 
oblma пasema staty а пarody, ale vfte vsichпi, ze jsou zde sty ky па тnоhет sir
sfm podkladu. Vy mate more, ту пikoliv. 

Statпici vasi i пasi dali vyraz vzajemпym pratelskyт vztahum mezi пasem! 
пarody smlouvou, ktera vпikoh? пeohro~uj.e, ~Је kter~ zпаrЈ?епа v~dhodl~~~ spolecne 
zbraпf hajiti vsecko tQ, ceho JSme dosah\1. Nic пezda se паm prirozeпejs1m, пеz to 
а пiс пezda se паm Cechoslovakum zadoucпejsfm, пеz аЬу ta velka slov~пska ro
diпa pochopila, jake ohromпe vyhody skyta pro vsecky jeji svorпost. Му Cechoslo-
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vaci mame jistou tradici о synech Svatoplukovych. SvatopJuk, mocny vJadce veJko
moravske ffse pred svou smrti povolaJ sve sупу а kazal jim zJomiti svazek prutU. 
Kdyz toho пedovedli, daJ rozvazati svazek а opakovati pokud jedпotlive pruty sпа
dпо preJoтili. А tu тoudry knize dodal k toтu паuсепi: Dokud budete stvorпi, 
neprateJe "·as пikdy пepi'eтohou, budeteli se svarliti, veta ро va§. Теп druhy pi'ipad 
пastaJ а ffse velkoшoravska zaujiшajfci пejvetsi cast dпesniho CeskosJoveпska ЬуЈа 
pred tisici Iety ztroskotana. Slovaпe, synove SvatopJukovi, vezmete si z toho pou
ceпi. Meli јsте sve velke doby, vy sveho Dusaпa Silпeho а ту sveho KarJa IV, 
ale meli jste take sve Kosovo роЈе, ту svou Bilou horu, пеz vzki'fsili jsme se opet. 
Vy jako samostatny stat dffve, ту pozdeji. Jest v tech narodech slovaпskych pfece 
јепоm zпаспа zivotпi sila. Ostatпe osud јiт vetsinou pfidelil kraje, jez sату о sobe 
пutf ku praci. 

АЈе te pudy ma SJovaпstvo s dostatek а jak prave geografie uci, jest puda tеп 
ohromпy ciniteJ, ktery vychovava cloveka а tvoff velikost statu а narodu. Ovsem 
musi tеп clovek-obyvateJ pfiloziti sат ruku k dilu. Nas stat vzпikl z vitezstvi 
zbra пi, аЈе nebyl Ьу vzпikl bez prukopпicke prace osviceпych duchu пasich obrodite!U 
а neudrzeJ Ьу se bez inteпsivni kulturпi prace. А tu тнsiше uvaziti, ze historie 
nam usпadnuje ucit se z min11Josti, geografie vsak nas uci odhadovati budoucпost. 
Vasi ceskosloveпsti hoste si ze srdce pfeji, аЬу ta prognoza sJo vaпske budou
cnosti vyzпela со пejpi'ivetive а Ј ugoslavie pod moudryт vedeпfт krale Aleksandra 
dosahJa nejvetsich теt kulturпich а moceпskych, аЬу se пeopakovaJa historie kata
strof, аЈе аЬу sJuпce vitezstvi zazafiJo па sJovaпskem nebl. 

Voda poJjsi{e delegacije, prof. Dr. Eugeпjusz R о m er, Lw6w, isporucuje pozdrave 
u ime poJjskih паuсепјаkа i zavrsuje svoj govor ovim recima: 

ДeJim sto prijateljskije odnose medu sloveпskim пarodima, jer u toj sJozi i u 
пasem bratskom odпosu spas је svih паs. Nas poljski specijalпi iпteres је da od
пosi izmedu Poljske i Jugoslavije budu dobri. Na kraju, ја verujem da сето se mi 
delegati ovde u Jugoslaviji osecati kao u svojoj kuci, i moja је пajtoplija zelja, da 
se do kraja пasega rada, do dolaska u Zagreb, toliko mпogo zavolim о da se пе 
mognemo razdeliti." 

. Ро tome је g. R о m е r, kao pretsedпik Koпgresa, objavio da је zavrseпo 
svecaпo otvaraпje Ill Kongresa sloveпskih geografa i etпografa. 

ИЗВЕШТАЈ О РАДУ ОПШТИХ СЕДНИЦА. 

Прешседник: Dr. Е u g е n ј u s z R о m е r, prof. Uпiverziteta, Lw6w; сеvреПЈ.ар: 
Д-р Бор ив оје Ж. Мил оје ви h, проф. Универзитета, Београд. 

Седница у Београду, 5 маја 1930, 
у дворани ст:~ре универзитетске зграде, у 9 часова. 

На овој седници је Д-р Јержи См оле нск и, професор Универзитета у 
Кракову, поднео извештај о раду II Конгреса словенских географа и етнографа, 
а затим су изабрани почасни nретседници секција. 

Предавања су држали: 

1. Dr. Неп r у k А r с t о w s k i, Lw6w : Orgaпisatioп de Ја cooperatioп inter
пatioпale duraп t Ј es а ппееs poJaires 1932-1933. 

2. Dr. V а с 1. D е d i па, Praha: Zi'izeпf тezislovaпske koтise pro vybudovanf 
sJovanske vlast ivedy. 

3. Алекс анд ар Сте бут, Београд: Sur l'organisatioп d'uпe section agro
geographique. 

4. Dr. Јо z е R u s, LјuЫја па: Beograd iп geneza Jugoslavije iz makroplastike 
пјепе prirode. 

Седница је завршена у 11 30 часова. 
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Седница у Вагребу, 1Т маја 1930, 
у бан о винској дворани, у 1 О часова. 

На овој су седници предавали: 

1. Dr. Vac\av Svambera, Praha: L'aven ir des Coпgres des Geographes 
et Ethпographes SJaves. 

2. Dr. Јап С z е k ап о w s k i, Lw6 w: L'etat actuel des travaux sur Ја carte 
a пthropologique de l'Europe. 

3. Dr. Eugeпjusz Fraпko wski, Warszawa: Projekt ujedпostajпieпia me
tody kartograficzпych opracowan w etnografji. 

4. П. С а виц ки й , Прага: Евразийская концепция русской географ ии. 
5. Dr. А d а m F i s с h е r, Lw6w: Metoda etno5raficzпa w zastosowaпiu do 

kultury spoleczпej i duchowej . _ 
6. Dr. Јо s е f Ро h 1, Praha : Vyvoj populacnich pomeru v Cechach od r. 

1850-1921. 
7. Dr. Је r z у S m о Је n s k i, Krak6w: Morfologja granic etпograficzпych w 

zwi@.zku z ich genez@. (La morphoJogie des froпtieres ethпographiques еп relatioп 
avec leur geпese). 

8. Dr. В r ап i m i r О u s i с, Zagreb: Antropogeografski os110vi u razvitku 
Zagreba. 

Због краткоhе времена није се могло одржати предавање Д-р Вој и сл а
в а С. Рад ов ан ов и h а, Скопље: Проблеми антропогеографских испитивања 
Јужне Србије (с пројекцијама). - Оно је штампано у "Зборнику радова" . 

Седница је завршена у 12.45 часова . 

ИЗВЕШТАЈ О РАДУ 1 СЕКЦИЈЕ. 

Прешседници : Д-р Арт ур Гава ци: проф . Универзитета, Загреб, и . Је
лен ко Мих а ил ов и h, директор Сеизмолошког завода, Београд; ceкpeiilap: 
Д-р Пав л е Хорват, проф. Техничког факултета, Загреб. 

Прва секција одржала је два састанка: у Београду 5 маја и у Загребу 
17 маја. Било је пријављено више реферата из области струка по предметима 
ове секције . Саопштено је на састанцима секције 5 реферата: у Београду 4 и 
у Загребу 1. Од пријављених реферата нису присуствовали састанцима секције 
9 референата, те њихови реферати нису приказани. Од ови х је 6 реферата 
накнадно достављено у рукопису, те су и они наштампани у "Зборнику радова". 

Састана1< у Београду, 5 маја 1930. 

Претседавао: Dr. Н е п r у k А r с t о w s k i. 

Седница је отпочела у 9 ч асова. Реферати н а њој одржани су овим редом: 

1. Dr. А. S е m е r а d, Вrпо: Geodeticke prace а fotograтetrie v Ceskoslo
vensku. 

2. А d ат Ма Ј i с k i, Lw6w: Uпе carte des hauteurs (elevations) reJatives du 
globe terreste . 

3. S t а 11is1 а w L е s z с z у с k i, Krak6w: Wsp6kzesпy staп badan пiwaJпych 
w PoJsce. 

4. Dr. О s k а r R еу а, LјuЫјапа: Godisпji tok smera vetrova u Sloveпackoj. 
Нису били присутни овоме састанку секције референти са заказаним ре 

фератима, који због тога нису ни саопштени: 
1. S t а 11is 1 а w L е 11 се w i с z, Warszawa: L'expJoratioп limnologique еп Po

Jessie. - Рукопис је накнадно достављен и наштампан у "Зборнику". 
2. Ка r е Ј К u с h а f, Praha: L'analyse cartometrique de quelques cartes cons-
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S ет е r а d А., Brno, Geodeticke prace а fotogrametrie v С. S. R. (Travaux 
geodesiques et photogrametriques dнns Ја RepuЬ!ique Tchecoslovaque) 

Ма Ј i с k i А ., Lw6w, Une carte des hauteurs (eJevation) relatives du gJobe 
terrestre . . . . . . . . . . . . . 

L е s z с z у с k i St., Krak6w, Wspбtczesny stan badan niwalnych w PoJsce 
(L'etat actueJ de recherches sur Ја neige en PoJogne) . . . . . . . 

R е У а О., LjuЫjana, La dumjara variacio de Ја venta direkto en Ја sJovena re
giono (Variation annuelle de Ја direction des ventsdans Jes regions sloveries) 

L е n се w i с z St., Warszawa, ExpJorations Jacustres en PoJessie . . . . 
К LI с h а r К., Praha, L'aпalyse cartometrique de queJques cartes construites 

d'apres Ја methode de Donis . . . . . . . . . . 
Р о 1 а с z k 6 w n а М ., Lw6w, La periodicite des variatio11s climatiq11es en 

PoJogne depuis 1472-1579. Essai d'une representatioп graphique . 
Ра w Ј i k W. , Krak6w, Charakterystyka Jawin tatrzanskich (Les recherches des 

avaJanches dans Jes Hauts Tatras) . . . . . . . . . . 
V i t а s е k Fr., Brno, Srazkove typy tatranske oЫasti (Les types des regimes 

pJuviometriques dans Ја region tatrique) . . . . . 
Ке n k R., LјuЫјапа, Letпo kolebanje temperature v kraskih jamah (Varia

tions annuelles de temperature dans les grottes du Karst) 
М i h а i Јо v i с Ј., Beograd, Beziehungen zwischeп der Erdbebeпkunde uпd 

der Geodasie 

СЕКЦИЈА II 

Ке t t пе r R., Praha, GeoJogie du massif graпitique de Ја Boheme ceпtraJe 
Ра \V l о w s k i St., Poznan, La gJaciatioп пordique en РоЈоgпе d'apres les 

recherches пouvelJes . 
Lf Во u r с а r t Ј., Paris, Проблем далматинских острва (Le proЬ!eme des lles 

daJmates) . 
О r k i s z 6 w п а Е., Lw6 w, La courbe hypsographique de 1' Afrique 
D е d i па V., Praha, Les plates-formes d'abrasioп et fluviaJes en Boheme 
V i t а s е k Fr., Вrпо, Les pJates-formes d'abrasion en Moravie 
Н r о т а d k а Ј., BratisJava, Les pJates-formes d'abrasioп et f\uviaJes еп SJo

vaquie . 
S а u е r V., Bucovice, Neogenпi а diJuviaJпi terasy ricпf па Podkarpatske 

Rusi (Les terrasses fluviales neogenes et quaternaires еп Russie subcar
patique) 

В r у n s k i К., Lw6w, Une пouveJJe courbe hypsographique de J'Europe 
М а t еј k а А., Praha, Sur uпе nouvelJe unite tectonique des Carpathes cen

traJes TchecosJovaques . 
О r Ј i с z М., Lw6w, La morphologie de J'Asie d'apres Ја courbe hypsographique 
G ое t е Ј W. Krak6w, Tektonika serji reglowej Tatr па podk{adzie fotograme

tryczпym (La tecto11ique de Ја serie sublatrique - "serji regJowej" -
а base photogrametrique) . 

R u s Ј., LјuЫјапа , О geomo1f0Joskil1 vzrokih ojezeritev Cerkniskega роЈја 

(Les causes geomorphoJogiques de Ја formatioп des lacs periodiques de 
Cerknisko роЈје) . 
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G а Ј о n R., Poznan, Zпaczenie konfiguracji podloza dJa uksztattowaпia obsza
r6w niegdys zlodowacoпych ze szczeg6Jnem uwzgJ~dnieniem niiu PoJ
skiego i Niemieckiego (Importaпce de Ја coпfiguration du sous-soJ pour 
Је reJief des ancieппes coпtrees glaciaires speciaJemeпt pour Ја рЈаiпе 

poJoпaise et aJJemaпde) . 
f +._ Во u r с а r t Ј., Paris, Савремена тектоника Јадрана нарочито Боке Котор-

) ске (La tectonique receпte de J'Adriati_que, еп particuJier de Ја Boka 
Kotorska) 

Мо s s о с z у Zb., Krak6w, Мару wzgJ~dпych, пajwi~kszych i пajmпiejszych 
wysokosci, па przykJadzie okolic Krakowa (Ca rtes des aititudes Jes pJus 
graпdes et Jes pJus petites des eпviroпs de Cracovie) . 

В о 1 k о t Н., Lw6w, Krzywe hipsograficzпe Ameryki Р6Јпоспеј i PoJudniowej 
(Les courbes hypsographiques du Nouveau Мопdе) . 

N о v а k VI. Ј., Praha, QueJques remarques sur Ја geomorphoJogie des hau
teurs Bohemo-Morav es . 

Кт i с i k i е w i с z Е., Lw6w, La courbe hypsographique de Ј' AustraJie 

СЕКЦИЈА llJ 

N о v а k Fr. А., Praha, Vyzпam edafickych faktoru ve fytogeografii (Impor
tance des facteurs edaphiques en geographie botanique) . 

Ре v а Је k 1., Zagreb, Novo nalaziste sapuпike Sapoпaria bel\idifolia (Loca
lite пouvelle de saponaire Saponaria beliidifoJia) . 

N а Ь е 1 е k Fr ., Brno, Nektere zajimave гostliny RiJske pJaniny (QueJques 
pJantes interessantes du moпt de Rila) 

S k у v а Fr., Brno, Geograficko rozsifenf hfiЬu BoJetus sataпas (Repartition 
geographique du champignon Boletus satanas) 

Но r v а t 1., Zagreb, Соир d'oeiJ sur Ја vegetation aJpine des montagnes 
croates 

СЕКЦИЈА JV 

F и Ј i n s k i 8., Lw6w, Geograficzne rozmieszczenie wyp{awk6w krynicznych 
па p6Jnocnych stokach Czarnejhory (Repartition geographique des Tri
cJades de source sur Jes versants nord de Czarnohora) 

М ~с z у n s k а W., Poznar1, Wrotki (Rotatoria) jeziora Kociolek w Poznan
skiem (Rotisaires - Rotatoria - du Јас de Kociolek, dans Ја Posnanie) 

i и с h Ј i n s k а М., Poznan, Opracowanie materja{aw· zoofenoJogicznych PoJ
ski (AnaJyse des materiaux zoophenoJogiques de Ја Pologne) . . 

Ма r t i n о V ., Beograd, О Bergmaпovom praviJu (Sur Ј а regJe de Bergman) 
Хаџ и Ј., Љубљана, Географски размештај скорпија у Југославији (Re

partition geographique des scorpions еп YougosJavie) . 

SEKCIJA V 

S t е h и Ј е Ј., Prague, Les reJations ecoпomiques de Ја TchecosJovaquie avec 
Jes autres Etats de Ја Petite Entente . 

W {!. s о w i с z Ј., Lw6 w, Etude sur Ја reorgaпisation des divisions administra
tives еп PoJogne 

D е f f о п t а i п е s Р., Lille, La vie forestiere еп SJovaquie 

96 

98 

99 

103 

106 
Ј08 

11 1 

113 

1 ЈЗ 

113 

11 4 

119 

120 

122 
123 

126 

131 

133 
134 

413 



truites d'apres Ја methode de Doпis. - Рукопис је накнадно достављен и на
штампан у "Зборнику". 

3. Dr. Ма r ја Ро 1асzk6 w па, Lw6w: Okresy i szalki burz gwaltowпych 
w Europie srodkowej па podstawi e materjatu historyczпego - koпiec XV do po
towy XVII w. (La periodicite des variations clirnatiques еп Pologпe depuis 
1472-1579. Essai d'uпe representatioп graphique .) - Рукопис је достављен нак
надно и наштампан у "Зборнику''. 

4. W i t о 1 d Ра w 1 i k, Krak6w: Charakterystyka lawiп tatrzanskich (Les re
cherches des avaJaпches daпs les Hauts Tatras). - Реферат је накнадно достав
љен и наштампан у "Зборнику." 

5. Павле Вује ви h, Београд: Организација метеоролошке службе у Ју
гославији. - Референт је био спречен хитним пословима конгреса те није могао 
присуствовати овоме састанку секције . 

Састанак је завршен у 11 зо часова . 

Састанак у Загребу, 16 маја 1930. 

Претседавао : генерал Карел Ра уш. 

Седница је отпочела у 16 часова. За дневни ред били су пријављени ови 
реферати: 

1. F r ап t. V i t а s е k, Brno: Srazkove typy tatraпske oЫasti. - Овај је ре
ферат саопштен у II се1~дији у Љубљани. Наштампан је у "Зборнику". 

2. Dr. Ја r о s 1 а v С i z е k, PJzen: О meteoroJogicke periodicite 26 deпni па 
zaklade materialu aequatoriaJniho (Sur Ја periodicite de 26 jours sur Ја base du 
materiel equatoriaJ). - Референт није присуствовао састанку ; није послао ни 
рукопис. 

3. Dr. R о m ап Кеп k, LjuЫjana: Letпo k0Jeba11je temperature v kraskih 
jamah (sa diapozitivima). - Референт није био присутан састанку, те реферат 
није саопштио. Рукопис је накнадно достављен и наштампан у "Зборнику". 

4. Павел В . От о цк i и, Прага : О причинахъ катастрофическихъ наводне
нiи в равнинихъ странахъ. - Референт није присуствовао састанку, нити 
је накнадно доставио рукопис. 

5. Јеленко Михаиловић, Београд: О вези између геодезије и сеиз
мологије (Beziehunge11 zwischeп der Erdbebeпkunde uпd der Geodasie). - На
штампан је у "Зборнику". - Поводом овог реферата отворена је дискусија, у 
којој су узели учешћа г. г. А. Семе рад, ђенерал Ст. Бошковић , проф . 
Артур Гаваци, и референт. 

6. Ђенерал Стеван Бошков и h, Београд, отворио је дискусију о томе 
како треба писати страна географска имена. У дискусији су узели учешhа сви 
присутни чланови. Тежина дискусије кретала се у правцу да се страна географска 
имена пишу онако, како их пише дотични народ. 

На свршетку састанка, проф . А. Семе рад предложио је резолуцију која 
је једногласно примљена и упућена општој седници конгреса на решавање. 

Састанак је закључен у 18 часова . 

Секретар: Претседник 1 секције : 

Проф. П. Хорват с. р. Проф. Ј. Михаиловић с. р. 

ИЗВЕШТАЈ О РАДУ 11 СЕКЦИЈЕ. 

Преiiiседници: Д-р Фердо Кох, директор Геолошког Завода, Загреб, и 
Д-р Фран Туhан, професор Универзитета, Загреб; секрешар: Д-р Петар 
Јовановић, професор Универзитета, Скопље. 
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Седница у Београду, 5 маја 1930. 

Претседавао : Д-р Фр ан Ту h ан. 
На седници су одржана ова предавања: 

1. Dr. R а d i т Ке t t пе r, prof. U11iv Praha: Geologicke proЫerni stredo
ceskeho zuJoveho masivu а jeho okoli. (GeoJogie du massif graпitique de Ја Bo
heme ceпtraJe). 

Без дискусије. 

2. Dr. S t ап i s t а w Ра w t о w s k i, prof. Uпiv. Poz11an: La glaciatio11 11ordique 
еп РоЈоgпе d'apres les recherches 11ouve!Jes. 

Без дискусије. 

3. ~а с q ие s Во u r с а r t, docteur es scieпces, Paris: Le proЫeme des iles 
dalrnates. 

У дискусији су узели учешћа: г. г. Д-р Јоже Ру с, Dr. S t ап i s {а w 
Ра w l о w s k i, Д-р Вл ад. К. Петковић, Д-р Пет ар С. Јов ан ов и h. 

4. Д- р Вл ад. К. Петков и h, проф. Унив. Београд, изнео је геолошке 
прилике Источне Србије, кроз коју треба да прође е1<скурзија Конгреса. 

Dr. Augt1st Zierl1offer, doc. Uпiv. Lw6w, и Д-р Сима М . Милоје
вић, асист. Унив. Београд, који су по програму требали да одрже предавање 
на овој седници, нису се јавили. 

Седница у Скопљу, 8 маја 1930. 

Претседавали: Д-р В. Ђе ђин а и Д-р Фр ан Тућа н. 

Предавања су одржана овим редом: 

1. Euge11ja Orkisz6wпa, Lw6w, није дошла; али је Г. Д-р Еуг. Ро
мер са општио резултате њеног рада: Charakterystyka morfologiczпa koпtyneпtu 
afrykaпskiego w swietle krzywich hipsograficzпych poszczeg6Jnich zlewisk i dorzeczy. 

Без дискусије. 

2. Dr. v. D e.d i 11 а, prof. Uпiv. Praha: о ricnich а morskych terasach v Ce
skosloveпsku . 

3. Dr . F r а 11 t. Vi t а s е k, prof. Uпiv . Вrпо: Abrasпf terasy па Morave (пре
давање заказано за Загреб). 

4. Dr. Јап Hro_madka, prof. Bratislava: Pribojove а ffcпf terasy па SJoveпsku. 
Предавања под 2, 3 и 4 чинила су целину. Пошто су одржана, развила 

се дискусија у којој су учествовали : : Д-р 8. Нов а к и Д-р Пет ар С. Јов а
н ов ић . 

5. Pro f. У i k t о r S а u е r, Bucovice: Neogeппf а diJuvialпf terasy ffcпf па 
Podkarpatske Rusi. 

Без дискусије. 

Седница у Љубљани, 15 маја 1930. 

Претседавао: Др. Ј ер жи См оле н ск и. 

Предавања су одржали : 

1. Ог . F r а 11 t. Vi t а s е k, prof Uпiv., Brno: Srazkove typy tatraпske oЫasti 
(предавање погрешно било уведено у V секцију). 

У дискусији учествовали Г. Г. Dr. Е u g. R о m е r, Dr. Ј. S m о 1 е n s k i и 
Dr. Fr ап t. О n d r u ј. 

2. Dr., А 1 о i s Ма t еј k а, Praha: О поvе tektonicke jednotce v central11ich 
Karpatech CeskosJovenskych (Sur uпе пouvelle unite tectoпique des Carpathes ceп
traJes Tchecoslovaques). 

У дискусији учествовао Г . Dr. W. G ое t е Ј. 
3. М i с h а { О r Ј i с z, Lw6w, није дошао; али је Dr. А u g u s t Z i е r h о f -
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t е r саопштио резултате његовог рада : Morfologja Azji w swietle. krzywej hipso
graficzпej (La morphologie de !' Asie d'apres Ја courbe hypsographtque) . 

У дискусији су учествовали: Г . Г. Dr. V. N о v а k, Dr. Ј. Н r о m а d k а и 
Dr. А. S ете r а d. 

4. Dr. W а 1 е r у G ое t е 1, prof. Akad. G6rпiczej, Krak6w: Tektonika serji 
reglowej Tatr па podkJadzie fotogrametryczпym. 

У дискусији учествовали: Г. Г. Dr. S t а 11. Ра w Јо w s k i и Dr. А. S е -
m е r а d. 

5. Dr. Јо z е R u s, LјuЫјапа : О geomorfoloskih vzrokih ojezeritev Cerniskega 
polja. 

У дискусији учествовао Г. Д-р Пет ар С. Јов ан ов и h. 
Z Ь i g п i е w Мо s s о с z у, Krak6w, није се јавио да предаје; предавао је у 

Загребу. 

Седница у Загребу, 16 маја 1930. 

Претседавао: Д-р Фр ан Ту h ан. 

На седници су одржали предавање : 
1. Dr. R а ј m u п d G а 1 о n, PozпafJ.: Znaczeпie konfiguracji podJoiн dla ukszta./'

towaпia obszar6w пiegdys zlodov-·aconych ze szczeg6lnem uwzgl~dnieniem nizu 
Polskiego i Niemieckiego - саопштио Dr. S t а n. Ра w ./'о w s k i. 

Без дискусије. 

2. Ја с q u е s Во и r с а r t, docteur es scieпces, Paris: La tectoпiq11e recente 
de !' Adriatique, еп particulier de Ја Boka Kotorska. 

Без дискусије. 

3. Z Ь i g п i е w Мо s s о с z у, Krak6w: Мару wzgl~dnych, пajwi~kszych i пaj
mniejszych wysokosci, па przyk./'adzie okolic Krakowa. 

У дискусији учествовали; Г. Г. Dr. St. L еп се w i с z и Д-р Пет ар С. Јо
в ан ов и h. 

4. Не n r у k Во 1 k о t, Lv-16w: Кtzywe hipsograficzпe Ameryki P6lnocпej i 
Poludпiowej (Les courbes hypsographiques du Nouveau Мопdе) . 

Без дискусије. 

5. Dr. V 1 а d. Ј. N о v а k, Praha: Quelques remarques sur \а morphologie des 
hauteurs Bohemo-Moraves. 

Без дискусије. 

Eugenjusz Kmicikiewicz, који је требао по програму да држи пре
давање, није се јавио. - Рукопис је накнадно достављен и реферат је штам
пан у "Зборнику радова" . 

Dr. F r ап t. V i t а s е k предавање заказано у Загребу одржао је раније, у 
Скопљу. 

Секретар: 

Д-р Петар С. Јовановић с. р. 

IZVESTAJ О RADU III SEKCIJE 

, Predsjednik: Dr. N е d е 1 ј k о Ко s а n i п, profesor Uпiversiteta, Beograd; 
sekretari: Dr. Ivo Horvat, doceпt, Zagreb, i Dr. Stevaп Jakovljevic, 
asisteпt, Beograd. 

Prisutni claпovi па cijelom kongresu: Dr. В. Н r уп i е w i ес k i, univ. prof., 
Warszawa; Dr. F. Novak, univ. prof" Praha; Dr. F. Nabelek, doceпat, Brno; 
Dr. ·F. Skyva, direktor Bot. muzeja, Brno; Dr. Stevaп Jakovljevic, u11iv. 
asist. Beograd. 
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Predsjedпik Dr. N. Ко s ап i 11 prisustvovao је, radi bolesti, samo jedпom dijelu 
ekskurzije, а prof. Dr. Va 1 е Vo u k otvorenju koпgresa i ekskurzijama и okoliпi 
Beograda i zasjedaпju koпgresa u LjuЫjaпi i Zagrebu. U Zagrebu su prisustvovali 
па zasjedanju i ekskurzijama claпovi Botaпickog zavoda, poimence prof. Dr. I. Р e
v a l e k, Dr. Stj. Horvatic, Dr. Z. Arnold, Dr. F. Kusan sa vecim brojem 
studeпata i volumtera. 

Osim redovitih ekskurzija, koje је poduzeo cijeli koпgres, prire.dili su claпovi 
botaпicke sekcije djelomice posve zasebпo, а djelomice и zajedпici sa drugim sek
cijama ove ekskurzije: 

I. А v а 1 а k о d Вео g r а d а, vocta prof. Dr. N. Коsапiп. Demoпstracija flore i ve
getaci je Avale. Na juzпim obroпcima lijepo razvita suma Fraxiпus ornus, Quercus 
laпugiпosa i dr ., па sjeverпim obroпcima krasna suma bukve. Graпica bukve prema 
poпtskom podrucju. 

II. EkskurzijaBeograd-Paпcevo-DeliЬ!atski pijesci, voda Dr. St. 
Jakovljevic i g. Teodor Soska. Upoznavaпje vegetacije poplavпog podrucja Duпava 
i brda па obali Dunava. РоsеЬпо proucavaпje deliЬ!atskih pijesaka sa floristickog, 
vegetacijskog i ekoпomskog gledista. Као vodic izdan posebni popis bllja deli
Ыatskih pijesaka. 

l!I. Okolina Skoplja, klisura Treske i maпastir Matka. Voda ekskurzije prof. 
N. Коsапiп. Zanimljiva mediteranska vegetacijз и doliпi Vardara i reliktпa пalazista 
и klisuri Treske. Ramoп dia Nathaliae и najljepsem cvijetu. Tumaceпje razvitka ve
getacije i graпica mediteraп ske vegetacije. Као vodic popis пajvaznijih tipova и 
klisuri Treske. 

IV. Okoliпa Sarajeva, voda g. Karlo Maly, kustos muzeja и Sarajevu. Pre
gledavaпje botaпickog muzeja i vrta i upozпavaпje najЫize okoliпe Sarajeva sa 
vegetacijom Sarajevskog polja. 

V. Okoliпa Dubrovnika, voda Dr. Ivo Horvat. Mediteraпske kameпjare i 
rnakije па Lokrumu. Kulture okolioe Du brovnika. 

VI. Okoliпa Splita, voda Dr. Ivo Horvat. Mediteraпska vegetacija па 
Marjaпu. 

VII. Okoliпa LјuЫјапе, Polhogradski Dolorniti, voda Dr. Ivo Horvat. Sta
пiste Daphпe Blagajaпa sa ostalim reliktnim ilirskim elemeпtima и Ыizini Alpa. 
Vodic Horvat: Rasprostranjenje i proslost rnediteraпskih, ilirskih i poпtskih eleme
пata и flori sjeverпe Hrvatske i Slovenije. 

VIII. Okoliпa Samobora, voda Dr. Ivo Pevalek. Lipovecka doliпa sa zaпim
ljivom ilirskom vegetacijom. Sapoпaria bellidifolia u пajljepsem cvijetu. 

IX. Posjet Botanickog zavoda i vrta, voda prof. Dr. Vale Vouk. 

Sjednica u Zagrebu, dne 16 таја 1930, 
u Botaпickom zavodu. 

Predsjedavao: Dr. В. Hryпiewiecki. 

Na sjedпici su odrzaпa slijedeca predavaпja: 

1. Dr. В. Hryпiewiecki, Warszawa: Тrара паtапs u Poljskoj i пјепе va-
rijetete. 

2. F r ап t. А. N о v а k, Praha: Vyznam edafickych faktoru ve fytogeografii. 
3. Dr. I. Ре v а 1 е k, Zagreb: Sapoпaria bellidifol1a и паsој flori. 
4. Dr. F. N а Ь е 1 е k, Brno: Nektere zajimave rostliпl Rilske planiпy. 
5. Dr; Fr. S k у v а, Brno: Geograficko rozsireпi hћbu Boletus sataпas. 
6. Dr. I. Но rv а t, Zagreb: Pregled vegetacije hrvatskih рlапiпа. 

Poslije predavanja predlaze prof. Dr. V. V о и k Koпgresu ovu rezoluciju: 
"Fitogeografska sekcija III. Koпgresa sloveпskih geografa i etпografa и svojoj sjed
пici 16 maja 1930 usvojila је па predlog prof. Dr. V. Vouka jedпoglasno ovu re
zoluciju, koju predlaze па prihvat koпgresu : 
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Proucavanje vegetacije od veoma velike је vazпosti ne samo za naucпo ро · 
z11avanje zemalja vec i narocito sa stanovista ekoпomskog, t. ј. poljoprivredпog i 
sumarskog, ра stoga Kongres smatra vaznim, da drzave пе samo podupiru geobo
tanicka istrazivanja, nego treba da osnivaju i drzavпe geobotanicke komisije, koje 
се sistematski raditi па proucavaпju i kartiraпju vegetacije i to пе samo s obzirom 
0 а nauku, vec narocito s obzirom па ekonomske, t. ј. poljoprivredпe i sumarske 
potrebe пaroda". 

Rezolucija, koju predlaze g. prof. Vouk, prihvaca se jednoglasпo. 
Predsjednik konferencije g. prof. Н r у n i е w i ес k i zahvaljuje jugoslave11skim 

clanovima koпgresa. koji su sve ulozili, da clanovi ekskurzije sto bolje upozпaju 
za11imljivu floru i vegetaciju kao i ostale prilike Jugoslavije. Napose predlaze da 
se sekretaru Dr. 1. Horvatu i g. Stevi Jakovljevicu izrazi posebna hvala za veliku 
susretljivost prema svima clanovima koпgresa. 

Sekretar: 
Dr. Ivo Horvat s. r. 

ИЗВЕШТАЈ О РАДУ IV СЕКЦИЈЕ 

Преwседник: Д-р Јов ан Хаџ и, професор Универзитета, Љубљана; секре
Шар: Д-р С ин иш а Ст анковић, професор Универзитета, Београд. 

Чланови секције присутни на конгресу: Проф. Д-р А. Јак уб ск и, Познањ; 
Проф. Д-р Ј. Ком аре 1<, Праг; Проф. Д-р В. Фул ин ск и, Лвов; Доц. Д-р 
Ј. Хан, Праг; Доц. Д-р Ј. Шам ал, Праг; Г-ђа Д-р Ј. Шам ал ов а, Праг; 
Доц. Д-р Ј. Шт орк ан, Праг; Доц. Д-р Р. Кен к, Љубљана; Проф. Д-р В. 
Март ин о; Београд. - Гости секције: Проф. Д-р Ж. Ђорђевић, Београд; 
Проф. Д-р В. Зар ник, Загреб; Проф. Д-р И. Ђаја, Београд; Проф. Д- р 
Бор. Д. ЈУ\ ил оје ви h, Београд; Асист. С. Гар зи чић, Београд; Асист. Б. Вл ат
к о вић, Београд. 

Састанак у Београду, 5 маја 1930 
у сали Зоолошког завода Универзитета 

Претседавао: Д-р Ј. Ком аре к 

Редовна седница, отворена у 9 часова поздравним говором Претседника 
секције и претставника појединих словенских земаља, одржана је са следећим 
дневним редом: 

1. W. М ~с z у n s k а, Poznan: Wrotki (Rotatoria) jeziora Kociotek w Poznan
skiem. - Референт Проф. Д-р Јакубски. 

У дискусији су учествовали: Г. Г. Dr. Ј. Ко m а r е k и Dr. В. F u 1 i fJ. s k i. 
2. М. i u с h 1 i fJ. s k а, Poznan: Opracowaпie materjatow zoofeпologicznych 

Ро 1 s k i. - Референт Проф. Д-р Јакубски . 
У дискусиЈи ' су учествовали: Г. Г. Dr. Ј. Komarek и Dr. В. Fulinski. 
3. В. ЈУ\ а рт ин о, Београд: О Бергмановом правилу . 
У дискусији су учествовали: Г. Г. Др. С. Станковић, Dr. Ј. Koma-

r е k, Др. Б. Д. ЈУ\ ил ој ев ић и Др. И. Ђа ј а. 

4. Др. Ј. Хаџ и, Љубљана: Географски размештај скорпија у Југославији. 
У дискусији учествавали: Г. Г. Др. С. Станковић и Dr. Ј. Komarek. 
На крају седнице, а на предлог А. Јакубског, Ј. Комарека и С. Станко-

вића, секција прихвата и предлаже конгресу следеће резолуције: 
1. "Зоогеографска секција 111. Конгреса словенских географа и етнографа 

сматра као значајну ствар оснивање зоофенолошких станица на подручју сло
венских држава. 
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У сврху израђивања јединствених метода феноЈюшких проучавања, Кон
грес именује комисију од следеhа три члана: А . Јак уб ск и, Пољска; Ј. Ко
м аре к, Чехословачка, С . Ст анко ви Ь, Југославиј а . 

Ова ће комисија израдити програм рада фенолошких станица. 
Конгрес се обраћа Академијама наука с.тювенских држава са молбом да 

приме на себе реализовање пројекта оснивања фенолошких станица који ко
мисија буде предложила". 

11. "Констатујући велики зоогеографски и лимнолошки значај студија Ох
ридског језера, 111. Конгрес словенских географа и етнографа изражава жељу 
да Охридско језеро проучавају у првом реду словенски стручњаци. У том 
циљу Конгрес именује сталну комисију за проучавање Охридског језера, коју 
чине: А. Јакубски, Познањ, Ј. Кома рек, Праг, и С. Станковиh, Београд. 

Ова he комисија израдити детаљан програм зоогеографских и лимнолош
ких студија Охридског језера и организовати сарадњу словенских стручњака 
специјалиста за извођење тог програма. 

У исто време Конгрес се обраћа владама, Академијама и Универзитетима 
словенских земаља с молбом да потпомогну материјално и морално студије на 
Охридском језеру". 

Покрај редовних екскурсија Конгреса, зоогеографска секција је од 6. до 
9. маја извела засебну велику екскурсију на Охридско и Преспанско језеро, 
под воhством проф. Др. С. Станковиhа. Пут ове екскурси је био је следећи: 
Београд-Скопље-Градско-Прилеп -Битољ-Охрид- Преспа -Градско- Ско· 
пље. Главни циљ ове екскурсије, на којој су учествовали сви чланови секције, 
био је зоогеографско и лимнолошко упознавање Охридског и Преспанског језера. 

Секција је пробавила на Охридском језеру један дан, и пола дана на Пре
спанском језеру. Од особитог значаја је био боравак на Охридском језеру. 
Учесници екскурсије могли су констатовати типично олиготрофни карактер 
језера, са узаном прибрежном зоном, врло провидном водом и моhним дубин
ским регионом. У обалском региону сусретани су многобројни ендемични жи
вотињски облици, особито Планарије (Neodendrocoelum maculatum и nausicae), Га
стероподе (Ginaia munda, Chilopyrgula sturanyi, Carinogyraulus paradoxus и др.), 
Амфиподе (Echlnogammarus ohridensis) и рибе (Trutta ohridana, Т. balcanica, Т. 
lefnica, Pachychylon pictus, Paraphoxinus minutus). Посматран је риболов код 
"Горице" са "пештанским влакном" и интересантан маневар са рибарским охрид
ским чамцима. 

На Преспанском језеру учесници су могли видети главне карактерне црте 
језерске котлине и карсни карактер језера. ЈУ\ања провидност језерске воде и 
богато развијен фитопланктон указују на несумњив процес еутрофизирања овог 
великог језера. 

Посматран је риболов са великим влаковима који се извлаче на обалу. Ри
болов врше ох~идски рибари који на Преспу долазе повремено. У рибарској 
ловини нађено Је и неколико примерака ретке преспанске језерске пастрмке, 
~шја врста још није дефинитивно одређена, и која he вероватно претстављати 
Један ендемичан западно-балкански облик. 

Констатовано је отсуство многобројних ендемичних животињских облика 
Охридског језера. 

Са ове екскурсије, богате у интересантним посматрањима, а такође и бес
прекорно изведене, учесници су се вратили у Скопље и 9. маја продужили са 
осталим делом конгреса пут за Косовску Митровицу. 

Сем ове велике екскурсије, зоогеографска секција је извела још неколико 
мањих екскурсија од којих треба истаhи у првом реду екскурсију на извор 
Дубровачке Ријеке, и екскурс ију у пеhину "Подпешка Јама" у околини Љу
бљане. Од особитог интереса је била ова последња екскурсија. Подпешка јама 
је релативно велика пеhина, необично богата пећинским становницима. У малим 
воденим басенима сусретана је особито Monolistra, врло многобројна. Велики 
научни интерес ове пећине лежи у томе што је у њој, инициативом Љубљан
ског Спелеолошког друштва, организован сталан спелеолошки лабораториум, 
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несумњиво једини своје врсте у Европи. У том лабораториуму организована су 
систематска посматрања услова живота пећинског биотопа (температура, вла
жност, хидрографија) и посматрања пећинског живог света _ (особито културе 
појединих пећинских животиња). 

Завршна седница у Загребу, 16 маја 1930 

у сали Биолошко-морфолошког института Универзитета 

Претседавао: Д-р А. Јак уб ск и 

На дневном реду је било предавање: 

Dr. В. F и Ј i n s k i, Lw6w: Geograficzпe rozmieszczeпie wyp{awk6w kryпicz
пych па p6tпocnych stokach Czarnejhory. 

У дискусији су учествовали: Г. Г. Др. С. Ст анковић, Dr. Ј. S t о r k а 11 
и Dr. Ј. На h n. 

По завршеној седници, секција је закључила свој рад, изразивши 
велико задовољство и захвалност Припремном одбору за беспрекорно 
ђење програма конгреса. 

У Загребу, 17. маја 1930 
Секретар секције, 

Проф. Др. С. Ст анко ви h с. р . 

IZVJESTAJ О RADU V SEKCIJE 

своје 
изво-

Pretsjednici: Dr. F е r d о S i s i с, profesor Universiteta, Zagreb, Dr. М i 1 а n 
S еп о а, profesor Universiteta, Zagreb, i Dr. V ој i s 1 н v R а d о v а n о v i с, profesor 
Universiteta, SkopJje; sekretar: Dr. В r а 11 i т i r О и s i с, asistent, Zagreb. 

Sednica u Beogradu, 5 таја 1930 

poslije podne и 4 i ро sati, и velikoj dvorani Narodпoga uпiversiteta. 

Pretsjeda: Dr. V о i s 1 а v R а d о v а n о v i с. 

Referati odrzaпi su prema programu ovim redom: 
1. Dr. Јо s е f s t е h и Је, prof" Praha: Hospodarske vztahy Ceskosloveпska 

~ МаЈе Dohode (Les reJatioпs economiques de Ја Tchecoslovaquie avec les autres 
Etats de Ја Petite Enteпte). 

2. Dr. Ј 6 z е f W ~ s 9 w i с z, Lw6w: Ze studj6w nad reorgaпizacj~ podzialu 
terytorjaJпego w Polsce (Etude sur Ја reorganisation des divisions administratives 
еп PoJogne). - Nije predao referat, aJi је naknadno primljen. 

3. Р i е r r е D е f f о n t а i пе s, prof. а J'Uпiv. Lille: La vie forestiere еп SJo-
vaquie. 

4. Мил и с а в Лутовац, суплент, Београд: Сточарство на Хајли. 

u diskusiji uceRtvovao Dr. в. о и s јс. 
5. В r о n i s t а w а S z ут а n s k а, Poznan : La grande propriete poloпaise et 

allemande еп Posnanie et еп Pomeranie. 
6. R от и а 1 d N i е w i а k о w s k i, Lw6w: Centra terytorjalne i ludпosciowe 

w Polsce (Les ceпtres du territoire et de Ја population еп Pologne). 
Referat g. S р i r е S о 1 d а, suplenta, Beograd: Tipovi kuca и Bosni i Her

cegoviп i izostao је zbog kratkoce vremena, ali је stam pan и "Zborniku r adova". 
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Sednica u Skoplju, 8. maja 1930 

и 10 sati pre podne, и zgradi FiJozofskoga fakuJteta Universiteta. 

Pretsjedavao : Prof. Dr. S t а n i s 1 а w Ра w {о w s k i. 

Referati odrzani su ovim redom: 
1. S t а n i s 1 а w Ро Ја n s k i, Lw6w: Rozmieszczenie ruchu towarowego i oso· 

bowego w PoJsce (Le trafic des marchandises et des voyageurs sur les chemi11s de 
fer PoJonais). - Nije predao referat, ali је пaknadno priposJat. 

Diskusija: Prof. Dr. Ра w {о w s k i, Prof. Dr. R оте r, Prof. Dr. R а d о v а-
11 о v јс. 

2. Marja Fidler6wna - HeJena Slawinska, Lw6w: Izochrony Pe
tersburga i Moskwy (Les isochrones de Leningrad et de Moscou). - Nijesu predal е 
referat, ali је nakпadno priposlat. 

Diskusija: Prof. Dr. Ра w t о w s k i. 
3. Dr. Kazimiera Paszkowska-Jezowa, Gdansk: La population du 

delta de Ја Vistule. 
Diskusija: Dr. В . О и s i с, Prof. Dr. Ра w t о w s k i. 
4. Dr. W а Је п t у W i n i d, Poznan: Jak пaleiy badac i demonstrowac urba

пizacje. - Nije predao referat. 
Diskusija: Jak6b St. Cezak, Prof. Dr. Paw{owski. 
Radi poodmakloga vremena izostaJi su ostali referati. 

Sekretar: 
Dr. Branimir Gusic v. r. 

Седница у Љубљани, 15 маја 1930 

од 101/, до 12 часова у главној дворани Универзитета. 

Претседавао: Prof. Dr. S t а n i s {а w Ра w {о w s k i. 

Реферати су одржани овим редом: 

1. Комисија за проучавање сточарских кретања на Карпатима и на Балкан
ском Полуострву подноси извештај, и то: 

а) од стране Чехословачке - Dr. Ј i r f К r а 1, професор Универзитета, 
Братислава: Zprava о cinnosti ceskosJovenske sekce Komise sJovaпske pro vyzkum 
saJasпictvf v Karpatech а па BaJkane za rok 1924 -1930; 

б) од стране Пољске - Dr. W l о d z i т i е r z Ки Ь i јо w i с z, доцент Уни
верзитета, Краков; 

в) од стране Југославије - Др . Бор ив оје Ж. Мил оје вић, професор 
Универзитета, Београд. 

На крају ових извештаја Др. Мил оје ви h предлаже: пошто је претседник 
ове Комисије у првој периоди био претставник Пољске (nок. С а виц ки), у 
другој, претставник Чехословачке (проф . Дв ор ск и), а у трећој, претставник . 
Југославије (он сам), то би сада требало да буде опет један пољс1<и географ. 
Др . Кр аљ на то предлаже за претседника Комисије у наредној периоди Дра 
Куб иј ов и h ·а. Предлози су једнодушно примљени. 

2. Dr. Zofja Hotub-Pacewicz6wa, Краков: Metodyka badan паd 
o s adпictwem pasterskiem (Methodes de recherches sur J'habltat pastoraJ temporaire 
et sur Jes migratioпs pastoraJes). 

Дискусија: Dr. Staпis{aw Pawtow s ki, Dr. Wl'odzimierz Aпtonie
wi cz. 

3. Dr. Wtodzimierz Kubijowic z, доцент Универзитета, Краков: 016\vne 
t уру zycia pasterskiego па Stowaczyi nie. 

Без дискусије. 
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4. Mag. А 1 е k s а n d е r i а r u k, Лвов: Regjoпalizm Polski w swietle za
wod6w ludпosci (Le regioпalisme poloпais, par rapport aux professions de Ја po
pulation). 

Без дискусије. · 
5. R u d о 1 f Т u r с i п, Праг: Oпesni hospodarsky stav cehosJoveпskych meп

si11 zahraпicпich. 
Без дискусије. 

Седница у Вагребу, 16 маја 1930 

од 91
/ 4 до 121

/ 2 часова, у згради Универзитета 

Претседавао : ргоf. Or. F r а n t i s е k S t u Ја. 

Реферати су одржани овим редом : 

1. Ог. Tadeusz Ladeпberger, Лвов: Liczba i rozmieszczeпie ludпosci 
ziem polskich w p6\owie XJV wieku (Le nombre et \а dislocatioп de \а populatioп 
de Pologпe vers Ја moitie du x1vc siecle). 

Без дискусије. 

2. Or. А u g u s t Z i е r h о f f е r, доцент Универзитета, Лвов: Мару rolпicze 
Polski (Cartes de produits agricoles de !а Ро\оgпе). 

Без дискусије. 

v 3. Or. Ка r е 1 Ма Ј i k, саветник секције Централне статистике, Праг: 
CeskosJoveпska doprava па Ouпaji ро valce. 

Дискусија: Or. Otto Oliva, Or. Jifi Kral, Or. Fraпtisek StuJa. 
4. Ог. Ј i f i К r а 1, професор Универзитета, Братислава: Pffrodovedecky а 

zvlaste antropogeograficky vyzkum Sloveпska. 
Без дискусије. 

5. М. Mryc6wпa-St. Mycka-Fr. Uhorczal, Љюв (реферисао Fr. 
U h о r с z а 1): G~stosc zaludпieпia PoJski (La deпsite de la populatioп еп Pologne). 

Дискусија: Ог. Wtodzimierz Kubijowicz, Ог. August Zierhoffer, 
Ог. Otto O\iva, Or. Staпistaw Pawlowski, Fraпciszek Uhorczal 
Dr. W i k t о r О r m i с k i, Ја k 6 Ь S t е f ап Се z а k, Or. Јо s е f Ро h 1. ' 

6. Не 1 еп а К r б m ег, Лвов: О rozmieszczeniu w Polsce niekt6гych пazw 
topogгaficzпych, zwi~zaпych z wod~ (Repartition de certaiпs 11oms topographiques 
ayant rapport а J'eau еп Polog11e). - У отсуству аутора, реферат саопштио Dr. 
А и g u s t Z i е r h о f f е г, Лвов. 

Дискусија: Or. S t а 11 i s r а w Ра w l о w s k i, Ог. А u g u s t Z i е r h о f f ег. 
7. Ог. Wiktor Oгmicki, Краков: Ргоgгаm badan паd pojemnosci~ Jud

пosciow~. 
Дискусија: Or. Fгaпciszek Bujak, Ог . Otto Oliva, Or. August 

Zierhoffer. 

Ј!о закључењ~ реферат.а, почасни претседник Ог. F r. S t u Ја отвара ди
скусиЈу о ре:олуциЈи Секције. Након дискусије, почасни претседник Or. S t. 
Ра w l о w s k 1 предлаже текст резолуције. Резолуција једнодушно примљена; 
таква се има поднети Конгресу у закључној Пленарној седници. 

Записник седница у ЈЪубљани и Загребу водио: 

Д-р Вој. С. Рад о в а н ов и h с. р . 
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IZVJESTAJ О RADU YI SEKCIJE 

Predsjednik: Dr. N i k о Z u ра 11 i с, direktor Et11ografskog Muzeja, LjuЫja11a; 
sekretari: prof. V 1 а d i т i r Т k а 1 с i с, direktoг Etnografskog Muzeja, Zagreb, i Ог. 
М i 1 о v ап G а v а z z i, pгofesor Uпiverziteta, Zagreb. 

Као pocasпi predsjednici fuпgirali su пaizmjence Ог. Јап С z е k ап о ws k i, 
profesor Uпiverziteta u Lw6w-u i Or. Ка r е 1 С h о t е k, profesor Uпiverziteta и 
Bгatislavi. 

Odrzaпe su tаспо prema programu koпgresa cetiri sjedпice а rad se u пjima 
odvijao redovпo uz sudjelovaпje veci11e uces11ika VI sekcije te u prisutпosti univer
zitetskih daka i drugih iпtereseпata. 

Predavaпja su sJijedila oпim redom , kako su Ьila zakazaпa u programu, osim 
пekoliko pomeraпja i interpolacija tako da је u gJav11om redoslijed Ьiо potpuпo 
odrza11. Tek se је i па ovom koпgresu koпstatovalo, da su se vise puta vodile 
preduge diskusije а i pojediпi referati da su se izvrgli tt potpu11a predavaпja а па 
ustrb vremena odredena za izvode ostalih referenata. Naravno da је veoma tesko 
а cesto upravo besmisleno prekidati predavaca prije пеgо је dovrsio svoj referat, ра 
је toga radi пeminovno da se, kгај mпogih predavaca, pojedinima пehotice ucini 
"nepгavda". Та se pogreska ponavlja gotovo па svima kongresima, ali mislimo, da 
Ьi se lako moglo izbjeci, kad Ы se tt bttduce dozvoJjavali samo onakovi referati, 
koji striktпo ulaze svojim sadrzajem u okvir discipliпe doticпe sekcije te koji iznose 
samo oпakav vazan materijal, koji је od opceпitijega zпаmепоvапја а da пе ulaze 
u neka posve specijalпa · i detaJjna razmatraпja, kako је to Ьivalo od 1. ра do 
ovog 111. Ko11gresa slovenskih geografa i etпografa. 

Оа se u napredak predusretne ponovnim ovakovim omaskama Ьilo Ьi bez
uvjetno potгebno, da orgaпizatorпo vodstvo ko.ngresa uпapred odredi prema пajпo
vijem staпju па koпgresu zastupljenih disciplina пekoliko (а moze Ьiti i samo jedпu) 
vazпih tema, о kojima treba povesti rijec. Time Ьi se s jedne straпe postigla usteda 
па vremeпu, јег Ьi svi ucesnici dosli spremпi а referati mogli Ьi Ьiti posve kratki, 
s druge strane citavom koпgresпom radu bile Ьi odredeпe јаsпе smjerпice i Ьiо Ьi 
dап jedinstveпiji metodicki karakter, cime Ьi se doslo do odlucпij1h rezultata, koji 
Ьi uistiпu unapredili doticnu disciplinu i saznaпje pojedi11aca о пjezinim пajпovijim 
uspjesima i dalnjim ciljevima. А to i jeste svrha kongresnog rada. 

Ekskurzije priredene u etnogгafski interesaпtne krajeve (u SkopJju i u Zagrebu) 
Ьile su nazalost рrасепе losim vremeпom, ра је sav пароr priredivaca Ыо tako reci 
llzaludaп. Кisa је omela vaпred110 i11teresanta11 narodni sabor u seJu Mirkovce u 
Skopskoj Сrпој Gori, gdje se u moпumentalno-slikovitoj пosnji dostojanstveno pJese 
kolo (oro) uz arhajsku monotoпu ritmicku svirku gajda i bubnja. lsto tako је plju
sak zaustavio ekskurzij11 u selu Markusevcu od dalnjega pohoda u druga seJa za
grebackoga prigorja (Remete i Sestiпe) tako, da је Ьilo prilike vidjeti tek vedru 
пarodnu пosnju, tipicпu za ovo podrucje, dok је pregJedavaпje seJa ЫЈо gotovo 
posvema oпemoguceпo kao i и Mirkovcima kod Skoplja. 

No u koliko nisu uspjele ove specijalпe ekskurzije, sav ostali put, kojim је 
kongres vodio svoje ucesnike diljem паsе domoviпe, Ьiо је pracen od pocetka do 
svrsetka lijepim vremeпom; toga radi је svima razriolikoscu i bogatstvom svoga 
etпografskoga materijala, kako и prirodi tako i u muzejima (Beograd, Skoplje, Sara
jevo, Oubrovnik, Split, LjuЫjana, Zagreb), ostao u пeizbrisivoj uspomeni; mпogima 
је otvorio nove horizoпte rada i podao tacnije saznaпje о eJemeпtima nase пarodne 
kulture. Rad sekcije па putovanju Ьiо је veciпom korisniji i pJodniji, nego па sjed
nicama. 
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jednica tt Beog1·adi1, dапа 5 maja 1930 

od 16 do 1880 sati, t1 zgradi пovog Uпive rziteta . 

Pr e dsjedпik: Dr. N i k о Z ир ап i с 
Referati: 
1. Dr. Ја п Н й s е k, Bratislava: О hospodarskem а socialnim zivote slaryct1 

chorvatskych koloпistu п а Sloveпsku . 
Bez diskusije. 
2. Dr. Е d ти n d S с h п е е w е i s, Praha : Organizacija etпografskog atlasa slo

veпskih пaroda . 

U diskusiji sudjeluju : predsj e dnik, Dr. Vilem Pra z ak, Dr. Draho
mira Straпska i pr e davac. Za kljucuje se da se taj predlog iznese t1 oЫiku 
rezolucije pred pleпum koпgresa. 

3. Др. Мил оје Мил ој е ви h, Београд : Некоје одлике музичког фол
клора Јужне Србије. - Predavac је svoj referat ilustrovao izvodeпjem па kJ aviru 
i demonstriranjem gramofoпskih sпimaka. 

U diskusiji sudjeluju: predsjednik, Dr. Drahomira Straпska i pre
d а v а с. 

4. Др. Рад ов ан Казимиров и h, Београд: Трагови византијске цр-
1<Вене уметности на нашим народним шарама. 

Bez diskusije. 
5. Пет ар Петр о в и h, Београд : О примитивном саобраhају у нашем 

народу (sa projekcijama). 
Bez diskusije . 
6. Мит ар Вл а х ов и h, Београд: Постана ~< црногорских и брдских племена. 
Bez diskusije. 
Zavrsetak sjednice и 1880 sati. 

Referati : 

Sjednica u Skoplju, dana 8 maja 1930 

od 10 od 1230 sati и zgradi Uпiverziteta. 

Predsjednik: Dr. Јап Czek a пows k i. 

1. Dr. D r а h о т f r а S t r а 11 s k а , Praha : Studium lidovych obyceju, metody 
а ukoly. 

2. Dr. V i 1 е m Р r а z а k, Bratislava: Okoly а cfle Sloveпskeho zvykoslov-
11eho archivu zalozeпeho pi'i Narodopisпem odboru Vlastivedпeho musea v Bra
tislave. 

Nako11 ova dva referata slijedila је kratka diskusija. 
3. Dr. Еи g е 11 ји s z F r а 11 k о w s k i, Pozпan : A11aliza formy spiпek g6-

ralskich. 
U dugotrajпoj diskusiji sudjeluju : g. g. Wladysrav Semkow i cz, Dr. 

Wrodzimierz Aпtoпie w icz, Dr. Tadettsz Sewery11, Dr. Franciszek 
Bujak, Dr. V. Scerbakivskyj i predsjed11ik Dr. Јап Czeka11owski. 

4. Др. Миленко С. Фил ип о ви h, Скопље: Особити облици удружи · 
вања по полу и добу старости у околини Скопља . 

Bez diskusije. 
5. Dr. N. Мо g и i 1iа11 s k у , Prague: Sur les 11ouvelles decou vertes archeolo

giques еп Russie. 
U diskusiji sudjeluju : Dr. Wrodzimierz Anto11iewic z, Dr. V. Scer

b а k i v s k уј i predsjednik Dr. Ја 11 С z е k а 11 о w s k i. 
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6. Dr. N i k о Z ир а n i с, LjuЫjana : Zпасепје nekih starih geografskih et-
пickih imena па Balkanskom Polu.ostrvu·. 

Bez diskusije. 
Zavrsetak sjednice u 12.30 sati. 
Poslije роdпе istoga dana Ьila је u 15 sati ~ntropogeo~rafsko-etnografska eks

kurzija u Skopsku Crпu Oor~: пароsе u sel~ Mнkovce, gdje se ад ~?с obdrzavao 
пarodпi sabor. Nepogodпo vп1eme posvema Је omelo ovu vanredno l1Jepo udeseпu 
пarodпu slavu. 

Referati: 

Sjednica tt LjttЫjani, dana 15. maja 1930 
od 1 О do 12 sati, u zgradi Univerziteta. 
Predsjedпik: Dr. Ка r е 1 С h о t е k. 

1. Dr. Ј. S с 11саni1, Praha: Ku ktere kulturni oЬlasti nalezeli zapadni Slo-
vane ve svych dejinnych pocatcfch. . . . .. 

U diskusiji sudjelovahu: Dr. V. S се с Ь .а k 1vs1~ у Ј,. Dr. Р. S а v 1сk1 Ј, Dr. 
Adam Fischer, Dr. Јап Czekaпowsk1, predsjedшk Dr. Karel Chotek 
te predavac. . . . . . 

2. Dr. Ја n Н й s е k, Bratislava: О vl1vu stare uherske hraшce mez1 Moravou 
а Slovenskem, па dШereпciaci tehoz kmene s\ovenskeho, se stanoviska narodo
pisneho. 

Bez diskusije. 
3. Dr. Е d ти n d S с h n е е w е i s, Praha: О svadbeпim oЬicajima Luzickih Srba. 
Bez diskusije. 
4. Dr. Stanisraw Poпiatowski, Warszawa: Оепеzа hustawki. 
Bez diskusije. 
5. Dr. А n t о n V а с 1 а v i k, Bratislava: Narodopisny proЫem vychodnf Moravy. 
Bez diskusije. 
6. Dr. V а с 1 а v F а Ь i ап, Praha: Vyklad о zivocisпych orпameпtech cesko

sloveпskych vysivek (se svetelпymi obrazy). 
Bez diskusije. 
7. Dr. Еи g е n ји s z F r ап k о w s k i, Pozпa1'i: Pochodzenie sochy nadbal

tyckiej. 
Bez diskusije. 
Zavrsetak sjednice и 12 sati. 

Sjednica u Zagrebu, dапа 16. maja 1930 

od 9 do 11 sati, u predavaonici Hemijskog iпstituta Tehnickoga fakulteta. 
Predsjedпik: Dr. N i k о Z u ра п i с. 

Referati: 
1. Проф. Н. Мо r ил я нск r й, Прага: Новое въ русской этноrрафической 

литературt. 
Bez diskus.ije. 
2. Др. В. Щ ер ба к i вс ь ки й, Прага : Вепрь у великоднiм обрядi на 

Украiнi. 
Bez diskusije. 
3. Dr. Ап t оп v а с 1 а v [ k, Bratislava: Chorvatske kolo11ie v Ceskoslovensku. 
Bez diskusije. 
4. Dr. V i 1 ет Р r а z а k, Bratislava: Textilie chorvatskych kolonistu v Slo

venskem Poduпaji. 
Bez diskusije. 
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5. Dr. Ое r h а r d Ое s ет а 1111, Praha: Predlozi za modemo 1 metodsko izu-
cavaпje jugosloveпskog пarodnog eposa (sa gramofonskim demoпstracijama). 

Bez diskusije. 
6. Dr. Во z i d а r S i r о 1 а, Zagreb : Muzika u Hrvata cakavaca. 
Р r е d s jve d п i k upozoruje па vaznost apela Dra Gesemaпa, а u vezi sa re-

feratom Dra Sirole stavlja па srce takoder skupljanje grade za Iirsku пarodпu 'pjesmu. 
7. Dr. М i 1 о v ап О а v а z z i, Zagreb: Oko proЫema krsta s kukama (svastika) . 
Bez diskusije. 
8. Dr. М i r k о К u s-N i k о 1 а је v, Zagreb: Motiv zivotnog staЫa u jugo

sloveпskoj seljackoj ornameпtici. - Buduci da је predavanje vec stampaпo ~ (vidi 
"Jadraпske studije" str. 39-52) пiје bllo, radi kratkoce vremena, odrzaпo. ' 

Nakoп dovrsenih referata proCitana је "Rezolucija VI. sekcije", koja se ima 
iznijeti па prihvat па zakljucпoj рlепаrпој sjednici ovoga kongresa. 

Zavrsetak sjedпice u 11 sati. 
Nakoп sjednice ucesnici sekcije razgledavahu Etnografski Muzej (па trgu Јvа

па Mazuranica 14) do 13 sati, пароsе njegovu "Durmitorsku zblrku" spremljenu u 
pocast koпgresa materijalnom i moralnom pomocu kr . baпske uprave Savske Ьа
поviпе ! gospodiп~. S. Ber~~~a, osпi~aca i rav~ateЧa toga muzeja а saradnjom Dra 
I}ranka 1 prof. MartJane Gus1c, muze1skog pov1ere111ka Save Durkovica, ucitelja u 
ZaЫjaku, te planinarskoga drustva "Sljeme" u Zagrebu. Ova zblrka svojim origi
пalnim predmetima kao i fotografijama pruza јаsап uvid u zivot staпovnistva, ve
zana uz masiv Durmitora, napose u zivot i rad tamosnjih ovcara. 

Poslije podne u 15 sati uprilicena је ekskurzija u sela juzпoga prigorja Medvedпi
ce (Zagrebacke gore) : Markusevec, Remete" i Sestiпe. Radi пevremeпa morali su se 
ucesnici, svih zajedno 70 na broju, zaustaviti u Markusevcu tako, da se је i ta 
ekskurzija nazalost izjalovila poput опе u Skoplju podavsi tek Ыijedu sliku опоgа 
sto је imala da pruzi. ' 

Predlozivsi па plenarnoj sjedпici koпgresa, odrzaпoj dana 17. таја 1930 od 
10-12.30 sati u .ьaпoviпskoj dvoraпi u Zagrebu, па prihvat svoju rezoluciju, 
odobrenu па sekciJskoj sjedпici od 16. таја 1930, Vl-a sekcija је zavrsila svojim 
radom, о kojemu se ovdje podastire izvjestaj. 

U Zagrebu, dana 7. Novembra 1930. 

Sekretari: . Predsjednik : 
prof. VJadimir Tkalcic v. r. Dr. Niko Zupaпic v. r. 

Dr. М i 1 о v ап О а v а z z i v. r. 

IZVESTAJ О RADU VII SEKCIJE 

Predsednici: S t јер ап R а t k о v i с, profesor Vise pedagoske skole, Zagreb, i 
Dr. Anton Melik, docent Univerziteta, LјuЫјапа; sekretar: Dr. VaJter Bohi
п ес, profesor, LjuЫjana. 

Seja v Beogradu, 5 maja 1930 

Predsedпik : О. prof. S t. L еп се w i с z 

1. Predava prof. dr. Р. S а v i с k i ј, Praha : Структуральная география Че-
хословакии (растительность и почвы) . 

386 

Debata: О. St. Leпcewicz. 
2. Predava О. dr. О t ak а r Ва u е r, Praha: Pomer geneaJogie ke geografii. 
Debata: О. Р . Savickij, О. St. Leпcewicz. 

Seja v LjuЫjani, 15 maja 1930 

Predseduje: О. prof. F r. Ко 1 а се k 

1. Gospod dr. Walery Goetel, Krak6w : Postt:;py w orgaпizacji Park6w 
Narodowych па pograniczu Polski i Czechosiowacji (z demoпstracjami шар i foto
grafji). 

Debate пi Ьilo. 

2. О. dir. Ј. S t. Се z а k, Zgierz : Geografja gospodarcza jako podstawa пau
kowo-wychowawcza пowego typu ~zkoiy sredпiej og61пoksztaic?cej. 

Debata : Prof. К 1. U r Ь а 11. 
3. umesto v Beogradu 5. V. 1930 govori sedaj Gn. dr. St. Njemc6wпa, 

K1ak6w: Nowsze pr?dy w пauczaniu geografji w Polsce (Les пouveaux couraпts 
de didactique de Ја geographie еп Ро!оgпе). 

Debate пi Ьilo. 

4. Gn. S t. К u k 16w11 а, Lw6w: Jeziernosc Europy. 
Debate пi ЫЈо. 

5. О. dr: Ј i r i К r а 1, Praha : Ovahy о regioпalпim rozclenenf ceskosloven
skych Karpat. 

Debata: Predsednik О. prof. Ко 1 а се k, О. prof. R оте r. 

Referati: 

Seja v Zagrebu, 16 maja 1930 
Predseduje: О. prof. S t. R а t k о v i с 

1. О. W. К u Ь i јо w i с z, Krak6w: Розмiщення культур в Пiвнiчких Карпатах . 
Debate пi bllo. · 
2. О. prof. dr. V. Ое d i па, Praha: Jak se uplatiiuji regiony а subregioпy v 

tfideпi kulturnfch а hospodarskych jevu (L'effet des regioпs et sous-regioпs dans 
Ја differeпciation des phenomeпes culturels et economiques). 

Debate пi Ьilo. 

3. О. prof. dr. Ј. S то Је fJ. s k i, Krak6w: PoJskie badaпia geograficzne w Та 
trach (Les recherches geographiques poJoпaises dans Jes Hauts Tatras). - Name,
sto v Beogradu 5. V. 1930. 

Debate пi ЫЈо. 

4. о. prof. dr. Fr. KoJacek, Вrпо : Pudorysy mest v Ceskosloveпsku, 
zvlaste na Morave (Les pJans des villes еп TchecosJovaquie, specialemeпt еп Moravie). 

Debate пi Ьilo. 
Zapisпikar : 

Dr. V. Bohiпec s. r. 

ИЗВЕШТАЈ О РАДУ VIII СЕКЦИЈЕ 

Претседник: Д-р Никола Радојчић, професор Универзитета, Љу
бљана; секреШар: Д-р Ил иј а С инд ик, професор, Београд. 

Седница у Београду, 5 маја 1930 

Претседавао: Д-р Вл ад. Сем ков и h 

Предавања су одржана овим редом: 

1. Dr. W 1аdуs1 а w S е m k о w i с z, Krak6w: Atlas historyczny Polski 
(L'atlas historique de Ја Pologпe). 

2. Д-р Мил ан Буд им ир, Београд: Земља Бојка. 
3. Д-р Милан Будимир, Београд : Порекло имена Дунав (Zu dеп 

Dопаuпаmеп). 
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4. Д-р Душ ан Поп ов и h, Београд: Постанак паланки у Моравској 
долини. 

5. Д-р Ник ол а Рад ој чи h, Љубљана: Природа византинско-српске гра
нице од XI-XII века. 

У дискусијама су учествовали: Dr. Wladyslaw Semkowicz, Д-р 
Ник ол а Рад ој чи h и Д-р Ст ан оје Ст ан оје ви h. 

Седница у Љубљани, 15 маја 1930. 

Претседавао: д·Р Бо ху сл а в Хор а к 

На овој седници је секција Историске Географије и Историје Географије 
донела овај предлог за решење на општој седници Конгреса у Загребу : 

1. Да се Међународном Комитету за Историску Географију и Картографију 
предложи, у споразуму свих држава, обрада општег Историског Атласа, место 
досадањих застарелих атласа као Droyseп, Spruппer Мепсkе, Lane Poole и т. д. 
Принципе обраде утврдиhе стална комисија за коју се предлаже претседништво 
III Конгреса словенских географа и етнографа и претседништво VIII секције на 
истом конгресу (Е. Ромер, Ст. Бошковиh, Б. Ж. Милојевиh, Ф. Бујак, Вл. Сем
ковиh, В. Хорак, Н. Радојчиh, И. Синдик, и то као претседник Вл. Семко
виh, а као секретар: И. Синдик). 

2. Да поједине словенске земље приступе изради историских карата по 
принципима које he утврдити стална комисија као под 1. 

3. Пошто су старе географске карте словенских земаља веома ретке и 
расуте, а за научни рад неопходно потребне, предлаже да словенске државе 
приступе издавању оригиналних и тешко приступних старих карата словенских 

земаља и обала. Инвентаризацију, реперториј и принципе издања утврдиће у 
појединостима стална комисија као под 1. 

4. Да се по једнаким принципима приступи издавању најстаријих описа 
словенских земаља све до краја XVI века. Принципе у појединостима утврдиhе 
стална комисија као под 1. 

Секретар: 

Д-р и . с и н ди к с. р. 

ZAVRSNA OPSTA SEDNICA 
17 maja 1930 u 10 sati, u svecanoj banovinskoj dvorani. 

Otvaraпju ove sedпice prisustvovali su, kao pretstavпici vlasti, G. G. Ьап Sav
ske Ьапоviпе Dr. Josip Silovic, preuzviseпi nadblskup Dr. Bauer, u pratпji svoga 
tajпika D-ra Slamica, пacelпik grada Zagreba Dr. Stjepaп Srkulj, pretstavпik IV Ar
mijske oЬlasti, а pored ovih mпogobrojпe druge zvaпice. 

Sedпicu је otvorio pretsedпik Koпgresa, prof. Dr. Eugeпjusz R оте r, krat
kim pozdravпim govorom u kome пaglasava da је veoma veseo sto slovenski geo
grafi i etпografi zavrsuju svoj koпgres u gradu Zagrebu, zacetпiku i kolevci jugo
slovenske ideje i sredistu Strossmaye~· ova rada. Pozdravlja srdacпo pretstavпika 
Kraljevske vlade Gospodiпa Ьапа Dr. Silovica, Metropolitu пadblskupa Dr. Bauera 
i sve ostale ucespike ko11gresa. Zatim daje rec Gospodiпu Вапи. . 

G. Dr. Ј. S i 1 о v i с, Ьап Savske banoviпe, pozdravio је rad Koпgresa ov1m 
govorom: 

"Veoma postovaпe Gospode i Gospodo! Dozvolite mi, kao najstarijemu medu 
vama, Вапu Savske Ьапоviпе, da vas srdacпo pozdravim. Ја sam tecajem svog 
40-ogodisпjeg profesorova11ja prosao svu Evropu, od Petrograda do Lisaboпa, po
lazeci па krimiпalisticke koпgrese i zпam svu vazпost iпterпacioпalпih koпgresa za 
пauku, za covjeka, koji se bavi пaukom. Оа uzmogпemo \' аlјапо u11aprediti пauku, 
potrebпo је medusobпo upozпavaпje svih rad11ika па паuспоm polju u cijeJom kul
turnom svijetu. Samo tada moci сето izgraditi velebпi dom пauke, ako sJozпim 
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silama sav narod i пjegovi siпovi, koji se bave naukom, dopriпesu svoj kamen 
svjetskoj zgradi пauke. Samo опdа blt се паs rad zasluzaп, ako taj kameп bude 
пjegov vlastiti kameп, ako dopriпesemo пauci опо sto је potrebпo za domovi11u 
пasu, sto је specificпo za паs шноd . Vi, geog~afi i etпografi, jos ste u sretпijem 
polozaju od паs pravпika, jer mozete proucavati vlastitu domoviпu i vJastiti паrщl, 
i dopriпositi specificno kameпje svjetskoj zgradi пauke. Vi mozete da upotpuпi'te 
svjetsku пauku sa svim oпim, sto је posebпoga u vasoj domoviпi, u vasem пarqdu. 
Mi smo sretпi, sto ste ove godine dosli u Jugoslaviju i sto ste ju prosli od isto,ka 
do zapada i od juga do sjevera. Vas su vasi drugovi, Srbl, Hrvati i Sloveпci, Ju
gosloveni, upozoravali па опо sto је specificпo jugosloveпsko, а to је i sloveпsko. 

Srdacпo zelim sloveпskim geografima i etпografima da im boravak и Jugosla
viji ostaпe и ugodnoj uspomeпi i da bude па uhar пauke uopce, а sloveпske пauke 
пароsе." 

Posle odlaska pretstav11ika vlasti i drugih iпstitucija odrzaпa su predava11ja 
prema objavljeпom d11ev11om redu (v. str. 373). 

Svecano zatvaranje kongresa 
U ZAGREBU 17 МАЈА 1930 GODINE, U 16 CASOVA 

U SVECANOJ BANOVINSKOJ DVOHANI 

Svecaпom zatvaraпju III Koпgresa sloveпskih geografa i etпografa u Jugosla
VIJI, и prisustvu svih ucesпika i mпogobrojпe otmene puЫike, pretsedavao је prof. 
Dr. E11ge11jusz R оте r. Оп odmah па pocetku objav\juje iz11eпadпu smrt velikug 
svetskog пaucenjaka Fridtjofa Nапsепа i moli cla11ove Koпgresa da mu odadu po
cast ustajaпjem i cutaпjem od jedпog minuta. Posle ucinjeпe pocasti umrlom Frid
tjoru Naпseпu, moli claпove da prihvate rezoJucije sekcija, pJeпuma i pojedi11ih 
cla11ova Koпgresa, koje се procitati geпeralпi sekretar, gospodi11 Milojevic. 

Prof. Dr. Borivoje Z. М i Јој е v i с, procitao је sledece rezoJucije: 

Резолуције 1 секције 
1. Предлог проф. Dr. Aug. S е m е r а d·a, који је једногласно примљен на 

састанку I секције: а) N а t о ро g r а f i с k у с h m а ра с h s 1 о v а 11 s k у с h 
statu jest pou z ivati 11omeпkJatury oficielпi pfisJus11eho 
s t а t u, ь у . d о с i Ј е 11 о ь у 1 о v z а ј ет 11 е) о z ь 1 i z е п i а z ј evd 11 о d u
s ve п i т е z 1 s 1 о v а 11 s k е k а r t о g r а f i е. с Ј е 11 о v е v у ь о r u : с е r m а k 
(С s 1.), К r еи t z i 11 g е r (Ро Ј s k о), Во s k о v i с (Ј u g о s Ј.). 

Ь) Jest vydati sbirku (sestaveпi) vyrazu topograficko
kartografickych ve sJovaJJskych jazycich ku vytfigeпi 
s 1оvа11 s k е t е r ш i 11 о Јо g i е. С 1 е n о v е v у Ь о r и: Ко Ја се k (С s Ј.), 
М i 1 оје v i с (Ји g о s Ј.), S то Је n s k i (Ро Ј s k о). . 

(а. Ori fera emploi, рочr Ies cartes topograpl1iques des Etats sJaves, de la 
пomeпclature officieJle de J'Etat corresponda11t, се qui permettra uqe simpJification 
de Ја cartographie i11t~rslave aiпsi qu'u11 rapprocheme11t entre Jes Etats. Meinbre's 
de Ја commissioп: Cermak (TchecosJovaquie), Kreutziпger (Polog11e), Boskqv)c 
(YougosJavie). - Ь. Uп recueiJ des expressioпs topographiquEs et cartographiques 
daпs Jes Jaпgues sJaves sera puЬ\ie daпs Је but de dor1пer pJus de purete а \а 
termi11ologie sJave. Membres de . Ја commissio11: KoJacek, TchecosJovaquie; MiJo
jevic, Yougoslavie; Smolenski, РоЈоgпе . 

Ова рез олуција примљена је једногласно. 

2. Propositio11 de М . Heпryk А r с t о w s k i: С оп s i d е r а 11 t q u'i Ј s e
r a i t de s iraЬ\e que les пatioпs slaves colJaborent daпs 
Ј 'е 11 t r е р r i s е р о Ј а i r е i 11 t е r п а t i о 11 а Ј е d е s а 11 11 е е s 1 9 3 2 е t 1 933, 
1 е В и r е а и d и С о 11 g r е s р r о v о q и е r а, р а r i 11 1 е r т е d i а i r е d е 
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по s g о u v е r пе m еп t s r е s ре с t i f s, 1 а по m i па t i о п d'u пе с о m
m i s s i o п, а raisoп de trois membres рнr pays, а savoir: 1. 
d е s d i r е с t е u r s d е s s е r v i се s т е t ео r о Ј о g i q u е s; 2. d е s r е р r e
s е п t а п t s d е s А с а d е т i е s п а t i о п а Ј е s r е s р е с t i v е s ; 3. s i р о s
s i Ь Ј е, d е s е х р Ј о r а t е u r s р о Ј а i r е s. С е t t е с о т т i s s i о п d о i t 
е t r е с h а r g е е d'e t u d i е r Ј е s с оп d i t i оп s d е п о t r е с о Ј Ја Ь о r а -
t i о п е v е п t u е Ј Ј е. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

RezoJucija 111 sekcije 
3. Fitogeografska sekcija usvojiJa је, па predJog prof. Dr. V. V о u k а, jedпo

gJasпo ovu rezoJuciju: Р r о u с а v а пј е v е g е t а с i ј е о d v е о т а v е Ј i k е 
је vazпosti пе samo za паuспо роzпаvапје zemaJja vec i 
пarocito sa staпovista ekonomskog, t. ј. poJjoprivredпog 
i s u т а r s k о g, р а s t о g а Ко n g r е s s т а t r а v а z п i m, d а d r z а -
v е п е s а т о ро d u р i r u g е о Ь о t а п i с k а i s t r а z i v а пј а, пе g о 
t r е Ь а d а о s п i v а ј u i d r z а v п е g е о Ь о t 1:1 п i с k е k о т i s i ј е , k о ј е 
се s i s t ет а t s k i r а d i t i п а р r о u с а v а пј u i k а r t i r ап ј u v е g е t а
с i ј е i t о п е s а т о s о Ь z i r о т п а п а u k u, v е с п а r о с i t о s о b
z i r о т па е k о п о т s k е, t. ј. р о Ј јо р r i v r е d п е i s u т а r s k е р о t r е
Ь е па r о d а. 

(L'etude da Ја vegetatioп est de tres graпde importaпce, taпt pour Ја соп
паissапсе scieпtifique du pays que pour sa structure ecoпomique, c.-a-d. agricoJe 
et forestiere. Aussi Је Coпgres attache-t -iJ du prix а се que Jes divers Etats пе se 
Ьоrпепt pas а preter leur coпcours aux recherches geobotaпiques, mais s'appliqueпt 
aussi а Ја creatioп de commissioпs d'Etat geobotaпiques, qui travailleraieпt rne
thodiquemeпt а J'etude da Ја vegetatioп taпt au poiпt de vue de Ја scieпce qu'au 
poiпt de vue des besoiпs ecoпomiques - agricoJes et forestiers - de Ја паtiоп. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

Резолуције IV секције 
Г. Г. А. Ј а к у б с к и, Др. Ј. К о м а р е к и С. С т а н к о в и h поднели су 

ове две резолуције, које су примљене у секцији: 
4. 3 о о r е о r ра фс ка с е к циј а I 11 Ко н гре с а сл ов е н с ки х 

географа и етнографа сматра као значајну ствар осни
вање зоофенолошких станица на подручј у словенских 
држ а ва. 

У св р ху и зр а ђ ив а ња ј ед и н ств ен их м ет од а ф е н о лош
к и х п р о у ч а в а њ а, К о н г р е с и м е н у ј е к о м и с и ј у о д с л е д е 11 а 
тр и члан а: А. Јак уб ск и (Пољска), Ј. Ком аре к (Чех о сл ов а
ч ка), С. Ст а н ков и h (Ју r о с л а ви ј а). Ов а h е ком и с иј а из р а
д и т и п р о г р а м р а д а ф е н о л о ш к и х ст а н и ц а. 

Конгрес се обраhа Академијама наука словенски х 
држава са молбом да приме на себе р~:али з овање про
јекта оснивања фенолошких станица који комисија бу д е 
п р е д л о ж и л а . 

(La section zoogeographique du ше Congres des Geographes et Ethпographes 
Slaves coпsidere comme une chose importante Ја fondation de stations zoopheпo 
Jogiques sur Је territoire des Etats sJaves. - Еп vue d'elaborer des methodes uni 
formes d'investigations phenoJogiques, Је Coпgres а nomme une commissioп com
posee des trois membres ci-apres: А. Jakubski, Ро!оgпе; Ј . Komarek, TchecosJo
vaquie; S. Staпkovic, YougosJavie . Cette commi s sioп eJaborera Је prograrnme des 
travaux des stations phenoJogiques. - Le Congres s' adresse aux Academies des 
Sciences des Etats sJaves, еп Jes priaпt de prendre а Jeur charge Ј а realisation du 
projet de creation des stations phenologiques а proposer par Ја Commission). 

Ова резолуција примљена је једно гласно. 
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5. К 0 н с т я т уј у h и в е л и 1< и з о о f' е о r р я ф с к и и л и м н о л о шк и 
R н а ч а ј ст уд и ј а О х р и дс ко г ј е з е р а, I 1 I К о н г р е с с л о в е н с к и х 
г с о г р а ф а и е т н о r р а ф я и з р а ж а в а ж е љ у д а О х р и д с к о ј е
з~ ро пр о уч авај у у прв ом. ред у сл овен ск и . стр~ ч њ а ·ц и. У 
т о м ц и љ у К о н r р е с и м е н у Ј е ст а л н у к о м и с и Ј у з а. п ро у ч а в а

љ е Охри д ског је з ера кој у чине: А. Јак уб ск и (Позна њ), Ј. 
Ко ма р е к (Пр а г) и С. Ст ан ков и h (Бе о гр ад). Ов а h е , ком и с и 
ј а и з р а д и т и д ~ т а љ а н п р о г р а ~ з о о r е о г р а ф с к и х и л и м н o
JI о ш к и х с т у ди Ј а О х р и д с ко г Ј е з е р а и о р г а н и з о в а т и ) с а
р ад њу словенских стручњака специјалиста за извоlјење 
и с то r п р о г р а м а. У и с то в р е м е К о н r р е с с е о б р а h а в л а д а
м а, А к а д е м и ј а м а и У н и в е р з и т е т и м .а с л о в е н с к и х з е м. а љ а 
с а м о л 6 о м да п о т п о м о r н у м а т е р и Ј а л н о и м о р а л н о с ту 

д ије на Охридском језеру. 
(Coпstataпt Ј а haute importance zoogeographique et JimпoJogique de J'etude 

Ju Јас d'Olнid, Је ше Coпgres des Geogrяphes et Ethпographes SJaves exprime Је 
voeu que Је Јас d'Ohrid soit en premier Jieu etudie par Jes techr1icieпs slaves. А 
cet effet Је Coпgres а пomme uпе commissioп реrшапепtе pour J'etude du Јас 
d'Ohrid, composee de А. Jakubski, Pozпal'J, Ј. Komarek, Prague, et S. Staпkovic, 
Beograd. Ladite commissioп eJaborera uп programme detaille des etudes zoogeo
graphiques et JimпoJogiques sur Је Јас d'Ohrid et orgaпisera Ја coJJaboratioп de 
specialistes sJaves pour J'appJicatioп du programme doпt iJ s'agit. Le Coпgres s'a
dresse еп meme temps aux gouverпemeпts, Academies des Scieпces et Uпiversites 
des pays sJaves Jeur demaпdaпt de preter uп concours materieJ et moral а J'etude 
du Јас d'Ohrid. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

RezoJucije V sekcije 
6. R е с о п п а i s s а п t Ј а g r а п d е v а Ј е u r d е s D i с t i о п n а i r е s 

Ое о g r а р h i q u е s Ј а s е с t i оп ve е те t Ј е v о е u s u i v а п t: L е с о п
s e i J des geographes et ethпographes sJaves eпcouragera 
J 'editioп des Dictioппaires Geographiques des pays sJa
v е s р о u r !'а с t i о п d е s а s s о с i а t i оп s s с i е п t i f i q u е s d е s р а у s 
r е s р е с t i f s. 

Ova rezoJucija primljeпa је jedпoglasпo. 

7. Resolution de Ја Commissioп pour les recherches sur !а vie pastorale daпs 
les Karpathes SJaves et dans Ја Peninsule BaJkanique : L а С о m т i s s i о n ро u r 
les recherches sur la vie pastorale dans les Karpathes Sla
ves et dans Ја PeпinsuJe BaJkanique, formee еп 1924 Jors 
d u 1 ег С о n g r е s d е s О е о g r а р h е s е t Е t h п о g r а р h е s S 1 а v е s а 
Prague, а travaille d'une fac;on intensive daпs les pays sJa
v es . Cette commissioп а etudie et puЫie des monographies 
sur Ја vie pastorale dans les pays carpathiques du versant 
polonais sJovaque et daпs la portioп ruthene de la Tche
c о s Ј о v а q u i е , е t р о u r s u i t а р r е s е п t s е s r е с h е r с h е s d е f а с; о п 
а ро u v о i r те n е r а Ь о n n е f i n Ј ' е t u d е d е s Ка r ра t h е s S Ја v е s. 
Е n се q u i с оп се r пе Ја Ре n i n s u Је Ва Ј k а n i q u е, о n а d еј а р u
Ы i e queJques monographies doпt iJ est questioп pJus haut 
et Jes travaux se poursuiveпt. La commissioп actueJJe
ment, renouveJee se compose de deux representaпts de cha
q u е Е t а t. L а р r е s i d е n с е d е с е t t е с о т т i s s i о n s i е g е е n Р о -
Ј о g п е е t у f о п с t i о п n е r а ј u s q' а u р r о с h а i п с о n g r е s . L е Р r е -
s i d е n t е s t 1 е с h а r g е d е с о u r s М. О r. К u Ь i ј о w i с z , Ј е S е с r е -
taire e s t Mme Dr. Ho./'ub-Pacewicz . IJ est ctu devoir de la 
с о т т i s s i о n d'e t а Ь Ј i r d е s а r с h i v е s s u r Ј'е t u d е d е Ј а v i е ра -
s t о r а Ј е d е t о u s 1 е s р а у s s Ј а v е s. С е s а r с h i v е s с о т р r е п d r о n t 
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е g ~ 1 е m е n t d е s с о 11 е с t i о 11 s d е р h о t о g r а р h i е s, d е Ь i Ь Ј i о g r а . 
р 11 1 е s е t с. L а с о m m i s s i о n d е s i r а 11 t е t е 11 d r е Ј е d о m а i 11 е d е 
s~s recher~hes s'adresse а cet effet au Congres qui de 5011 
с о t е r е ~и е 1 l l е r а Ј а с о Ј Ј а Ь о r а t i о n d е s t о u s с е L1 х q и i s'i 11 t е. 
r 1esser?1~11t a u x recherches poursllivies par Ја commissiu11. 
1 est ev1deпt qu'u11e aide fi11a11ciere de tous Jes etats i11-
teresses faciJiterait co11sideraЫemeпt Је travail. 

Ova rezolucija primlje11a је jed11ogJas110. 

RezoJucije VI sekcije 
. 8. U с е s 11 i с i 1 1 1 К о 11 g r е s а s Ј о v е 11 s k i h g е о g r а f а i е t 11 о g r а f а 

p_r1godom bo~av.k~ i putovaпja ро KraJjevi11i JL1gos av iji 
l 1 с. 11 о s u s е ~ _v Ј е r 1 Ј 1 k а k о ј е о 11 а v а 11 r е d 11 о Ь о g а t а е t п о g r а f
s k 1 m. m а t е r 1 Ја Ј о m'. k о ј i ј е о d 11 ер r о сј е 11 ј i v е п а и с 11 е v r i ј е d-
11. о s t 1 11 е s_ а m о z а Ј и g о s Ј о v е 11 s k u е t 11 о g r а f i ј u, 11 е g о i s t о t 0-
J 1 k o z~ opcu ~love11sku i za opce-Jjudsku. Тај materijaJ, kako 
tva:п1 tako 1 duhov11i (obi_caji, 11arod11a pjesma i 111uzika itd), 
rap1_d110 propad_a po~_upJ1y_om 111oder11e civilizacije, ра се 
n е 111 1 11 о v по u 11. а Ј s k о r 1) _е v : 1 Ј е 111 ~ . d а 11 е s t а п е. Z е Ј ј а ј е К 0 11 . 
g r е ~ а d а s е t а Ј. m а t_ е r 1 Ј а Ј s t о р r 1 Ј е s р а s е о d р r о р а s t i, р а s е 
r а _d 1 t о g а о Ь r а с а, u 1 11 t е r е s u s Ј о v е 11 s k е i о рс е k u Ј t u r е, 11 а s v е 
1:'1.Jerodav11e_faktore и Kraljevi11i JugosJaviji, da svi111 mogu
c 1_ m s ~ е d_ s t v 1 111 31 ро r а d е, d а s е s t о v i s е ро z u r i i u 11 ар r е d i s а
Ь _1 _r а п Ј е 1 р r о u с а v а п ј е ј u g о s l о v е 11 s k о g е t 11 о g r а f s k о g m а t е
г 1 Ја Ја. 

S ~ i т и v е _z i Ш Коп g r е s s l о v е 11 s k i h g е о g r а f а i е t 11 о g r а f а 
apeluJe па m1erodav11e faktore, da se sto prije do11ese, u sa
ve;u. s_a ocuva11jem ostaJih kuJtur11ih spome11ika, i zako 11 0 
z а s t 1 t 1 е t 11 о g r а f s k i h s t а r i 11 а. 

Ujedпo se apeluje пa_mjerodav11e faktore, da se os11uju 
о d 11 о s 11 о рори 11 е u 11 1 v е r s 1 t е s k е k а t е d r е z а е t 11 о Јо g i ј u i а 11 . 
t r о р о Ј о g i ј u. 

Р .r е d Ј а z е s ~' d а s е k о d s v а k о g s Ј о v е 11 s k о g п а r о d а i z а
Ь е r е Је d п а k о m 1 s i ја, k ој а се s е р о s v е t i t i о r g ап i z а с i ј i i z r а d е 
е t п о g r а f s k о g а t Ј а s а. N а ј z g о d п i ј е Ь i Ь i Ј о d а t о u z m u п а s е 
etпografske komisije koje postoj~_k_od svake Akade111ije 
N а и k а. К а о с е п t r а Ј а m о g а о Ь 1 р о s Ј u z 1 t 1 S v е s Ј о v е п s k i е t 11 о
~ r а f s. k i m ~ z еј и Р r а g ~' k о ј i Ь i i т а о d а s а s t а v i и р i t п е а r k е 
1 da 1zrad1 karte о c1jeJom sloveпskom podrucju. 
, , (Le~ participaпts .~u шс Coпgres des Geographes et Ethпographes SJaves опt, 
а Ј оссаsюп de Jeur se1our et Jeurs excursio11s еп YougosJavie, ete а 111eme de 
s'assurer persoп11ellemeпt de ses exceptioппelles richesses еп eJeme11ts eth11ogra
phiques d'uпe !пestim_aЫe va,ieur scieпti~ique поп seuJeme11t pour J'eth11ographie 
youg~slave, mats auss1 pour Ј eth11ograph1e sJave tout court et meme pour J'ethпo
grap_h1e еп g~пeraJ. Ces eJemeпts, 111ateriels et iпtellectueJs (coutumes, cha11ts po
pula1res, mus1que etc.), se perdeпt rapideme11t sous J'i11fluence de Ја civilisatioп 
moderпe et soпt voues а ипе disparition imminente. Le voEu du Coпgres etaпt 
d'empecher !а perte de ces elemeпts, il s'adrEsse, daпs J'interet de Ја culture s/ave 
е~ geпeraJe, а tous Jes facteurs competeпts du Royaume yougoslave pour qu'ils 
hateпt et eпcourageпt par tous Jes moyeпs !а collectio11 et J'etude du materieJ 
et~11ographique yougosJave. - Comme suite а се qui precede, Је Co11gres des 
Geo_g:aphes et Eth11ographes SJaves fait appel aux facteurs competents pour que, 
COПJ?intemeпt а Ја c~пservation des monume11ts culturuels restants, iJs s'applique11t 
а fatre re~dre u11e 101 sur Ја protectioп des antiquites ethпographiques. - 11 est 
епсоrе fa1t арреЈ aux facteurs competeпts pour que soieпt creees et completees 
des chaires uпiversitaires d'ethnologie et aпthropoJogie. - Оп propose, chez cha
cuпe des пat.ioпs sJaves, Ја пomiпatio11 d'u11e commissio11 qui se coпsacrera а Ја 
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ёbпfection ct1un atlas ethriographiqi.te. iJ conviendrait ie mieux qi.te tette tache Soit 
assumee par Jes commissions eth11ographiques rattachees а chaque Academie des 
Scieпces. Comme siege ceпtraJ оп pourrait utiliser Је Musee Ethпographique SJave 
de Prague, qui redigerait les questoпnaires et coпfectioппerait des cartes de tous 
les pays sJaves). 

Ova rezoJucija primJjeпa је jedпogJasпo. 

9. Е n r а р ре Ј а п t Ја r е s о Ј и t i о п р r i s е а u Jer· С о п g r е s d е 
Prag ;ue, Је ~ ЈЈ\с Congres des Geographes et Ethпographes 
S Ј а v е s, . е х р r i m е Ј е v о е и q и е Ј е s с о m i t е s п а t i о п а и х d е s 
р а у s , s Ј а v е s i n s i s t е п t а и р r е s d е Ј е и r s g о и v е r п е т е п t s r e
s p e c t i f s pour orgaпiser des eпquetes anthropologiques 
с о о r d о n n е е s а v е с Ј'е n q и е t е а n t h r ор о Ј о g i q u е d е l'a r т е е 
ро Јо n а i s е. 

Ova rezoJucija primljena је jednoglasno. 

Rezolucije VII sekcije 
1 О. L е С ·о n g r е s е х р r i т е s а s а t i s f а с t i о 11 d е v о i r q u е 1 е s 

r е s о Ј и t i о n s d и I 1ше С о n g r е s а и s иј е t d е с r е е r d е s Р а r с s 
Natio11aux sur les terrains Jimitrophe s e11tre Ја Pologпe 
et Ја TchecosJo vaquie sont realisees еп partie. Au premi
e r r а 11 g о 11 t е t е а с h е t е s, р а r Ј е g о u v е r 11 е m е 11 t р о Ј о 11 а i s, 1 е s 
terrains des mo11tag11es des Pieпi11y, ou 011 а forme uпе 
reservation absoJue. Le Congres salue Ја cooperation des 
representants de Ја scie11ce p0Jo11aise et tchecosJovaque 
exprime e par Ја correJatio11 de tous les travaux forma11t 
Jes1 Parcs Natio11aux Jimitrophes, qui peuve11t etre l'exem· 
р l е d е l а с о о р е r а t f о 11 s с i е 11 t i f i q u е. L е С о 11 g r е s f а i t а р р е l 
а и х се 11 t r е s с и Ј t и r е 1 s е t а и х g о и v е r n е m е n t s d е Ј а Р о
Ј о g n е е t d е Ј а Тс h ес о s Јо v а q u i е р о и r Је s е n g а g е r а р r е n· 
dre part aux travaux inte11sifs еп vue de Ја realisation 
d е s Р а r с s"'•N а t i о п а u х Ј i m i t r о р h е s. 

Le Co .ngres saJue aussi avec safisfaction Jes travaux 
preparatoires commeпces par Ја YougosJavie pour creer 
des •Parcs Nationaux dans Jes montagпes de Triglav, aux 
environs :ctes Jacs PJitvicka Jezera et aux bords de Danu
b е. L е С о n g r е s е s t i т е q и е р а r 1 а r е а Ј i s а t i о n d е f i n i t i v е d е 
с е s Р а r с s, 1 а У о и g о s Ј а v i е е v i t е r а Ј а d е s t r и с t i о n d е с е s 
t е r r i t о i r е s е t с сэ n s е r v е r а 1 е s t е r r а i п s d'u n е v а 1 е u r s р е с i
a Ј е р о и r] f а i r е d е s е t и d е s g е о g r а р h i q и е s е t р h у s i о g r а -
р h i q ие s. 

Ova rezoJucija primljena је jednoglasno. 

11. 11 est necessaire pour Је prochain congres des ge
ographes et ethnographes sJaves de constituer une nou
v е Ј 1 е s е с t i о n k а r р а t h i q и е. L е s s р е с i а Ј i s t е s s с i е n t i f i q и е s 
d е s d е и х е t а t s Ј е s р Ј и s i n t е r е s s е s, d е Ј а Р о Ј о g n е е t d е 1 а 
TchecosJovaquie, executeront Ies travaux preparatoires 
пecessaires qui porteront speciaJement sur la division 
d е s Ка r· ра t h е s S Ја v е s е 11 r е g i о n s n а t и r е 11 е s. 

Ova rezolucija primljena је jednoglasno. 

Резолуција VIll секције 
VIII секција Ш Конгреса словенских географа и етнографа у Југославији 

1930 донела је овај закључак: 
12. а. Да се Међ ун ар одн ом Ком ите ту за И ст ор и ск у 

Г е о г р а ф и ј у и К а р т о г р а ф и ј у n р е д л о ж и, у с n о р а з у м у с в и х 
држ а ва, о бр ад а о п ште г И ст о ри ск о г Ат л а с а, м ест о до с а-
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А ањи х за ст аре лих атлас а ка о Ь r о у s е n, S р r u 11 n е r Меп с k е , 
L а n е Ро о 1 е и тд. П р и н ц и пе о 6 р а д е у т в р д и h е ст а л н а к о м и
с иј а за коју се предлаже претседништво III Конгреса 
словенских географа и етнографа и претседништво Vlll 
с е к ц иј е н а и ст о м ко н г р е с у tE. Р о м е р, Ст. Б о ш к ов и h, Б. Ж. 
М и лој е в и h, Ф. Б уј а к, В л. С е м к о в и h , Б . Хо р а к, Н. Рад о ј ч и h, 
И. С и н д и к, и т о к а о п р е т с е д н и к В л. С е м ков и h. а к а о с е к р е
т а р И. С и н д и к). 

б. Д а п о ј е д и н е · с л о в е н с к е з е м љ е п р и с т у n е и з р а д и и -
ст о р и с к их ка р ат а n о п р и н ц и п и м а к о ј е h е у т вр д и т и ст а л
н а ко м и с иј а ка о п о д а. 

в. П о ш т о с у с т а р е г е о г р а ф с к е к а р т е с л о в е н с к и х з е
м а љ а в е о м а р е т к е и р а с у т е, а з а н а у ч н и р а д н е о п х о д н о 

n о т р е 6 н е, п р е д л а ж е д а с л о в е н с к е д р ж а в е п р и с т у п е и -
з д а в а њ у о р и г и н а л н и х и т е ш к о п р и с т у п н и х с т а р и х к а р а

т а сл овен ск их зема љ а и о б ал а. Инвентар из ац иј у, репер то
р иј и принципе издања у т вр д иће у појединостима стална 
к о м и с иј а к а о п о д а. 

г. Да с е п о ј е д н а к и м n р и н ци п и ма п р и ст у п и и з да в а њ у 
најстаријих описа словенских земаља све до краја XVI 
в е к а. П р и н ц и п е у п о ј е д и н о с т и м а у т в р д и h е с т а л н а к о м и
с и ј а к а о п о д а. 

(La уше Section du ше Congres des Geographes et Ethпographes SJaves еп 
Yougoslavie, 1930, а arrete : а . Qu'iJ soit propose au Comite International pour 
la Geographie historique et Ја Cartographie de co п fectionner, de concert avec ious 
Jes pays, un AtJas historique general, еп remplacement des atlas actueJs perimes, 
teJs que ceux de Droysen, Spruпner Mencke, Lane Poole, etc. Les methodes d'a
pres lesquelles sera confectionne le nouvel atlas seroпt fixees par u11e comшission 
permanente representee par le bureau du ше Coпgres des Geographes et Ethno
graphes SJaves et . par Је bureau de Ја vше Sectioп au meme Coпgres (Е. Romer, 
St. Boskovic, В. Z. MiJojevic, F. Bujak, Wt. Semkowicz, В . Horak, N. Radojcic, 1. 
Siпd1k. - Presideпt: Wl. Semkowicz, secretaire: 1. Siпdik). - Ь. Que Jes divers 
pays sJaves procecteпt а Ја coпfection de cartes historiques еп s'iпspiraпt des те" 
thodes а fixer par uпе commission permaпeпte, comme iJ est iпdique sous а. - с. 
Les aпcienпes cartes geographiques dts pays slaves etaпt deve11ues fort rares et 
d1spersees, tout еп restaпt шd1speпsaЫes pour Jes travaux scieпtifiques, оп propose 
que Jes pays slaves ed1teпt des cartes originaJes et des cop1es de cartes aпcienпes 
des pays sJaves et de Jeurs cotes, aujourd'hui si difficiJes а se procurer. L'inveп
taire, Је repertoire et Jes methodes d'editioп seroпt arretes еп d-etaiJ par Jes soiпs 
de Ја commissюп permaпeпte, comme il est iпd1que sous а. - d. Qu'iJ soit, d'apres 
des methodes uпiformes, procede а J'editioп des pJus ancienпes descriptioпs des 
pays sJaves jusqu'a Ја fin de XVIc siecJe. Les methodes seroпt fixees еп detail par 
Ја commission permaneпte, comme il а ete dit sous а. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

Резолуције општих седница 

13. Propositio11 de М. AJexa11dre S t е Ь u t: Е t а n t d о n пе q u е 1 е s S Ј a
v е s s о п t е s s е п t i е Ј Ј е т е n t d е s а g r i с u 1 t е u r s, Ј е ше С о п g r е s 
d е s О е о g r а р h е s е t Е t h n о g r а р h е s S 1 а v е s р r о р о s е Ј а с о п s t i
t u t u t i о n d'u п е s е с t i о п d е g е о g r а р h i е а g r i с о 1 е р о u r· Ј е р r о. 
chain congres. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

14, Тепа11t cornpte du fait qu'il n'existe pas de travaux 
qui doпneraie11t une vue d'e11semЫe sur !а geographie ou 
Ј'е t h 11 о g r а р h i е d е s ра у s s Ја v е s; с о n s t а t а 11 t q u е m е m е 1 е s 
о u v r а g е s s е r i е и х t о u с h а п t с е s т а t i е r е s, n е s о n t s о u v е п t 
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р а s с о n n u s а l' е t r а п g е r ; с о n s t а t а n t е n s u i t е q u е d е р l u s е n 
plus frequemment apparaissent des traites generaux sur 
Ја geographie et l'ethnographie des pays sJaves, ecrits par 
d е s е t r а n g е r s е n d' а u t r е s Ј а n g u е s q u е Ј е s Ј а n g u е s s Ј а v е s , 
е t q u i m а n q u е n t d'e t r е о Ь ј ес t i f s е t р r ес i s; е s р е r а n t q u'u n е 
etude compJete sur Ја geographie des pays sJaves contri
b u е r а а r а f f е r m i r J'u n i о n d е s n а t i о n s s Ј а v е s е t q u'e Ј Је m е t -
tra au premier рЈа11 Је proЫeme de Jeur entente; espe
r а n t q u'u n е t е Ј Је re u v r е m а r q u е r а l'i m ро r t а n се d е s ра у s s Ја -
ves au point devue economique et au point de vue de la 
civilisatioп: 

L е ше С о n g r е s d е s О е о g r а р h е s е t Е t h n о g r а р h е s S 1 а v е s 
е 11 У о u g о s Ј а v i е s е р r о р о s е d'e 1 а Ь о r е r е t d е р u Ь 1 i е r d е s о u
v r а g е s s u r Ја g ео g r ар h i е е t Ј'е t h n о g r ар h i е d е s ра у s s Ј а v е s, 
е t s' а s s u r е r а а се t е f f е t d е Ј а с о J l а Ь о r а t i о n d е s р Ј и s е m i-
11 е n t s s а v а n t s ~ Ј а v е s. L'e хе с u t i о n d е се р r ој е t s е r а с о n f i е 
au ConseiJ Geographique et Ethnographique Slave. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

15. Г. Вацлав Ђ еђ ин а подноси следеhи предлог: III Ко н гр е с сл о
вен ск их географа и етнографа зак љ учује да се припреми 
гр а ђ а за оп шт и сл о ве нск и енц и кл о пед и ск и м а га з ин. У ту 
с в р х у б и р а с е п р и п р е м н и о д б о р , к о ј и h е и м а т и п р а в о да к о
о пт ир а н ове члан ове. У пр ип рем ни одбор ул а зе ка о ч .11. а
н о в и : Ев г е н ј у ш Ро м е р Ј е р ж и С м о л е њ с к и, С т а н и с л а в Б и
стро њ, Павле Вује ви h, Мил ов ан Гава ци, Ант он Мел ик, Ва -
цл а в Ђе ђин а, Карел Хот ек, Фр ант иш ек Кол аче к. 

(Le ше Congres des Geographes et Ethnographes SJaves а decide Ја prepa
ration des eJements d'un magazine encyclopedique generaJ sJave. А cet effet il а 
ete procede а J'eJection d'un comite preparatoire, qui, а sоп tour, aura Ја faculte 
de nommer par cooptation de nouveaux membres. Foпt partie du comite prepara
toire Jes membres dont les noms suivent: Eugeпjusz Romer, Jerzy SmoJenski, 
Staпislaw Bystron, PavJe Vujevic, Milovan Gavazzi, Anton Melik, Vaclav Dectina, 
Karel Chotek, Frantisek Kolacek. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

16. Propositioп de М.М. В. Но r а k, F. Ко Ја се k et В . L а z n о v s k у: Le 
ше С о n g r е s d е s 0 е о g r а р h е s е t Е t h n о g r а р h е s S Ј а v е s, а у а n t 
pour devoir de faciJiter Ја coпnaissaпce des pays sJaves 
р r о р о s е q u е Ј е s g о u v е r n е т е п t s d е s Е t а t s s Ј а v е s е n с о u r a
g е n t Ј'е d i t i о n d е О u i d е s s u r Је u r t е r r i t о i r е s r е s ре с t i f s d ап s 
Ј е s а u t r е s Ј а n g u е s s Ј а v е s. 

Ова резолуција примљена је једногласно . 

17. Propositio11d е М. Staп . Ра w l о w s k i: L е 11 Ј е С о n g r е s d е s 
Geographes et Ethпographes SJaves exprime J'opiпio11, 
que J'echaпge des professeurs de GeoJogie, de Geogra
P h i е, d ' Е t h n о g r а р h i е е t d ' А п t h r о р о 1 о g i е d е s U n i v е r s i t е s 
sJaves est d'une grande vaJeur pour une enteпte plus е-

. t r о i t е d е s ра у s е t d е s р е u р 1 е s s Ј а v·e s. 
Ова резолуција примљена је једногласно . 

18. Proposition de М. Eugeпjusz R оте r: Le ше С о 11 g r е s d е s Ое o
g r a p h e s et Etпographes SJaves propose que le date et Је 
Ј i е u d u 1ve с о п g r е s d е s g е о g r а р h е s е t е t h п о g r а р h е s s Ј a
v e s soient fixes еп cooperatio11 des comites nationaux 
g е о g r а р h i q u е s d е s Е t а t s s Ј а v е s. D а п s Ј е s Е t а t s, 11 е р о s s е-
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dant pas de comi te s nationaux de geographie, l'Acade
m i е d е S с i е n се s о u 1 а S о с i е t е d е G е о g r а р h i е d е l'E t а t r e
s р е с t i f d е s i g n е r а 1 е d е 1 е g u е. 

Ова резолуција примљена је једногласно. 

Posto su sve rezolucije primljene, prof. Eug. R оте r izjavljuje da је izvrsio 
poverenu pretsednicku duznost, zahvaljuje se i ovom prilikom па ukazanom mu 
velikom odlikovanju i ustupa svoje mesto G. generalu Stevanu Boskovicu. 

Pretsednik Pripremnog odbora, general St. В о s k о v i с, daje rec G. prof. 
Eug. Romeru. 

Prof. Dr. Eugenjusz R оте r, kao voda poljske delegacije, oprostio se ovim 
govorom: 

"Panie, Panowie ! Dwa tygodnie temu witano nas w stolicy panstwa, w Bel
gradzie, dzis uscisk d}oni pozegnalny ... oczywiscie w Zagrzeblu, owej drugiej 
\vielkiej bramy wpadowej, а dla cywilizacji i stosunk6w gospodarczych, jakotez dla 
rozwoju panstwowej jugos}owianskiej idei Belgradowi niemal r6wnorz~dnem ognisku. 

W istocie i egnania nie dostrzegam ani sladu sm~tku . Wszak w dniu dzisiej
szym swi~cimy ро raz trzeci p1odnosc i swietnosc mysli Cvijic'owskiej, kt6ra па 
Jego w}asnej ziemi istпego doznala triumfu. 

Powodzenia Kongres6w Geograf6w i Etnograf6m S}owianskich Ьу}у i s~ wy
nikiem nies}ychanych wysilk6w Komitet6w Organizacyjnych. Przypominacie soble 
Panie, Panowie, z jak iyczliwem uznaniem darzyliscie wszyscy sprawnosc organi
zacyjn~ s. р. Prof. Sawickiego, Sekr. Generalnego 11 Kongresu w Polsce, z jak~ 
dum~ myslelismy i my о tem, ie wystawilismy nowy typ а zarazem i wz6r pracy 
kongresowej. 

Tymczasem rусЫо si~ okazalo, ie ir6d}a naszej dumy nie tryszcz~ tak oЬficie, 
jak krasowe "izwory" 111 Kongresu w Jugoslawji. Zwaiywszy bowiem trudnosci or
ganizacyjne, wynikaj~ce zar6wпo z przyrody kraju, stosunk6w komuпikacyjnych, jak 
przedewszystkiem z gor~cego pragnienia roztoczenia przed Kongresistami wszyst
kich urok6w Jugoslawji, пaleiy obwiescic i podkreslic, ie dzie}o, dokonane przez 
Komitet Organizacyjny Ш Kongresu przescign~}o znowu о wiele to, со Ьу}о pr
zedmiotem chwa}y i uznania Kongresu 11, jakotei Kongresu 1. 

Prosz~ tei Was, P-anie, Panowie, byscie Czcigodnemu Przewodniczџemu Ko
mitetu Organizacyjnego, Jenera}owi Boskovic'owi, Sekr. Generalnemu, Prof. В. Z. 
MilojeviC'owi, jakotei redaktorowi wydawnictw, Prof. Pavle VujeviC'owi, przedsta
wicielom licznej zapewne rzeszu dobrze zgranych wsp6}pracownik6w, burzliw~ zgo
towali owacj~. 

Oczywist:ie, ie tajemnica owego nies}ychanego powodzenia Komitetu Organi
zacyjnego leiy w bezbrzeznej serdecznosci carego Narodu, а opiekunczej zyczliwo
sci i sprawnosci wszystkich w}adz administracji panstwowej, samorцdowej, jakotez 
Armji Jugos}awianskiej. То tei nietylko za serce, ale za glow~ i rami~ Narodu na
lezy si~ Jugoslawji czesc i slawa. 

W koncu jeszcze jeden "wyrzut" radosny pod adresem Komitetu Organizacyj
nego 111 Kongresu. 

Duio usilnej pracy w to w}oiyliscie, Ьу nam wszystkie Waszej Ziemi uroki 
naocznie zademonstrowac, Ьу nam wszystkie proЫemy ziemi, panstwa i narodu 
Waszego zarysowac. Zdaje mi si~ jednak, i e wszystkie Wasze wysi}ki da}y wielki, 
ale tylko jeden rezultat: 

Olo t~sknota nas wszystkich do g}~bszego poznania zagadnier'i i proЫem6w, 
na kt6re Wy i przyroda Waszej ziemi nam oczy otworzyJa, do tego stopnia wzro
sJy, ie powt6rz~ zapewne za zgod~ wszystkich slowa wypowiedziane przed trzema 
latu w dniu zamkni~cia Kongresu w Polsce: "Akt zamkni~cia Kongresu nie os}abl 
w nas wszystkich zblorowej l~sknoty: Оо widzenia w Jugoslawji 1" Му do Was 
b~dziem powracali 1" 

U ime ucesnika iz Cehoslovacke zahvalio se prof. Dr. Vaclav S v а m Ь е r а, 
voda cehoslovacke delegacije, ali nije predao rukopis svoga govora. 

' 

' 

G. prof. Pierre Ое f f о n t а i n е s zahvalio se u svoje ime. 

Naposletku doblja rec prof. Dr. Borivoje Z. М i 1 оје v i с, generalпi sekretar 
koji se obratio ucesnicima III Kongresa ovim recima: 

"Одбор, који је припремио и извео овај конгрес, сматра се среhним што је 
допринео, те су словенски географи и етнографи могли, у појединим универзи
тетским средиштима у Југославији, изложити резултате својих испитивања, и 
тиме дати исцрпну и јасну слику о високом стању географских и етнографских 
студија у својим земљам:~. Али he поменути~одбор бити нарочито радостан, ако 
су учесници конгреса, у току вишедневног пута, имали прилике да се ближе 

упознају са земљом и народом у Југославији. Тиме би 111 Конгрес словенских 
географа и етнографа испунио оба своја битна задатка." 

Posle ovog govora, general Stevan В о s k о v i с zahvaljuje sviшa clanovima 
kongresa па rostignutom radu, srdacno se oprasta sa njima i izjavljuje da је 111 
Kongres slovenskih geografa i etnografa zakljuceп. 
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ТРЕЋИ ДЕ<Э 

САСТАВ И ПРОГРАМ КОНГРЕСА 



САСТАВ КОНГРЕСА 

ПОКРОВИТЕЉ 

ЊЕГОВО ВЕЛИЧАНСТВО АЛЕКСАНДАР 1 
l<РАЉ ЈУГОСЛАВИЈЕ 

ПОЧАСНИ ОДБОР 

Армиски генерал Господин СТЕВАН ХАЏИЋ, Министар војске и морнарице; 
Господин КОСТА КУМАНУДИ, замени~< Министра Спољних послова, Мини

стар без портфеља; 
Господин БОЖИДАР МАКСИМОВИЋ, Министар просвете; 
Господин ЛАЗАР РАДИВОЈЕВИЋ, Министар саобраhаја. 

ПРИПРЕМНИ ОДБОР 

П р ет седни к: геодетски генерал Стеван П. Б ош ков и h, начелник 
Војног географског института, Београд; Ур ед н и к изд а ња: Д-р Павле Ву
је ви h, професор Универзитета, Београд; Секрет ар: Д-р Боривоје Ж. Ми
л оје ви h, професор Универзитета, Београд. 

Члан ов и: Dr. Artur О а v а z z i, profesor Univerziteta, Zagreb; Г. Јеленко 
Мих а ил ов и h, директор Сеизмолошког завода, Београд; Dr. Ferdo Ко с h, 
direktor Geoloskog zavoda, Zagreb; Dr. Fran Ти с а n, profesor Univerziteta, 
Zagreb; Др. Недељко Кош ан ин, професор Универз итета, Београд; Др . Јо
ван Хаџ и, професор Универз итета, Љубљана; Dr. Ferdo S i s i с, profesor Uпi
verziteta, Zagreb; Dr. Milan S еп о а, profesor Uпiverziteta, Zagreb. ; Др. Воислав 
Рад ов ан ов и h, професор Универзитета , Скопље; Dr. Niko Z u ра п i с, di
rektor Etпografskog muzeja, LјuЫјапа; О. Stjepan R а t k о v i с, profesor Vise pe
dagoske skole, Zagreb; Dr. Апtоп М е 1 i k, doceпt Uпiverziteta, LјuЫјапа; Др. 
Никола Рад ој чи h, професор Универзитета, Љубљана; О. Josip С и g ти s, 
iпspektor Ministarstva saobracaja, Beograd. 

PRETSEDNISTVO SEKCIJA 

Po cas ni pretsednici : 

prve sekcije: Dr. Heпryk Arctowski, prof. Uпiverz., Lw6w, i ge
neral Karel R а u s с h nacelпik Vojпog geografskog iпstituta, Praha; 

druge sekcije: Dr. Jerzy SmolefJ.ski, prof. Univerz., Krak6w, Dr. 
Vaclav Dectina, prof. Univerz., Praha; 

trece sekcije: Dr. Boleslaw Hryniewiecki, prof. Univerz., War
szawa, i Dr. Karel О от i п, prof. Univerz., Praha ; 
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се t v r t е s е k с i је: Dr. Ant. Ј R k и Ь s k i, prof. Univerz., Pozпan, i Dr. 
Ј . Ко m а r е k, prof. Univerz" Prahя; 

ре t е s е k с i је: Dr. Stanis}aw Ра w Јо w s k i, prof. Univerz., Poz11a11, i 
Dr. Frantisek S t u 1 а, prof. Uпiverz" Praha; 

seste sekcije: Dr. Јап Cekanowski, prof. Univerz., Lw6w, i Dr. 
Karel С h о t е k, prof. Univerz" Bratislava; 

s е d m е s е k с i је: Dr. Staпislaw L еп се w i с z, prof. Uпiverz., Warszawa, 
i Dr. Frantisek Ко 1 а се k, prof. Uпiverz" Вrпо; 

о s те s е k с i је: Dr. Wlad. S е m k о v i с z, prof. Univerz" Krak6w, i Dr. 
Bohumil Н о r а k, prof. Univerz" Вrпо . 

Претседници и секретари : 

1 Геодезија, Каршоzрафија, Геофизиr.а, МеiЈlеорологија, Климашолоzија, 
Хидрографија: претседници: Dr. Artur G а v а z z i, prof. Uпiverz" Zagreb, и Је
ленко Мих а ил ов и h, директор Сеизмолошког завода, Београд; секретар: 
Др. Павле Хо р в ат, проф. Техничког факултета, Загреб. 

II Геоморфолоzија, Геолоzија: претседници: Dr. Ferdo Ко с h, direktor 
Geoloskog zavoda, Zagreb, i Dr. Fraп Ти с ап, prof. Univerz" Zagreb; секретар: 
Др. Петар С. Јов ан ов и h, проф. Универз., Скопље. 

Ш Фишоzеоzрафија: претседник: Др. Недељко Кош ан ин, проф. Уни
верз., Београд; секретари: 01-. lvo Но r v а t, docent Uпiverz" Zagreb, и Др. 
Стеван Јак ов ље ви h, асистент Универз" Београд. 

IV 3oozeozpaфuja: претседник : Др. Јован Хаџ и, проф. Универз., Љу
бљана; секретар: Др. Синиша Ст а н ков и h, проф. Универз., Београд. 

V Ан.Шроuог.еоzрафија, Привредна zeqzpaфuja: претседници: Dr. Ferdo S i
s i с, prof. Uпiverz" Zagreb; Dr. Milaп S е 11 о а, prof. Uпiverz" Zagreb, и Др. 
Воислав Рад ов ан ов и h, проф. Универз" Скопље; секретар: Dr. Braпimir 
G и s i с, asisteпt Univerz., Zagreb. 

VI ЕйЈноzрафија, Социолоzија, Демоzрафија и Ан.Шроuолоzија: претседник: 
Dr. Niko Z ир ап i с, direktor Etпografskog muzeja, LjuЫjana; секретари: Vla
dimir Т k а 1 с i с, direktur Etпografskog muzeja, Zagreb, i Dr. Milovaп G а v а z
z i, prof. Univerz., Zagreb. 

VII Реzионалн.а zеографаја а Мейlодика zeozpaфuje: претседници: Stjepan 
R а t k о v i с, prof. Vise pedag. skole, Zagreb, i Dr. Anton Ме 1 i k, docent Uпi
verz" LјuЫјапа; секретар: Dr. Valter В о h i п ес, prof., LjuЫjana. 

VIll Историска zeozpaфuja и Исйlорuја географије: претседник: Др. Ни
кола Рад ој чи h, проф. Универз., Љубљана; секретар: Др. Илија С инд ик, 
проф" Београд. 

ИЗАСЛАНСТВА 

Пољска 

Др. Евгењуш Ром е р, професор Универзитета Јана Касимира! Лвов, де
легат Министарства Просвете Републике Пољске, Пољске Академије Наука и 
Филозофског Факултета Универзитета, Лвов; 

Др. Владислав Сем ков и h, професор Универзитета Јагиел Замојскога, 
Краков, делегат Пољске Академије Наука; 

Др. Казимир Н ич, професор Универзитета Јагиел Замојскога, Краков, 
делегат Пољске Академије Наука; 

Др. Станислав Л е н це ви h, професор Универзитета, Варшава, делегат 
Варшавског Универзитета и Пољског Географског Друштва; 

Др. Станислав По ња тов ск и, професор Универзитета, Варшава, делегат 
Антрополошког Института, Пољског Географског Друштва и Филозофског Фа
«ултета Варшавског Универзитета; 
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Г. Јосиф Кр а ј ци н гер, пуковник, делегат Војног Географског Инсти-
тута, Варшава; . 

Др. Станислав Јан Би стр о њ, професор Универзитета Јагиел Замојскога, 
Краков, делегат Филозофског Факултета Универзитета у Кракову и Пољског 
Географског Друштва ; . 

Др. Јержи См оле њ ск и, професор Универзитета Јаrиел Замојскога, 
Краков, делегат Филозофског Факултета Универзитета у Кракову и Пољског 
Географског Дру шт ва; 

Др. Францишек Хир ш б е р г и Јаков Стефан Це за к, директор, деле
гати Пољског Географског Друштва, отсека у Лођу. 

Чехословачка 

Др. Радим Кет нер, професор Универзитета Карлова, Праг, делегат 
Чехословачке Академије Наука ; 

Др. Карел Дом ин, професор Универзитета Карлова, Праг, делегат Че
хословачке Академије Наука; 

Др. Франhишек Штул а, професор Универзитета Карлова, Праг, и Др . 
Јос. Пол, професор Универзитета Карлова, Праг, делегати Чехословачког Гео
графског Друштва; 

Др. Алојз Ма h еј ка, делегат Државног Геолошког Института Чехо
словачке Републике; 

Генерал Карел Ра у ш и Др. Јиржи Ч е р мак, пуковник, делегати Че
хословачког Војног Географског Института; 

Др. В. Ш че рб а ки вск и, професор, делегат Украјинског Универзи-
тета, Праг; . 

Др. Вацлав Фаб иј а н, делегат Народног Музеја, Праг; 
Др. Јиржи Кр ал, професор, делегат Универзитета, Братислава; 
Др. Франhишек А. Нов а к, професор Универзитета Карлова, Праг, де-

легат Чехословачког Ботаничког Друштва ; 
Др. Вилем Пр а жак, делегат Музеја, Братислава; 
Др. А. С е м е р а д, професор, делегат Високе Техничке Школе, Брно; 
Др. Франhишек На бјеле к, доцент Масарикова Универзитета, делегат 

Ботаничког Института, Брно; . 
Др. Франhишек По сп и ш ил, директор, делегат Моравс~ог Музеја, Брно; 
Др. Франhишек Ск ив а, консерватор Моравског Музеја, делегат При

родњачког клуба, Брно; 
Др. Карел Маз ур а, делегат Ентомолошког Друштва, Брно; 
Павел Флор ек, професор, и Јан Ге р и к, професор, делегати Музеја, 

Турч. Св. Мартин; 
Др. Вацлав В а жн и, делегат Матице, Турч . Св. Мартин. 

Француска 

Пјер Деф он тен, професор Универзитета, Лил, делегат Географс~ог 
Друштва у Паризу, Географског Друштва у Лилу, часописа "Антропологија и 
Института за Палеонтологију човека. 

ЧЛАНОВИ 

Пољска 

W а r s z а w а: Dr. Staпislaw L еп се w i с z, G-da St. L е 11 с е w i с z, Dr. 
Stanisla\v Роп i а t о w s k i, Dr. Eugenjusz F r ап k о w s k i, Dr. WJodzimi~rz 
Ап t 0 п i е w i с z, Dr. Boleslaw Н r уп i е w i ес k i, pulkowпil: J6zef ~ r еи z 1 I~· 
g е r, Dr. А. S i е d 1 ес k а, Dr. Regiпa F 1 е s z а r о w а, G-dtca Lеопја Stefanja 
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Ко n i с 6 w n а, G-dica Zofja В u с z k 6 w п а, G-dica Wieslawa R i с h 1 i n g, G. 
Lеоп R u s z k о w s k i, G. Zarychta А р о 1 о n i u s i G. Bastgen D а d е. -
Krak6w: Dr. Wradysraw Semkowicz, Dr. Jerzy Smoleiiski, Dr.Walery 
G ое t е 1, Dr. Stanisraw Јап Ву s t r о ii, Dr. Lehr S р 1 а w i ii s k i, Dr. ·: кazimierz 
N i t с h, Dr. Wrodzimierz К u Ь i јо w i с z, Dr. Wiktor О r m i с k i, Or. Tadeusz 
S е w е r у n, Dr. Konstanty В z о w s k i, G-da К . В z о w s k i, Dr. Adam G a
d о m s k i, Or. Marja М е d w ес k а, Dr. Stanislawa N i е m с 6 w n а, G-da 
Sofja Holub-P а се w i с z о w а, G. Stanblaw L е s z с z у s k i, G. Romaп G а ј d а, 
G. Witold Ра w 1 i k i G. Zblgniew Мо s s о с z у . - L w 6 w: Or. Eugenjusz 
R о m е r, Or. Jan С z е k а 11 о w s k i, Dr. ·He11ryk А r с t о w s k i, G-da Н. А r c
t o w s k i, Or. Adam Fischer, Dr. Franciszek Bujak, Or. Juljan Czy
z е w s k i, Ог. August Z i е r h о f f е r, Dг. J6 ze f W ~ s о w i с z, Dr. Tadeusz L a
d е n Ь е r g е r, Dr. Aniela С h а l u Ь i ii s k а, Dr. Marja Ро 1 а с z k 6 w n а, Dг. 
Benedykt F u 1 i ii s k i, G-ctica Aнgusta Се h а k 6 w n а, О. Eugeпjusz К m i с i
k i е w i с z, G-dica Stanisiawa К u k 1 6 w 11 а, G. Kazimierz В r у ii_s k i, G. Adam 
М а 1 i с k i, G. Staпislaw М у с k а, G. Romuald N е w i а k о w s k i, G. Fraпci 
szek U h о r с z а k, G. Henryk Во 1 k о t, G-dica Hali 11a Ја r о с k а i Dr. Piotr 
Копtпу. - Poznan: Dr. Sta11islaw Pawiowski, Dr. A11ton Jakubski 
i G-dica Broпyslawa S z у m ап s k а. - t, о d i: Dr. Fгanc iszek Н i r s z Ь е r g. 
- LuЫin: Dr. Witold Krzyпaпowski.- Katowice: Dr. Ana d'АЬап
с о u r t -Ко с z w а r о w а, G. Jerzy L ап g m а n i G. Mieszyslaw G 1 а d и s z. -
Z g i е r z: Jak6h Stefaп Се z а k. - Ко s с i е r z уп а : G-dica Geфuda F i r 1 u
s 6 w n а. - О d ап s k: Dr. Kasimiera Је z о w а i G. Aleksaпder Z а r u k. 

Чехословачка 

Praha : Dr. Vaclav Svambera, Dr. Radim Kettпer , G-da R. Kett
ner, Dr. Vaclav Dediпa, G-cta V. Dediпa, Dr. Jifi Kral, G-da Ј. Kral, 
Ог. Jozef Pohl, G-da Ј. Pohl, Dr. Fraпtisek Stula, Dr. frantisek Novak, 
G-da Ludmila Novak, Or. Julius Komarek, Dr. W. Scerbakiwskyj , Dr. 
N. Мо g i 1 јап s k i ј, Dr. Vladimir Ј . N о v a.k, Dr. Р. S а v i с k i ј, Dr. Alois 
Ма t еј k а geпeral Karel R а u s с h, Dr. Jiri Се r m а k, plk., Or. Gerhard G е -
sеmапп,' G-da G. Gesemanп, Ог. Edmuпd Schneeweis, Ог. Fraпtisek 
Machat, Dr. Eugeп Rippl, Dr. Jozef Stehule, Or.Aпt.Ooleпsky, G-da 
Ant. Dol eпsky, Or. Vaclav Fabiaп, G. Jozef Vrba, G. Кlemeпt Urbaп, 
Ог. Р. Еп g е !, Dr. Karel Ма 1 i k, G-da К. Ма 1 i k, G. Bohuslav L а z по v
s k у, Or. Otokar Ва u е [, Or . Orahomira ~traпska, Ог . Otto О 1) v а, Ог. Jaro
slav На h 11, Ог . Jaromir S а m а 1, G-da Ј. S а m а 1, Or . Jaroslav S t о r k ап, Dr. 
Iza Sau11, G-dica Grete Sykora, Ог . Ј. Schraпil, Or. Karel Kuchaf, Dr. 
Or. А. Culek, G. J aгomir Janka, G. Rudolf Tu rci п, Dr. Н . Nemecek i 
Dr. Frantisek О 11 d r u ј . - В r по : Dr. Bohumil Но r а k, Dr. Fraпtis ek V i t a -
s е k Dr. Fraпti sek Ко 1 а се k, G-dica Ко 1 а се k, Dr. Frantisek N а Ь е 1 е k, 
G-d~ F. N а Ь е Ј е k, Dr. А. S е m е r а d, Or. Fra11tisek Ро s р i s i !, G-cta F. Р o
s p i s i l, G. Fra ntisek Sky va i G. Kare1 Ma zu ra. - Bratislava: Dr. Ka
rel Chotek , Dr. Јап Hromadka, Dr. Vaclav Va z пy, Dr. Vilem Pra z ak, 
Or. Јап Н й s е k, G-da Ј. lj й s е k, Dr. A11to11 V а с 1 а v i k i G. Svatopluk S t u r. 
- Plzen : Dr. Jaroslav Ci zek. - Bucovice : Dr. Viktor Sauer. - Be
r о ип: Dr. Jozef С а f о u r е k i G. Апtоп Ве d 11 а r. - Turc. Sv. Martin: G. Јап 
Geryk , G. Karol Plicka i G. Pavel Florek. - Beregovo : Dr. Eugeп 
Fencik . 

Француска 

Paris: G. Jacques Bourc a rt i G-da Ј. Bourcart. - LШе: G. Pierre 
О е f f о 11 t а i п е s , G-da Р. Deffoпta iпes i G. Charles М о у s е. 
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Белгија 

Liege: G. Joseph Halkiп G-da Ј. Halkiп . 

Немачка 

Ве r l i п: Dr. Leopold S i 1 Ь е r s t е i 11. 

Југославија 

Бе оград : Г. Јован Жу ј ов и h, геодетски генерал Стеван П. Бо ш к о
в и h, Г. Петар Пав .7! ов и h, Д-р Владимир К. Петков и h, Д-р Владимир 
Ла ск аре в, Д-р Недељко Кош ан ин, Д-р Јован Ердељ ан ов и h, Д-р 
Павле Вује ви h, Д-р Боривоје Ж. Мил оје ви h, Д-р Милан Лук ов и h, 
Д-р Синиша Станковиh, Д- р Милан Будимир, Д-р Душан Попови?, 
Г. Јеленко М их а ил ов и h, Д-р Боривоје М. Др об ња к ов и h, Д-р МилоЈе 
Мил оје ви h, Др. Илија С инд ик, Г. Тодор Вид ој ков и h, Др. Сима 
М и л о ј е в и h, Др. Стеван Ј а к о в љ е в и h, Др. Радован К а з и м и р о в и h, 
Г. Антоније Л а зи h, Г . Шпиро С о лд о, Г . Петар П ет р о ви ћ, Г. Митар 
В л а хо ви h, Г. Милисав Лут ов а ц, Г. Владимир Март и н о, Г . Жарко 
Ку рј а ч к и Г. Сретен Сте па н ов и h, Г. Анте М а с ов ч и h и Г. Ст . Н о
в ор ит а. ~ Z а g r е Ь : Dr. Artur G а v а z z i, Ог. Ferdo S i s i с, Dr. Ferdo 
Ко с h Dr. Мi!ап S еп о а Dr. Fran Т u с ап, Dr. Маrјап S а 1 оре k, Dr. 
Pavle 'но r v а t Dr. Milova;1 G а v а z z i, Dr. Stjepa11 R а t k о v i с, G. Vladimir 
Tkalcic, Dr.'1vo Horvat, Dr. Bozidar Sirola, Dr. Braпimir Gusic, G. 
Mirko К u s - N i k о 1 а је v i G. V. Н е n е Ь .е r g. - Lj и Ыј ап а: Dr._ Jovan 
Had z i, Dr. Nikola Radojcic, Dr. Niko Zupaпic, Dr. Ant?п Meltk,. Dr: 
Valter Bohi11ec, Dr. Roma11 Кепk, Dr. Joze Rus, Dr. Jos1p Brez111k 1 
Dr. Oskar R еу а. - Ск о иље: Др. Петар С. Јов ан ов и h, Др. Воислав 
Р а д о в а н о ви h и Др. Миленко С . Ф и л и п о в и h. - С уб о iй и ц а : Р,Р· 
Лазар Костиh, Split: Dr. Ivo RubiC. - Dubrovnik: G. Luc1Jaп 
Ма r с i с. 

PROGRAM KONGRESA 

4 maj 

ЈО·ЗО casova: Svecaпo otvaraпje kongresa u dvorani stare univerzitetske zgrade. 
Pozdrav pretsedпika Pripremпog odbora; govor Gospodiпa Miпistrayros_vete; govor 
pretstavпika Srpske kraljevske akademije пauka; govor Rektora un!verz1teta~ govor 
potpretsedпika Geografskog drustva i govori pretstavпika slove11sk1h zemalJa. 

15 casova: Ekskurzije ро okoliпi Beograda: g е от о r f о 1 о s .~а, g ео 1 о -
s k а i g ео Ь о t а 11 i с k а па Avalu; g ео 1 о s k а и Zemu11 (st~dt]a les_a); Ь е o
g r а d s k а (studija reljefa i grada). Poseta Etпogгafskog 111uze1a 1 Muze1a srpske 
ze mlje. Skup pred univerzitetskim zgradama. 

21 cas: Svecaп baпket u hotelu "Srpski kralj" koji prireduje и cast llcesпika 
Gospodi11 Mi11istar Prosvete. 

5 maj 

9 casova: Opsta sednica u dvorani stare univerzitetske zgrade ; 11 casova: 
poseta Vojпog geografskog iпstituta; 12 casova: zakuska koju u Vojnom geograf
skom institutu prireduje Pripremпi odbor u cast ucesпika kongresa; _Јб caso.va : 
sednice sekcija; 19.30 casova: Svecana pretstava и Narodnom pozoп~tu u cast 
ucesnika koпgr~sa (Ре t а r Ко n јо v i с: Кпеz od Zete, opera, peta sl1ka; 1 g о r 
S t r а v i n s k i : Zar-ptica, baletska prica и dve slike); 24 casa: odlazak brodom za 
Derdap. 
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Za sve vreme trajaпja koпgresa, u Geografskom institutu Univerziteta Ьi!а 
је otvoreпa izlozba geografske пaucne i пastavпe Iiterature, kao i izlozba р!апоvа 
starog Бeograda. 

6 maj 

Јб casova: dolazak u Prahovo i polazak za Zajecar; 20 casova: dolazak u 
Zajecar. Vecera i prenociste. 

7 maj 

8 casova: odlazak iz Zajecara; Ј2 casova : dolazak u Nis. Rucak koji u cast 
kongresa prireduje opstina; 20 casova: dolazak u Skoplje; raspored ро stanovima; 
2Ј.ЗО casova: baпket u Oficirskom domu koji u cast ucesпika prireduje Gospodiп 
Бап i koпcert pevackog drustva "Mokraпjac". 

8 maj 

7 casova: dorucak u Oficirskom domu; 8 casova: razgledaпje grada; ЈО ca
sova: sed11ice sekcija u zgradi Filozofskog fakulteta; ЈЗ casova: rucak u Oficirskom 
domu; Ј5 casova: ek ~ kurzije ро okoliпi Skoplja: g ео m о r f о 1 о s k о - g ео 1 o
s k а, а п t r о р о g е о g r а f s k о - е t п о g r а f s k а, Ь i о g е о g r а f s k а i i s -
t о r i ј s k о - g е о g r а f s k а ; Ј8 casova: poljska vecera u selu Mirkovcu. Na
rodпa kola. 

9 maj 

б casova: dorucak u Oficirskom domu; 7 casova : odlazak vozom za Kosovsku 
Mitrovicu; Ј ! casova : dolazak u Kosovsku Mitrovicu. Rucak koji u cast ucesпika 
prireduje opstiпa; ЈЗ casova: odlazak aµtobusima i kamioпima za Kraljeyo; Ј9 ca
sova: dolazak u Kraljevo; odlazak za Cacak; 20 ЗО casova : dolazak u Cacak; ve
cera; 22·ЗО casova: odlazak vozom za Sarajevo. 

10 maj 

9 casova: dolazak u Sarajevo; 9·30 casova: odlazak па Jlidzu; ЈО·ЗО casova: 
dorucak па Ilidzi; 11 casova: povratak vozoш u Sarajevo i poseta Muzeja; ЈЗ ca
sova : poseta Fabrike duvaпa: Ј i·ЗО casova: rucak u hotelu "Evropa" i u Oficir
skorn dornu; Ј5 casova: poseta Fabrike cilima i Radio11ice za umet11e za11ate; Ј8 
cosova: prijem u gradskoj opstiпi i poseta carsije; 20 casova: polazak vozom od 
Fabrike dL1vaпa za Ilidzu; 2Ј Ct1S : baпket па llidzi. 

11 maj 

S·ЗО casova: dorucak па Ilidzi; 6 casova: odlazak vozom za Mostar; Ј 2 ca
sova: dolazak u Mostar . Rucak; Ј4 casova: odlazak vozom za Dubrovпik; 20 ca
sova : dolazak u Dubrov11ik. 

12 maj 

Pre podne : razgledanje grada; posle podne : ekskurzije ро okoliпi; 22 casa : 
odlazak brodom za Split. 

13 maj 

7 casova: dolazak u Split; pre podne : razgledaпje grada ; posle po.dne :. ek~
kurzija na Маrја п. Poseta Prirodoslovпog пшzеја. Zakuska kојн prireduJU uces111-
cima Ьапоviпа i opstiпa; 17 casova: odlazak brodom za Susak. 
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14 maj 

7 casova: dolazak u Susak; 8 casova : odlazak vozom za Oguliп; Ј2 casova : 
dolazak u Oguliп. Rucak; Ј4 casova: odlazak za LjuЫjaпu : Ј9 casova: dolazak u 
LjнЫjailu; 20 casova: koпcert koji prireduje Gla zbeпa matica u cas~ нсе§пikа u dvo
raпi Filharmoпicke druzbe i baпket koji prireduju Gospodiп Бап 1 G. Zupaп u cast 
ucesпika. 

15 maj 

8 casova: dor11cak u kafaпama "Еmопа", "Uпiоп" ili "Zvezda"; 8.ЗО casova: 
razgledaпje grada; ЈО casova : sednice sekcija па Uпiverzi; 9- Ј2 casova: izloZЬa 
peCinskih predmeta u balkoпskoj dvorпici Uпiverze; Ј'). casova: odlazak vlakom za 
Lesce i automobllima za Б!еd; ЈЗ casova: rucak па Бledu, razgledaпje Бleda i oko
liпe, vozпja ро jezeru; Јб.ЗО casova: odlazak aнtomoЬilima za Lesce i vlakom, 
preko LјuЫјапе, za Zagreb; 2Ј cas: dolazak u Zagreb. Docek па staпici. Ra
spored ро stanovima. 

16 maj 

9 casova : sedпice sekcija; Ј 1 casova: poseta Etпografskog muzeja; Ј4 ca
sova: Ekskurzija u Samobor-Rude (2 autobusa) i Remete-Sestiпe (3 autobusa); Ј9.ЗО 
casova : svecaпa pretstava u Narodпom kazalistu (К r е s i m i r Б а r а п о v i с: 
Licitarsko srce, opera); 2Ј.ЗО casova: Raut koji u svojim dvorim a daje Gospodiп 
Бап u cast kongresa. 

17 maj 

8.ЗО casova : razgledaпje grada; ЈО casova: opsta sedпica u baпoviпskoj dvo
raпi (Gorпji grad); ЈЗ casova: banket koji u cast koпgresa daje u Gradskom po
drumu G. Nacelпik grada. Pozdrav G. Nacelnika grada. Pozdrav G. pretsedпika 
Jugoslaveпske akademije zпaпosti i umjetпosti; Јб casova: svecano zatvaranje kon
gresa н baпovinskoj dvorani (Gorпji grad); Ј9 casova: odlazak iz Zagreba . 

407 



/ 

52 

Bauer О. 328 
Bolkot Н. 103 
Бошковиh С. 35 
Bourcart Ј. 79, 98 
Brynski К. 86 
Budimir М 353 
Cezak Ј. St. 331 
Czekanowski Ј. 11 
Dedina V. 1, 80, 343 
Deffontaines Р. 134 
Drobnjakovic В. М . 199 
Fablan V. 280 
Fidler6wna М. 155 
Филиповиh М. С. 250 
Fischer А. 15 
Frankowski Е. 250 
Fulinski В. 119 
Galon R. 96 
Gavazzi М. 306 
Goetel W. 92, 330 
Gusic в. 23 
Хаџи Ј. 126 
Horvat 1. 114 
Hromadka Ј. 83 
Husek Ј. 215, 263 · 
Jeiowa К. 156 
Jutroпic А. 208 
Казимировиh Р. Н. 222 
Kettner R. 69 
Kenk R. 65 
Kmicikiewicz Е. 108 
Kolacek Fr. 191, 346 
Kral Ј. 162, 181 , 340 
Krбmer [1. 186 
Kubljowicz Wl. 166, 342 
Kuchaf К. 46 

REGIST AR AUTORA 

Kukl6wna St. 338 
Kus -Nikolajev М. 312 
Ladenberger Т. 168 
Lencewicz St. 43 
Leszczycki St. 40 
Лутовац М. 136 
Malicki А. 40 
Malfk К. 172 
Martino Vl. 123 
Matejka А. 88 
M~czynska W. 120 
M~karska Ј. 349 
Melik А. 192 
Mihailovic Ј. 65 
Milojevic В. Z. 326 
Милојевиh М. 235 
Moguiliansky N. 254, 283 
Mossoczy Zb. 99 
Mryc6wna М. 184 
Mycka St. 184 
Nabelek Fr. 113 
Niemc6wna St. 332 
Niewiakowski R. 149 
Novak Fr. А. 111 
Novak Vl. Ј. 106 
Orkisz6wna Е. 80 
Orlicz М. 90 
Ormicki W. 187 
Holub-Pacewicz S. 163 
Pawlik W. 59 
Pawlowski St. 75 
Pevalek 1. 113 
Петровиh П. Ж. 224 
Pohl Ј. 17 
Polanski St. 150 

Polaczk6wna М. 53, 334 
Poniatowski St. 217 
Поnовиh Д. Ј. 355 
Prazak V. 249, 294 
Радојчиh Н. 358 
Радова1ювиh В. С. 25 
Reya О. 42 
Rus Ј. 5, 94 
Савицкий П. 13, 323 
Schranil Ј. 260 
Schneeweis Е. 220, 277 
Semerad А. 36 
Semkowicz Wl. 351 
Skutil Ј. 299 
Skyva Fr. 113 
Slawinska Н. 155 
Smolenski Ј. 21, 345 
Солдо Ш. 203 
steboute А. 2 
Stehule Ј. 131 
Stranska D. 246 
Szymanska Br. 139 
Sauer V. 84 
Sirola В . 300 
Svambera V. 7 
Щербакiвський В. 287 
Uhorczak Fr. 184 
Vaclavik А. 279, 290 
Vitasek Fr. 61, 81 
Влаховиh М. С. 230 
W~sowicz Ј. 133, 189 
Winid W. 158 
Zaruk А. 167 
iuchlinska М. 122 
Zupanic N. 255 

409 



SADRZAJ 
Т ABLE DES MATIERES 

Predgovor (Preface) . . . . ' . . . . . . . . . 

Prvi deo. Predavanja na Kongresu 

ОПШТА СЕДНИЦА 

D 
v d · v Praha Zfizeпi komise pro vybudovani slovanske v\astivedy (Eta-e 1 па ., , ь· · · 

Ыissement d'un Comite Slave pour l'avancemeпt de \а geograp 1е regto-. . . . 
паlе slave) . . . . . . . . · · · . · · · . · · · ·. . 

s t е ь 
0 

u t е А., Beograd, Sur l'organisatioп d'un~. se.ct10n agrogeo?raph~que 
R u s Ј. LjuЫjana, Beograd in geneza Jugoslav1Je ~z m.akr?p\ast1ke щеnе 

prirode (Belgrade et Ја genese de Ја YougosJav1e d apres Ја macropla-
stique de sa nature) . . . . . . . . . . · · · · · · · · · 

s v ат ь е r а v" Praha, L'avenir des Congres des Geographes et Ethnogra-
phes Slaves . . . . . . . · · · · · · · · · · · · · . · · 

с z е k а n 
0 

w s k i Ј. Lw6w, Obecny stan prac nad map~ antropolog1czп~ 
Europy (L'etat a~tuel des travaux sur la carte aпthropo~ogique de l'Europe) 

с а в и ц к и й П" Праг, Евразийская концепция русскои географии (La con
ception eurasienпe de la geographie russe) . · · · ·. · · · · · 

F i s с h е \' д" Lw6w, Metoda etnogeograficzпa w zastosowantu do kult~ry 
spolecznej i duchowej (La methode ethno-geographique daпs la relat10п 
de la culture materielle et intellectuelle) v • • • • • • • • • • • 

р 
0 

h 1 Ј" Praha, Vyvoj popuJacnich pomeru v Cechach od r. 1850-1921 (Rap-
port du cteveloppement de \а population. en Bohem~ de 1850 а ~921) · 

s то 1 е n s k i Ј., Krak6w, Morfologja grantc etпograf1czn~ch w ZWl~Zk~ z 
ich genez~ (La morphologie des froпtieres ethnograph1ques еп reJat10п 
avec leur genese) . . . . . . . · · · · · . · · · · 

G u s i с в" Zagreb, Antropogeografski osпovi и razv1tku Zagr eba (Foпda-
meпts anthropogeographiques du cteveJoppement de Zagreb) · · · · 

рад 
0 
ван 

0 
ви h В. С" Скопље, Проблеми антр?погеог~афских испити

тивања Јужне Србије (ProЫemes de geographte humaшe de la Serble 
du Sud) . . . . . . . . · · · · · · · · 

SEKCIJA 1 
Бошков и h С" Београд, Карта Краљевине Југославије и суседних покра

јина. Размер 1: 1,000.000 (Carte du Royaume yougoslave et des con-

trees vQisines. Echelle 1 : 1 ,ООО.ООО) · · · · 

v 

1 
2 

5 

7 

11 

13 

15 

17 

21 

23 

25 

35 

411 

С о лд о il1., Београд, Типови куhа и зграда у Восни и Херuеrовини (Ty-
pes des maisons et des ctependances en Bosnie et en Herzegovine) . . 203 

Ј u t r о n i с :1;д., Split, Razvoj naselja i stanovnistvo ostrva Braca (DeveJoppe-
ment des aggJomerations et de Ја popuJation de J'fle de Brac) . . . 208 

СЕКЦИЈА VI 

Н й s е k Ј., BratisJava, Hcspodarsky а sociaJni zivot charvatskych koJonistu 
v byv. bratisJavske stolici (Vie economique et sociaJe des colons croates 
dans l'ancien comitat de Pozsony) . . . . . . . . 215 

Ро n i а t о w s k i St" Warszawa, Geneza poch6wku zarowego (La genese de 
Ја cremation) . . . . . . . . . . . . . . . 217 

S с h n е е w е i s Е., Prag, О organizaciji atJasa sJovenske etnografije (L'orga-
nisation d'un atJas de J'ethnographie slav e) . . . . . . . . . . 220 

Казимиров и h Р. Н., Београд, Трагови византијске црквене уметности 

на нашим народним шарама (Vestiges de l'art sacre byzantin sur nos 
motifs nationaux) . . . . . . . . . . . . . . 222 

Петр ов и h П. Ж" Београд, О ношењу терета људском снагом у нашем 

народу~ (Port des charges par les hommes chez nous) . . . . . . . 224 
Вл ах о ви h М. С" Београд, Постанак црногорских и брдских племена 

(Formation des triЬus de Ја Crna Gora et des Brda) . . . . . . . 230 
Ми лоје в и h М" Београд, Некuје одлике музичког фолклора Јужне Ср-

бије (Quelques particuJarites du fo1k1ore de musique de Ја Serble du Sud) 235 
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Н й s е k Ј" BratisJava, Vli v stare uherske hranice na etnografickou diferen-
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